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Torténelem

BA, 7. félév

. Rdkdczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola

(Beregszasz)

Témavezeto:
Dr. Braun Lészlé
docens, UA IIRFKMF

FENYES ILONA MEGBECSTELENITESE. NEMI EROSZAK ES
JOGI VIZSGALAT A 19. SZAZAD ELSO FELEBEN

Kulcsszavak: nemi erszak; peres eljaras; itélet; térvényszék

Az er8dszakos nemi bilincselekmények torténete hosszd multra tekint vissza, mar a
romai jogban blntették ezeket a cselekményeket. Az egyhazi és vilagi jog szigortan
kezelte a nemi erkélcs elleni blncselekményeket, példaul Szent LaszIé torvénye a
nemi erészakot a gyilkossédggal azonos sulytnak tekintette. Maria Terézia torvényei
még halalblntetéssel sujtottdk az elkdvetSket, mig Il. Jozsef mar bortdnt és kény-
szermunkat alkalmazott, valamint kartéritést is lehetévé tett.

1818. januér 29-én kezd8dott a Toth Ferenc molnér elleni per, akit azzal vadoltak,
hogy erészakot kdvetett el Fényes llonén, és ennek kdvetkezményeként megszile-
tett egy gyermek, Séra, aki késSbb meghalt. A vadat Egry Gabor, a maramarosi 6t
koronavéros fiscalisa képviselte. Téth Ferenc tagadta a vadakat, a tantk vallomasai
pedig ellentmondéasosak voltak, targyi bizonyitékok nem élltak rendelkezésre, igy a
koronavérosi térvényszék Téth Ferencet felmentette.

A dontést kovetSen Egry Gabor elégedetlen volt az itélettel, és fellebbezett a
Kirdlyi Tablahoz, kévetelve Téth Ferenc haldlos itéletét vagy kartéritést Fényes llona
szamara. Azonban a Kirdlyi Tabla szintén elégtelennek talélta a bizonyitékokat, és
1823-ban vjfent felmentette Téth Ferencet.

Az eljaras alatt figyelembe vették a vadlott kordbbi erkdlcsi botldsait - hazas
emberkénttdbbszor pardznalkodott -, de ez nem volt elégséges a blindsség bizonyi-
tésara. A per végul 6t évig tartott, és itélet nélkdl zarult, ami a korban meglehetdsen
ritka volt, kiiléndsen a koronavarosi térvényszékek szigord gyakorlatat tekintve, ahol
altaldban testi fenyitést szabtak ki. llona kartéritést nem kapott az &t ért sérelmekért
és az eset életre sz6l6 megrazkodtatast hagyhatott a fiatal lanyon. A blincselekmény
bizonyitasa akkor lett volna sikeres, ha valaki sajat szemével latta volna az erészakot.
Ennek hidnydban nem volt elég bizonyiték, hogy az alperest elitéljék.

A korszakban a ndi dldozatoknak rendkiviil nehéz dolguk volt az igazuk bizonyi-
tésaval. llona terhessége és a kis Séara sziiletése, majd tragikus haldla még inkdbb
megnehezitette a helyzetet, hiszen a tdrsadalom hajlamos volt a nék erkdlcsi tisztes-
ségét is megkérddjelezni.

Ez az eset nemcsak egy tragikus eseményt tar elénk, hanem a 19. szazadi joggya-
korlat, a nék jogainak korlatozottsagét. llona esete és a kordbbi példak (pl. Dmiku
Maria) ravildgitanak a nék kiszolgéltatottsdgara, akik gyakran véltak &ldozattd, de
ennek ellenére 6k is bintetést kaptak ,erkdlcsi vétségeik” miatt.




