Ertekezés a magzatvédelmi torvény végrehajtasa kapcsan

KovAcs DANIEL

Bevezetés

»Az dm, csakhogy a gyerekek nem akkor szoktak jonni, amikor a sziil6k akar-
jak, mert akkor ugyan sokad elvarakozhatnanak, hanem amikor 6k akarnak”
- hangzik el Csath Géza: A gyermek cimi novelldjaban. Ugyan a terhes-
ségmegszakitas szabadsaganak rovid gyeplon tartasaért nagyrészt az irot
koriilvevd korhi-konzervativ viszonyok feleltethetéek, az abortusz koré
rendez6do jogi-erkolesi dilemma, bé szaz év tavlatabol is 6rokérvénytinek
tekinthetd. A terhességmegszakitas szabalyozasa egy kockazatos kirakos,
amelynek — demografiat, pszichologiat, erkolcsot és sziikségképpen jogot
jelképezd — darabjait a jogalkotd rakosgatja Gssze a legitimitas hiszemében.
Azonban megesik, hogy a kirakds egy-egy darabja elvész, hattérbe szorul,
a tarsadalom felhaborodasat kivaltva kimarad a szambavételbdl. Hasonlo
felhaborodassal felelt a magyar tarsadalom jelentGs része a 2022. szeptem-
berében kibocsatott 29/2022 (IX.12.) BM rendelet kapcsan, amely a magzat
életfunkcidinak kimutatasat az orvosi terhességmegszakitas kovetelmé-
nyévé avanzsalta: az onrendelkezési jog érvényesiilésének megkérddjelezé-
sét, heves médiavisszhangot és demonstracio6 sorozatot kieszkozolve.

De mi vitte rd a jogalkotdt e jogi produktum kibocsatasara? Mit ki-
vant potolni a jogalkot6 e normaval? Jelen iras a demografia, szocioldgia és
csaladpolitika torténelmén keresztiil indokoltan spekulativ médon igyek-
szik feltarni az abortusz rendelet mogott megbuivo jogalkotoi inséget, elso-
sorban a Ratkd-korszak és a késGbbi abortusz bizottsagok megitélésének
szemiivegén keresztiil a kovetkez6 egyszert, de anndl sulyosabb hipotézist
rogzitve: a magyar abortusz szabalyozas illiberalis palyara lépett.

Az abortusz természete és szabalyozasanak dinamikaja

»Az abortusz tdarsadalmunk rettentd titka. Félelem és mitologia, amit egy
iratlan szerzddés érinthetetlennek és megvitathatatlannak rendeltetett” -
irja Lawrence Lader Abortusz cimt miivében.' Az amerikai iré ezen kije-
lentése, a terhességmegszakitas kérdésének halhatatlansdga dva int minket
a merev értelmezéstSl: a demografia véltozasa, orvostudomany fejlédése és
a koré szervezddo tarsadalmi felfogas alakulasa révén az abortusz ,,mitold-
gidja” folyamatos feltérképezést, a fogalomtartalom rendszeres felfrissitést
érdemel. Furcsan hatna ugyanis, ha a legitim szabalyozast elavult, ma mar

1 LADER 1966, 1.
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btincselekmény besorolasu ,,abortusz” cselekményekre alapoznank: ,, Ten-
geri skorpidepét csavarj gyapjuba, és szdritsd meg drnyékos helyen, majd he-
lyezze fel!”*

Egy masik orokérvényl kérdéskor, az eutandzia kapcsan példanak
okaért elmulasztottak a fogalom preciz koriilhatérolasat: a tag fogalmi ke-
retek a ,,szép haladlon” kiviil a gyakorlatban sokszor a kezelés visszautasita-
sat is lefedték,’ a vitazok tobb, mint egy évtizednyi egymas mellett elbeszé-
lését eredményezve.*

Ennek elkeriilése tehat a vizsgélat targyanak pontos fogalmi meghata-
rozasat, illetve a szabélyozast ,liberalizacios skalan” mozgato, egymasnak
fesziilé érdekek alanyainak és azok motivacidinak ismeretét feltételezi. Az
abortusz tehat nem mas, mint a terhesség szandékos beavatkozassal, miivi
uton torténd, engedélyezett megszakitasa.

Miivi beavatkozasnak ugy a fizikai, mint a kémiai beavatkozasok el-
konyvelhetdek, bar egyes orszagokban (pl. Kanada) a tabletta dltali terhes-
ségmegszakitas — a fogalombdl kiindulva helyteleniil - csupan gyogyszeres
kezelésnek mindsiil. A gydgyszer dltali terhességmegszakitds Magyaror-
szdgon azonban - az OGYEI két hatéanyagot érintd térzskonyveztetési ki-
sérlete ellenére — nem keriilt engedélyezésre, igy szandékos alkalmazasuk
btincselekményként értékelendo.®

A fenti statikus abortuszfogalom dinamikajat az allapotos né on-
rendelkezési joganak és az allam életvédelmi kotelezettségének egy-
masnak fesziilése adja. Egyes olvasatok szerint azonban az anya-mag-
zat érdekiitk6zés csupan latszélagos, hiszen az anya eleve nem
rendelkezhet a magzat élete felett, nem Olheti meg ,,6t”: onrendelke-
zési joga csupdn a sajit testét fogja 4t.” Igy hipotetikusan nem lenne
joga az anydnak meg6lni magzatat, amennyiben az anyaméhbdl elta-
volitva egy specidlis technoldgia segitségével az életben maradhatna.
Mindezek ellenére a jelenkori abortusz objektiv eredménye — a magzat ha-

2 GREBELYNE Kiss: Az abortusz torvényi szabalyozasa és megitélése napjainkban. Polgdri
Szemle. 14. évf. 1-3. szam. (2018) 411.

3 Tarr 2018, 142.

4 1V/2712-0/2012 dr. Vadasz Gabor sebész és aneszteziologus szakorvos Alkotmanyjogi
panasz az életmentés visszautasitasanak szabalyozasa okan - 2012. marcius 30.

5 Allami Egészségiigyi Elldté Kozpont — Kézponti Statisztikai Hivatal definiciéja

6 ,Orszigos Gyogyszerészeti és Elelmezés-egészségiigyi Intézet 2012 mdjusaban
regisztralta a mifepristone és misoprostol hatéanyag-tartalmi gyogyszerkészitményt,
azonban torolték a torzskonyvet, vagyis nem lehet kereskedelmi forgalomban értékesiteni,
itthon nem lehet beszerezni” (Grebélyné Kiss)

7 Kis: Az Alkotmanybirésag az élethez vald jogrol. Jogtudomdnyi Kozlony (1992) 128-
132.
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léla - igazolja az érdekellentét valddisagat.® Mindemelett ,,a magzat életét
a fogantatdstol kezdve védelem illeti meg’, igy az allam gyamkodasaval, a
visszaéléseket elkeriilve fels6 hatart szab az abortusz szabalyozas liberali-
zacidjaban.’

Az dllam és jogalany igy alkudozni kényszeriilnek az abortusz alkotdi:
az altalanos hozzaférhetéség, az idétartam, illetve az engedélyezés koré-
ben." ,Pacta sunt servanda” elvarhato, tehat a részelemek harmonidjanak
megtartasa.

Felmeriilhet azonban a kérdés: kovetkezetlen-e az altalanos hozzafé-
rés engedélyezési feltételek utjan torténd szigoritasa, azaz esetiinkben ille-
gitim-e a 29/2022 (IX.12.) BM rendelet ,,szivhang” meghallgatasat el6ir6
engedélyezési feltételének kikotése? Ennek megértéséhez elsésorban érde-
mes egy pillantast vetni az ,,alkupoziciok” jelenlegi allasara."

A terhességmegszakitds szabdlyozdsdnak torténeti el6zményei Magyar-
orszdgon

»Eldrefele éliink, de csak hdtrafele tudunk gondolkodni.” - tartja a John Lu-
kacs torténésznek tulajdonitott gondolat. Esetiinkben sincs ez masképp:
a jelenkor allami abortusz megitélése a torténeti alkotmanyossag elve
alapjan a multban is leledzik. Ez alapjan a terhességmegszakitas torténete
hdrom részre: a szocializmus el6tti iddszakra, a Ratkd-korszakra, illetve a
forradalom utani idészakra bonthato.

A szocializmus el6tti idészak — atfogd sziiletésszabalyozas hijan - ki-
vill esik vizsgalédasunk periféridjan. Az abortusz szabdlyozas kdnonjogi
jellegét jol szemlélteti a Csemegi-kodex vallasi blincselekmények korében
hasznalt - transzcendens elveket a jogba hivé - ,,Isten” megnevezés." E kor
szlik kivételeket megtiiré abortusz tilalma tobbek kozt a szépirodalomban
is tetten érhetd: ,,De észre ne vegyék. Mert ez tilos. Ha megtudjik, be is csuk-
hatjék érte”

8 KovAcs 2006.

9 Magyarorszag Alaptorvénye. Szabadsag és feleldsség. I1. cikk

10  Farkas: Az abortusz szigoritdsa, mint nemzeti ,emancipacié”. Tdrsadalmi Nemek
Tudomdnya. 2. évf., 2.sz. (2012) 113-131.

11 ,A bemutatott orvosi lelet rogziti, hogy az allapotos né szamdara az egészségligyi
szolgaltatd a magzati életfunkciok miikodésére utald tényezdt egyértelmitien azonosithato
modon bemutatta” 29/2022 (IX.12.) BM rendelet. 1. melléklet 2. pont

12 ,Aki (...) Isten ellen intézett gyalazo kifejezések altal kozbotranyt okoz (...) vétséget
kovet el és egy évig terjedhetd foghdzzal és ezer forintig terjedheté pénzbiintetéssel
biintettetik” 1978. évi V. torvény IX. Fejezet 190. §

13 Kosztoldnyi Dezsé: Edes Anna (1926)
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A vilaghaborut kévetd atmeneti — a szovjet katonak tomeges nemi
erdszakolasara tekintettel meghozott — abortusz liberalizaciot végiil a
szocialista ideoldgiara alapozo, a népesedési torvény céljainak megfelelni
vagyo Ratkd-korszak torte meg a 1004/1953 KR kibocsatasaval. A korla-
tozottan tlréképes tilalom céljat gazdasagi 6sztonzokkel: sziiletési szabad-
sag meghosszabbitasaval, csaladi potlék emeléssel és ingyenes csecsemd-
kelengyével; masrészt retorzids lépésekkel, nevezetesen a gyermektelenek
agglegényaddjanak bevezetésével érte el. Es habar gazdaségi 6sztonzok
kvantitativ eredményei - az évi 100-110 ezer f8s népességgyarapodas — vi-
tathatatlanok, a szélsdséges eszkoztar a korszakot utokor mégis a ,,mindent
regisztrdld, mindenrdl tudni akard, a csalddi életbe is behatolé hatalom tom-
bol6 éveinek” nevezte.'*

A forradalmat kovetGen az allami értékelés — az aktudlisan abortusz
politikahoz igazodva - palfordulédsa, a Ratké-korszak csaladpolitikai inver-
ze kovetkezett be.”” A terhességmegszakitast csupdn az abortuszbizottsag
el6tti megjelenéstdl tették fliggové, akik a 1047/1956. (VI. 3.) MT hataro-
zat tanusaga szerint ,,megprobaltak meggy6zni” az allapotos n6t magzatja-
nak megtartdsardl — sokszor megaldztatdsok sorat eléidézve.'® A pszichés
terhelés koriilményeit jol szemlélteti a Népszabadsag abortuszbizottsagrol
megjelend korabeli cikke: ,, Az ideg- és nemibeteggondozé mellett szerény
tabla: Tandcsado. A sziik folyoson vagy harminc né dll nagykabatban. Hely-
ben vagyunk. Hat szék és harminc né. Fogas egy sincs. Ide nem anydkat vdr-
nak, hanem itélet el6tt dllokat.”"”

Megfigyelhet6 tehat, hogy az allam az abortuszt kezdetben vallasi ala-
pon tilté hozzaallasa — a népesség ideologikus, de tudatos szabalyozasa-
val — objektiv irdnyba mozdult el, igy meglehet, hogy az ideoldgiat levedld
rendszervéltozds végleg racionalis alapokra helyezi az dllam motivécidit.
Midsodsorban lattuk, hogy a racionalis és emociondlis 6szténzok egyoldala
hasznalata nem talalkozik a tarsadalom igényeivel: a tulzott kontroll a ma-
ganélethez valé jogot, az indokolatlan pszichés terhelés az dnrendelkezési
jogot csorbitja. Igy tehat érdemes megfontolni e két dszténzd elegyének
alkalmazasat, ahol az ,,olcsdbb, de hatékonyabb” emocionalis elem a megy-
gy6zés mentes felvilagositasra korlatozodik.'

14 PoNGRAcz TIBORNE: A Ratkd-korszak. Korfa KSH Népességtudomdnyi Kutatéintézet
XIII. évfolyam 1. szam. (2013) 1.

15 WitEsz 2004, 218.

16 ToTH 2022, 69.

17 Népszabadsag, 1972. oktéber 1. 232. szam

18 VERTESSY 2021 Asszonynak sziilni kotelesség, lanynak sziilni dics6ség? — A demografia
jogi és gazdasigi Osszefiiggései - Deli Gergely (szerk.): Esszel az észszertitlenségben. Budapest
2021, 40.

26



Allami motivdcié és a véleményalkotds flektdlé elemei

Az allam terhességmegszakitasrol alkotott képét a jogalkotd (és a ténysze-
riien jogalkotdi tobbséggel rendelkezd kormany) kommunikacidja vazolja
fel szamunkra. Igy - jozan keretek kozott - érdemes egy pillantast vetni a
(k6z)média hangvételére, a politikai retorikdra és a jogalkotdi indoklasra.
E kommunikacié tudomanyos alapokkal valé talalkozasa segitséget nyujt-
hat az allam motivaciéinak felfedéséhez.

A kozmédia fegyveregyenl6ségét célzo de Gaulle-i ,,haromharma-
dos” szabalya mellett is megallapithato a jogalkotas legitimacidjanak igye-
kezete."” Az érzelmeket célzo egyoldalt érvelés instabil tényekre, sokszor
konnyelmi véleményekre alapoz. Csupan egy példat emlitve, a kozhi-
rekben felszdlalt Schittl Eszter — a Citizengo Nemzetkozi Jogvédd Szerve-
zet koordindtora — szerint ,egy anya sem banta meg, hogy megsziiletett
a gyermeke”. Az ilyen és ehhez hasonld 6von aluli ,.érvelés” véleményem
szerint kollektiv véleménybuborékot sz6: a tarsadalmat indolenssé teszi a
konszenzus iranti igényre — holott egy ,,mitoldgiai” kérdés eldontése nem
hatarozott polusokat, hanem arnyalt kompromisszumot feltételez.

A tlizhoz kozeledve, a szintén érzelmekre hat6 politikai retorikaban
mar objektiv érvek is fellelhetdek. Az esetenként ellentmondasos jogi
konstellaciok azonban a freudi pszichopatoldgia tanai szerint elfojtott ép-
lélektani allapotot, jelen esetben egyoldalt véleményt tiikroznek.® Példa-
nak okaért Diiré Déra politikus 2018-as, magzati torvényjavaslata a mag-
zati szivhang kotelez6 meghallgatasara mint az allapotos né tobbletjogara
hivatkozott. Es mivel az életfunkcidkat koztes allapot nélkiil vagy meghall-
gatjak vagy nem, igy a rendelet el6irasanak betartasa — az objektiv indoklas
hitelét csokkentve - a javaslat egyoldalu kotelezettség jellegének ad teret.”!

A jogalkotd Beliigyminisztérium az altala kibocsatott kozleményben
az egészségligyi szakmai iranyelvekre és a lehet$ legmagasabb szinti tu-
domanyos eredményekre — koztitk az Egészségiigyi Szakmai Kollégium
irdnyelvére - alapozza 1épését.”> E vivmanyokon (az él6 varanddssag és a
rizik6 besorolas) keresztiil az abortuszt kérelmezé nd két informacio bir-
tokdba jut: egyrészt, hogy a méhében 1év6 magzat mutat-e életjelet, mas-
részt a terhesség esetleges kihordasa kockazatot jelenthet-e a maga vagy
magzatja szamara. Ezen a ponton felmeriilhet a kérdés: egy sikon tartoz-
kodik-e ez a tajékoztatas az abortusz sulyos valsaghelyzetet megsziintetd
motivacidjaval?

19  SzICHERLE-WESSENAUER 2017, 7

20 SiGMUND 2021.

21 Durd Doéra: Torvényjavaslat a terhesség-megszakitasok jelentéségének érzékeltetése
érdekében sziikséges intézkedés bevezetésérdl. H/1184. 2018.08.29.

22 Budapest, 2022. szeptember 12.
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A magzati életjelek kimutatdsa - tekintve, hogy az énrendelkezési
jog gyakorldsa soran a magzat halalanak elkeriilhetetlen jogi tény jellege
felismerhet6 — a Csaladvédelmi Szolgalat hasonlo tajékoztatasat kovetden
indokolatlannak tinhet. ,,Tultajékoztatasként” értékelhetd, hiszen az dntu-
datos, kockazatvallalo és el6relatd cimzett eleve képes felismerni cselekmé-
nye okat és okozatat.”

Masrészt az allapotos né motivacidja testi-lelki megrendiilésének, tar-
sadalmi ellehetetleniilésének lekiizdésére iranyul, amely tekintve a sziilés
utan fellépd jellegét, magaba foglalja a terhesség lefolyasanak optimumat,
igy az alacsony rizikdju varanddssag korabbi megallapitdsa k6zombos az
onrendelkezési jog motivumahoz képest.

Elébbi két megallapitas tehat a BM kozlemény ,,mellé érvelésérdl” ta-
nuskodik: e rendelkezések ugyanis nem raciondlisan, csupan emocionali-
san képesek befolyasolni a jogalany dontését, igy hatasuk szempontjabol
egy szintre sorolhatd a kézlemény egy késobbi, irracionalis érvpontjaval:
»kutatdsok szerint a magyarok kozel kétharmada az elsé szivdobbandshoz
koti a gyermek életének kezdetét”.

Osszességében megallapithato, hogy az dllami kommunikacié vala-
mennyi szféraban emocionalis hattérrel (is) rendelkezik, habar a médiu-
moktdl a jogalkotd felé haladva — az elvarasnak megfelelden - egyre in-
kabb a racionalis érvek domborodnak ki. Gilles Deleuze francia filozéfus
szavaival élve azonban egy kérdés filozofiai (jelen esetben moralis-erkol-
csi) megvalaszolasakor nem tartézkodunk ugyanazon a sikon.** Ennek
kovetkeztében az elfogulatlan elemzés objektiv — példaul a jogalkotdi érde-
keltséget bennfoglaléo demogréfia és alkotmanyjogi — alapokon, de a ,,per
urainak” akarata dltal hatdrolva folytathato le.

Az emocionalis politikai retorika mellett tovabbi véleményhaijlit6 elem
tobbek kozt a feminizmus, amely a mindennapi életben felbukkand ’kelse-
ni igazsagtalansdg’ jotékony ellensulya. Hans Kelsen példaja, miszerint két
ugyanolyan kvalitassal rendelkez6 hadvezér jeldlt koziil igazsagtalan mo-
don a magasabb, szerencsejavakkal megaldott egyén keriil kivalasztasra,
analdgidba vonhaté a férfi-néi érvényesiilés kiegyensulyozatlansagaval. Es
habar az alkotmdnyjog az emberi méltosagot, igy az 6nrendelkezési jogot
nemtél fiiggetlen jogalanyokra telepiti, a gyakorlat - Repka Agnes szerint
példaul a szintén jogszabalyon alapulé bérpolitika teriiletén — mégis disz-
tingval. A feminizmus jotékony compensatio ala veti ezen viszonyokat, ért-
hetd elfogultsaga azonban dva int egy felel6s abortuszpolitikaban egyediili
forrasként valé alkalmazasatdl.>

23 Lanp12016, 54.
24 DELEUZE 1991
25 REpka 2020, 7-8.
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Az abortusz rendelet alkotmanyos megitélése

»Egy kompromisszumkeresé alléhaboru jogalkoté altali megtorése” — jel-
lemezte az abortusz szabalyozast Dr. Ldpossy Attila, az ELTE oktatoja. A
torékeny status quo megtorése egyrészt — mint lattuk — tarsadalmi, mas-
részt alkotmanyjogi reakciét von maga utdn, amely esetiinkben a legitim
cél vizsgalatat; a jogalkotas koriilményeit, valamint az alkotmany konform
kritériumanak elemzését dleli at.>

Az Alaptorvény II. cikke kimondja: ,,a magzat életét fogantatdsdtol
kezdve védelem illeti meg.” A sziikségszer(ien elfogult allam az allapotos
né onrendelkezési jogat — ,,valamely alkotmanyos érték”, a magzat életéhez
tiz6d6 alkotmanyos érdek szerint — az Alaptorvény I. cikk (3) bekezdés
altal korlatozza. A korlatozas tehat alapjaiban legitim célt szolgal.

Az emberi méltosagbdl levezetett onrendelkezési jog azonban alapjogi
kvalitasu, igy az Alaptorvény I. cikk (1) bekezdése szerint — orszaggytilési
és szakmai vitat feltételez6 — torvényi uton korlatozhatd. A rendelet ennek
ellenére el6zetes egyeztetést nélkiilozve, harom nappal bejelentése utan, a
29/2022 BM rendelet mellékleteként jelent meg, ami az alkotmanybirdsagi
kontrollt nagymértékben korlatozza. Az igy megallapitott kozjogi érvény-
telenség mellett normativ collisioként jelentkezik a bioldgiai tény, miszerint
a magzati szivhang atlagosan a terhesség 6-7. hetében valik észlelhet6vé”
- ezaltal az 1992. évi LXXIX. magzati élet védelmérdl szolo torvény szabad
also hatara implicite korlatoltta valt. Masodsorban — amennyiben a sziv-
hang meghallgatasat pszichikai teherként értelmezziik - a lelki megrendii-
lést elkeriilését keresé terhességmegszakitas végrehajtasa ,,6nnon farkaba
harap”™ torvény altal vazolt sulyos valsaghelyzetet fokozza — az Alaptor-
vény T) cikkének sérelmét el6idézve.?

A jogalkotas gyors lefolyasa, az 6nrendelkezési jog korlatozasanak —
el6z6 fejezetre alapozott — aranytalansaga, illetve a jogforrasi hierarchiat
megtoré mellékleti szabalyozas kijelenti: ,,Nincs itt semmi ldtnival!” Al-
kotmanybirdsag elé — a 2012-ben megsziind actio popularis hianyaban
- csupan kozvetett birdi uton, illetve biréi hatarozat megtamadasa utjan
keriilhet, illetve — Szabo Patrik olvasata szerint — az egy esetleges alkot-
manyjogi férum el6tti megjelenés esetén az intézményvédelem eszkozei-
nek széles repertoarjat biztositd keretek helybenhagyé hatarozatot, legfel-
jebb a status quo-hoz vald visszatérést szorgalmaznak.

26 Dr. Lapossy Attila, ELTE Alkotmanyjogi Tanszék oktato: EISA Kerekasztal beszélgetés
2022. december 01. [10:38]. (forras: https://fb.watch/kdbIghopfb/)
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Felmeriilhet tehat a kérdés: van-e olyan pont, mikor az allam torvény-
szerl elfogultsaga az 6nrendelkezés és maganélet szabadsagat veszélyezte-
t6 paternalizmussa né? Van-e hatdra a jog hatalmassaganak?®

Igazsagos jog, jogos igazsagossag

Az ember természeténél fogva tarsas 1ény,” 6sztonei sugalljak: tarsadalom-
ban éIni jobb, mint azon kiviil. Ezen 6sztonok érvényesiiléséhez — mivel az
ember nem csak érzd, hanem gondolkodo¢ 1ény is — racionalis megerdsités
sziikséges: azaz a tarsadalmi életet latszolag is vonzobba kell tenni, mint
az azon kiviili létet. John Rawls szerint e hatas egy ,jol berendezett tar-
sadalom” Gsallapotat feltételezi, amelynek rendezé elve az igazsagossag.™
Ebbdl logikusan kovetkezik, hogy az igazsagtalansag az individuum tarsa-
dalomtdl valo elszakadasat vonja maga utan. Kimondhatjuk példaul, hogy
magyar tarsadalomtdl valé napjainkban tipikus asszociacid, a gazdasagi,
szociokulturalis vagy foldrajzi-torténelmi tényezék motivalta kivandorlas
is valamiféle igazsagtalansagot feltételez. De mi pontosan az igazsagtalan-
sag, helyesebben: mi az igazsagossag?

Platon szerint csak az igazsagos ember lehet boldog, az igazsagtalan
boldogtalansagra rendeltetett. Igy egyszertien kovetkezhetne: az igazsd-
gossag nem mas, mint tarsadalmi boldogsag. Azonban minden embert
eltérd, gyakran egymast keresztezd vagya, motivaciok mozgatnak, igy ezen
racionalis (tervezhetd) alapu igazsagossag megbicsaklik: a gyakorlat utépi-
ava ,,zlilleszti” azt.

Igy Rawls szerint igazsigossagrol csak az egyén szintjén beszélhetiink.
Az individuum intuitiv igazsagérzete azonban elfogult, igy szintén alkal-
matlan az igazsagossagfogalom alapjahoz: megallapithatjuk tehat, hogy
egy tarsadalmi demonstracio, az igazsagérzet sérelme, emocionalis alapon
még nem bizonyit igazsagtalansagot.

A valdsagban az igazsagossag az emadciok (6sztonok) és tények (gon-
dolkodas) Osszefonddasa révén keletkezik. A méltanyos igazsagossag e
meghatarozasa egy falanszter-szerd, hipotetikus allapot, ahol az emberek
a szubjektiv szemlélet hijan olyan racionilis elvekben allapodnak meg,
amelyek pozitiv vagy negativ bekovetkezte feltétlen emocionalis elfogadast
eredményez.

Az dllitas tehat: a 29/2022 BM rendelet példaja szerint, a magzati élet-
funkciok (szivhang) abortusz el6tti meghallgatasa (tényszert kovetelés) az
allapotos né emocionalis Osztoneit nem sérti. Tekintve a partallastol fiig-
getlen nézetet, miszerint az (egyébként szintén osztonellenes, de sziiksé-

29 SzaB6 2022.
30 Arisztotelész: Politika, III. 6. 1278 b
31 ToTH. J. 2005, 2.



ges) abortusz lelki traumaként jelentkezik az allapotos né pszichéjében,
ugy a szivhang elvetetéssel ellentétes céli meghallgatasa emocionalisan
nem igazolt, igy a méltanyos igazsagossagot mell6zi.

Ennek elfogadasaval azonban felmeriilhet a kérdés: a jog mégis ho-
gyan kozvetithet egy ilyen ‘fiaskot’? A jog nem maga az igazsagossag: a jog
tobb annal, mégis kevesebb. Tobb, hiszen az igazsagossag kikényszerithetd
tettenérése; és kevesebb, hiszen nem képes lefedni annak utépisztikus jel-
lemét.

George Jellinek erkolcsre szabott példaja alapjan: ahogy az erkolcs a
jog minimuma, Ggy az igazsigossag a jogalkotds alappillére. Igy egy esetle-
gesen ,,igazsagtalan” norma nem az alaki jog betegségét, csupan a jogalko-
to tévedését, ,igazsagtalan” mérlegelését feltételezi.™

Vita az abortuszrendeletrol

Mint lattuk, a terhességmegszakitas megitélése latszolag befagyott emoci-
onalis fesziiltséget kelt az érzé emberben, azonban a racionalitas jogi, gaz-
dasagi, demografiai vagy épp pszicholédgiai diszciplinai — a gondolkodo
ember elfogultsdganak idéleges felolvasztasaval, kell nyitottsag mellett -
kozelebb visznek egy esetleges konszenzus kialakitasahoz.

Magyarorszag demografiajat tekintve a természetes fogyas — azaz a
sziiletések haldlozastdl valo elmaradasa — 1981 6ta népességcsokkenést
eredményez. 2022. janudr 1-én példaul 41 ezer fGvel kevesebben éltek
Magyarorszagon, mint egy évvel korabban.” E szamok ismeretében indo-
koltnak tlinhet az abortuszok szamanak redukcidja, a szivhang meghallga-
tasanak eldirasa — elvégre a 2013 és 2019 kozotti, hasonld szabalyozason
alapul6 észak-macedodniai példa igazolta a demografiai javulast.** Dr. Nagy
Bedta klinikai szakpszichologus szerint a életjelek megfigyelése a mar don-
tésitkben determinalt magyar nék 2-3% esetén vezetne a magzat megtar-
tasahoz: azaz 100 abortuszra ,,itélt” magzatbol 2-3 vilagrajovetele érhet6 el
ilyetén mddon.* Ennek fényében a szabalyozas kvantitativ sikere toretlen,
de hogyan értékelhetdk a kvalitativ mutatok?

Minéségi mutatok alatt a Laky Dezsé altal meghatarozott ,,fajegész-
ség” helyett esetiinkben szerencsésebb az engedélyeztetési eljaras rostajan
megakadt vagy magukat ,,atgyomoszol6” nék és (elobbi esetben) sziileten-
do6 gyermekiik mentalhigiénias allapotat vizsgalni.” Az abortusz traumati-

32 JELLINEK 1908, 45.

33 GEerse-Kormos-Kurucz 2021, 30.

34 lsd. Schittl Eszter, Citizengo Nemzetkozi Jogvédé Szervezet koordindtora (nyilatkozat)
35 Dr. Nagy Beata, klinikai szakpszichologus: EISA Kerekasztal beszélgetés 2022.
december 01. [17:28]. (forras: https://fb.watch/kdbIghopfb/)

36 Laky 1933, 63.
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z4l6 hatdsa egyik oldalon sem vitatott, azonban ennek pszichés értékelése
eltér6. A ‘pro life’ disputacié ugy véli, a szivhang meghallgatasabdl eredd
éplélektani allapot sértetlensége feldldozhato a stlyosabb pszichés kovet-
kezményekkel (post abortion stress syndrome) jaré abortusz ellenében - igy
az eljaras pszichologiailag igazolt.

Ez azonban figyelmen kiviil hagyja az eljaras jarulékos jellegét: egy-
részrol, hogy az abortuszt — mint fentebb lattuk - az esetek 97-98%-ban
a szivhang meghallgatdsa mellett is végrehajtjak — a traumak logikusan
kovetkezé kumuldcidjat el6idézve. Masrészrél — a fennmaradé 2-3% ese-
tében - szamos szerzd bizonyitja a nemkivant terhesség kihordasanak a
magzatra is gyakorolt karos, fizioldgias és pszichikai kovetkezményeit. Egy
longitudinalis kutatds, a California Turnaway Study példaul a nemkivant
gyermekek fejlodési rendellenességeire — expressziv beszédfejlédési, koto-
dési és motorikus zavarokra — mutat ra, amely pszichés sikon archaikus bi-
nosségérzéssel tarsul.” Rdadasul mindezen hatdsok aldl transzgeneracids
athagyomanyozodas utjan a gyermek késébbi lemendi sem mentesiilnek.*

A kanonjog vilagi allaspontja az életet olyan értéknek tartja, ,,melyet
minden ember be tud fogadni csupdn az értelem fényével is”** Ebb6l kifolyd-
lag a magzat életének védelmét hatarozottan az anya onrendelkezési joga
elé soroljak. Azonban a hittételek emocionalis (transzcendens) alapu érvé-
nyesiilése okan a korabbi méltanyos igazsagossag fogalmaval diszkomfor-
tosak: egy orvosilag igazoltan stlyos fogyatékossagban szenvedé magzat
vildgrajovetelét éppugy tamogatja, mint egy egészségesét. E koncepcid a
collisiot 1atszolag feloldja, a dontést azonban — mint azt a Binder-iigy ,,ak-
tiv eutanaziaja” is tanusitja — sokszor még ellentmondasosabb ,,jogintéz-
mények” felé haritja.*

A jogi feminizmus képvisel6i a férfi-néi jogegyenléség mellett kidllva
a gyermekvallalast bar elsésorban nem moralis dilemmaként, sokkal in-
kabb testpolitikai szempontok mentén értékelik,* allaspontjuk szerint az
elsé trimeszterben egyszertien elégnek kell lennie: ,,Nem akarom!” ** Min-

37 A Ludwig Janus altal megfogalmazott ’archaikus blinosségérzetet’ Orvos Toth-Noémi
a kovetkezéképpen jellemzi: ,,Benniik a sziilék bizonytalansdga 1igy rogziil, hogy 6k nem jok,
vagy hiba van benniik, hiszen még a sajdt sziileik is meg akartak vdlni t6liik?

38 Orvos-ToTH 2018.

39 II. Janos Pal papa Evangelium vitae kezdet(i enciklikdja EV 101.

40 Binder-iigy: Az eutandzia biintetSjogi és orvosi jogi aspektusai (forras: https://
jogaszvilag.hu/szakma/az-eutanazia-buntetojogi-es-orvosi-jogi-aspektusai/)

41 SEBESTYEN: Az abortuszrdl és a jogi feminizmusrol — Az ,,abortusz-tandcsadas” és az
»abortuszturizmus” esete Magyarorszagon. Allam- és Jogtudomdny LIX. évfolyam 1. szdm
(2018) 98.

42 Antoni Rita, A N6kért Egyesiilet elnoke: EISA Kerekasztal beszélgetés 2022. december
01. [41:54]. (forras: https://fb.watch/kdbIghopfb/)
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denképpen 6nmérsékletre int azonban tag normaalkotassal jaré visszaélé-
sek veszélye,* illetve a magzatvédelmi torvény rendelkezése, miszerint ,,a
terhességmegszakitdas nem a csalddtervezés (...) eszkoze”.

Az egyenlétlenség sérelmének alkotmdnyos alapokon valé megitélése
nem lehetséges, hiszen a jog nemtdl fiiggetlen, 6nrendelkezési jogat gya-
korlé jogalannyal a1l szemben. Ezen elvarast azonban - mint azt Repka Ag-
nes példaja kozvetitette — az esetenként disztopikus gyakorlat leronthatja:
a noi szervezet sziilésre irdnyul6 képessége feltétlen alanyi kvalifikacioval
bir.

Igy az énrendelkezési jog nemi alapu csorbuldsa és az 4llam életvé-
delmi kotelezettsége konfrontacids ardnyainak felméréséhez szigortian
hipotetikusan kérdezhetjitk: amennyiben a férfi test — a ndihez hasonld-
an - képes lenne a magzat kihordasara, ugy elényt élvezne-e a ‘pro choice’
allaspont? E kérdést az életszerliség medrébe terelve Judith Javris Thomson
osszefoglalt példaja hivhatja el6: A Zenerajongok Egyesiilete elrabol egy
férfit, aki egy kérhazban magahoz térve észleli, hogy keringése mar 9sz-
sze van kapcsolva egy stlyosan beteg, hires hegediimtivész keringésével.
A korhaz vezet6i megnyugtatjak, 9 honap elteltével ismét visszatérhet ott-
honaba, addig azonban - a zenész életének fenntartasaért - szorosan a be-
teg hegediimtivész mellett kell, hogy maradjon. Kérdés tehat: kérheti-e az
elrabolt férfi a hegedtimivésszel valo osszekottetés megszakitasat, ha ezzel
tudvalevoleg a miivész halalat okozza?*

Szabad vagy szabados? A svéd modell

Az elmult 20 év progresszidja az abortusz globalis szabalyozasat az embe-
ri jogok felértékelodésével parhuzamosan egyre inkabb liberalis irdnyba
tolta. E felhozatalbdl emelkedik ki a svéd modell, amely - a terhesség 18.
hete el6tt abortuszt hozzdjarulas nélkiil engedélyezve — mind eljarasi, mind
dogmatikai szinten az onrendelkezési jogérvényesiilés ,huzoagazatanak”
tekinthet. Az évi 30-38 ezer abortusz ellenére azonban a svéd népesség-
szam novekszik, az oregedési index mérsékelt képet mutat, igy felmeriilhet
a kérdés: a magyar miivi beavatkozasok évi 0,7-1,6 ezrelékkel alacsonyabb
értéke mégis miért eredményezi az el6bbi értékek inverzét?*

43  Dr. Lapossy Attila, ELTE Alkotmdnyjogi Tanszék oktato: EISA Kerekasztal beszélgetés
2022. december 01. [39:00]. (forras: https://fb.watch/kdbIghopfb/)

44 TuaowmsoN: A Defense of Abortion. in: Biomedical Ethics and the Law. - James M.
Humber and Robert Almeder (szerk.) New York, 1979.

45 Kozponti Statisztikai Hivatal: A népesség korcsoportok szerint 22.1.3.2. (forrds:
https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0053.html)
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Annak praesumptio iuris vélelme, hogy a tolerans svéd jogszabalyi
keretek indokolatlanna teszik a ,,Poland affer’-hoz hasonlé abortusz turiz-
must, az aranyaiban kisebb szdmu magyar beavatkozasok a latencia kérdé-
sét vetik fel. Valo igaz, az abortuszt szigorit6 1992. évi LXXIX. torvényt ko-
vetden, a legdlis beavatkozasok 20%-os csokkenése ellenére kilenc honap
elteltével a sziiletések szama tovabbra is stagnalt.*

Ennek oka - a gyermekvallaldsi kedvre hato, eltéré gazdasagi muta-
tok mellett — a néplélekben leledzik. Savigny a német romantika hatasara
a torvények leképezddését a tarsadalom lelkiiletében latta: a szokasjog le-
rontd vagy megerdsité jellegét gyakorlatilag ,kiforditotta”, a teoretikus, de
induktiv jogszabalyi értékelést lehetévé téve. +/

E svéd és magyar néplélekbeli kiilonbségek - és az allapotos nd latens
eljarasa - leginkabb a méltdnyos igazsagossagra vald torekvés igényében
érhetd tetten. Példanak okaért az akkor még kevésbe megengedd, 1966-os
svéd jogszabalyi kornyezet az abortusz végrehajtasat tobbek kozt az allapo-
tos no kirivo gyengeségéhez vagy betegségéhez kototte, amely tag megfo-
galmazas a gyakorlatban is észlelhet6 mdédon teret nyitott az orvos erkélcsi
értékelésének. A svéd felismerés és e visszaélés kizarasa (1975) ellenére a
magyar viszonyok mind torvényi (,testi vagy lelki megrendiilés”), mind
rendeleti szinten (,,magzati életfunkciok”) hagynak hasonld organikus ré-
seket, amiket a magyar csaladcentrikus értelmezés gyakran az allapotos
noé stigmatizalasaval tolt ki.** A jogszabalyok ily médon torténd szabados
»finomhangoldsa” — abortuszturizmusnak lehetdséget nyujto volta mellett
- nem taldlkozik a szabad méltanyossaggal: a stigmatizacié okozta gyer-
mekvallaldsi kedvetlenség ily médon aldassa egy sikeres abortusz politika
kialakitdsanak lehetdségét.

Konkluzié

Mint lattuk, az allam életvédelmi kotelezettségének onrendelkezési joggal
vald iitkoztetése, a terhességmegszakitas liberalizacios skalan valé mozga-
tasa széles oszcillaciot jart be a torténelem folyaman: azonban sem a Rat-
ko-korszak szigora, sem az azt kovetd, folyamatosan csokkend szocialista
tolerancia nem hozott allami megnyugvast: oly annyira, hogy az allam -
olykor racionalis kontosbe bujtatott — erés emocionalis motivacidja végiil
a méltanyos igazsagossag — mint a jogalkotas alappillérének - elhanyago-
lasaban jelentkezett.

46 JoBBAGYI 2008, 131.

47 KutNER: Legal Philosophers: Savigny: German Lawgiver. Marquette Law Review.
Article 5. Vol. 55 (1972) 284.

48 Dr. Nagy Bedta, klinikai szakpszichologus: EISA Kerekasztal beszélgetés 2022.
december 01. [54:00]. (forras: https://fb.watch/kdbIghopfb/)
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Valéban illiberdlis palydra lépett ezzel a magyar abortusz politika? A
szabdlyozas céljanak legitimitasa ellenére a modositds rendeleti melléklet-
ként valo megjelenése, az alkotmanybirésagi kontroll kizdrasanak lehetd-
sége, a tag fogalmi rések szabados kezelése, a jogszabaly megalkotasanak
rovid ideje ,,megbuivo jogalkotasra” vall: az Alaptorvény 1. cikk (3) szerint
parlamenti vitat, szakbizottsagi egyeztetést kovetd torvényi jogalkotast ki-
van - igy e szempontok mentén a rendelet illiberalis volta igazolhato.

Az éllam kovetkezetes partfoglalasa mellett inség mutatkozik tovabba
a célzott szexualis edukaciora, a fogamzasgatlas koltségeinek allami finan-
szirozasdra, illetve a sériilékeny csoportok monitorozasdra: Uj-Zélandon
példaul az allapotos né 24 hénapon keresztiil ingyenes, irreverzibilis fo-
gamzasgatld készitményeket vehet igénybe.

A sokrétti pro life, pro choice fesziiltség egy ponton garantaltan megto-
rik: az abortusz kérdéskorének leghatékonyabb kezelése annak ontologiai
kizarasa, a nem kivant terhességek megel6zése.
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Interpretation about executing the fetus protection act
DANIEL KOVACs

»Yes, they are, but children don’t come when their parents it want, because
then they would have to wait a long time, rather when theirselves want” -
says Géza Csdth in his short story named The Child. Although the authen-
tical-conservative conditions surrounding the author, complemented with
the Csemegi Codex, kept the chances of abortion under strict embargo.
However, the legal-ethical dilemma presented in the work is still timeless
from the perspective of a century.

The regulation of abortion is a risky jigsaw puzzle where its pieces -
representing demography, psychology, morality and necessarily law — are
put together by the legislator in the belief of serving legitimacy. However,
sometimes one piece of the puzzle gets lost, gets pushed into the back-
ground and is left out of the reckoning. It is no wonder that a thus created,
distorted picture is thrown into chaos by the interdisciplinary expansion
of the regulation.

The intensive reaction of the Hungarian society to the MI Decree
29/2022 (IX.12.) suggests a similar stumble. It is true that the decree asking
for the document of the heartbeat of the fetus, raises plenty of questions,
such as its relationship with the constitution and the hierarchy of legal
sources, its possible contra legem nature, the confusing circumstances of
its legislasion or the disproportionate nature of the psychological crisis it
might cause towards women.

Among other things, it examines the legal grade of the fetus, the so-
ciological effectiveness of regulation, the possible limits of the woman’s
right to self-determination and the Rawlsian definition of justice are also
involved in the chain of thoughts.

Additionally, a meta-juridical meaning is also added to the judicial
framework: the conflicting social, economical and religious sciences and
the controversially one-sided legal feminism also belong to our gloss ex-
amining the ML

Aiming an objective and calm approach to the subject, this lecture fo-
cuses on the foundations of the concept of justice based on the philosophy
of law. It explores the sometimes blurred boundaries between state and
individual interests and the right to (pro) life and self-determination (pro
choice), taking into account the benignly liberal but sometimes blindly
ideological conditions of the 21st century. Finally, the treatise points to the
remedy for some illnesses: the Swedish model constantly emphasises the
possibilities of compromise and prevention.
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With constructive intentions, this line of thought opens the way to
an account of the past and the future without neglecting the comparative
international perspective in the spirit of discovering topicality. Eventually,
answering the actually concerned question: what constitutional room for
manoeuvre can a pregnant woman in contemporary Hungary expect?



