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ABSTRACT

The study deals with the examination of the partisan documents of Senta from a
source-criticism perspective, peculiarly regarding the authenticity of the post-war
reports and testimonies. During the analysis of the papers, it was unveiled that in the
case of many documented events distortion was present by exaggerations, inaccuracies
and personal values. The examined judicial records frequently hold contradictory
statements, by which the reliability of the reports is cast doubt on. The research deter-
mines that while the records sometimes correct the exaggerations which can be found
in the reports, they still cannot be regarded as totally objective sources. The study also
highlights, how the political atmosphere and personal motivations influenced the
content of the documents. In light of these factors, the historical use of the partisan
documents is only possible with thorough source-criticism.

BEVEZETES

A szovjet hadsereg oktéber 8-4n foglalta el Zentat, ugyanazon a napon Obecse,
Magyarkanizsa és Martonos is elesett. Oktober 10-én Horgos és Szabadka, 18-an
Topolya, 19-én Szenttamds, 21-én Zombor, majd 23-4n Ujvidék is szovjet, illetve
partizan kézre keriilt. A Tisza menti teriileteken az impériumvaltas — az atkelést
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leszamitva — komolyabb harcok nélkiil zajlott le, mivel a gyengén felszerelt hon-
védségi alakulatok tobbnyire még a szovjet csapatok érkezése elétt visszavonul-
tak. Zentdn is hasonldan tortént: oktober 8-dn a szovjet hadsereg ellenallas nélkiil
vonult be a varosba, éket pedig hamarosan kovették a partizanok.'

Mivel Zentan az 1941-es impériumvaltast koveten — els6sorban a magyar kato-
nasag és néhany helyi polgar részvételével — atrocitasok torténtek a szerb lakossag
ellen, sejteni lehetett, hogy sor keriil a bosszura. A Vajdasagi Levéltar 183-as fond-
janak Zentara vonatkozo iratait atvizsgalva megallapithatjuk, hogy azoknak a zentai
polgaroknak a tulnyomo tobbsége, akik 1941 és 1944 kozott valamilyen vétséget
kovettek el szerb polgartarsaik rovasara, a visszavonulé magyar hadsereggel egyiitt
elmenekiiltek. Helyettitk - mint ahogy szamos délvidéki telepiilésen — dontéen a
helyben maradt artatlanok fizettek.

A bevonuldst kovetéen napokon beliil elkezdddtek a magyar lakossag elleni
atrocitasok. A partizanok a helyi szerbekkel karéltve ledontotték Horthy Istvan
kormanyzohelyettes szobrat, valamint a F6 téren all6 orszagzaszlot is.> Megindult
a blinosnek vélt magyarok Osszegytujtése, akiket a varoshaza pincéjében 1évé ren-
doérségi fogdaba zartak. A szerencsés tuléld visszaemlékezdk brutalis banasmaodrol
szamoltak be. Allando6 jelleggel folyt az dsszegytijtott emberek kinvallatdsa és durva
bantalmazasa.’

1944. november 9-én Petar Reli¢-Cedo,* az OZNA (Odeljenjezazastitunaroda -
Népvédelmi Ugyosztély) biintet6szdzaddnak parancsnoka utasitdsanak értelmében
harom fegyveres érkezett Zentara, és a fogvatartottakat — néhany helybéli szerb koz-
remiikddésével - 10-én hajnalban likvidalta.” A gyilkossagokat mindenféle birdsagi
itélet nélkil hajtottak végre, hidba probalt ellene érvelni Isidor Nesi¢ varoselnok.
A cselekményrdl hivatalos irat is késziilt, amely szerint november 9-én 65 pol-
gar esett aldozatul. Az iratot Szloboda Janos zentai nyugalmazott tanar meglelte a
Zentai Torténelmi Levéltarban, és azt publikalta.®

A fent emlitett eset mellett tovabbi torvénytelen gyilkossagok is torténtek
Zentan. Tobben estek aldozatul a kinvallatasoknak, illetve a hadsereg tulkapasai-
nak, valamint néhany polgar esetében a késébbiekben a szabadkai katonai bir6sag is
hozott halalos itéletet. Tébb partizaniratban is megtalalhaté a zentai meggyilkoltak
névsora. Az egyik ilyen jelentés 79 likvidalt magyar nevét tartalmazza.” A vissza-
emlékezések szerint a szam nem pontos, valdszintsithetd, hogy az aldozatok szama
magasabb, és az agyonvert, meggyilkolt emberek koziil nem mindenki keriilt ra a
partizanok altal vezetett listakra.

57



Délvidéki Szemle 2024. XI. évfolyam, 2. szam

PARTIZANIRATOK ZENTAVAL KAPCSOLATOSAN

A torvénytelen népirtast a partizanhatalom Zenta esetében — mint ahogyan azt mas
délvidéki telepiiléseken is tette — utolag probalta meg igazolni. Az 6nigazolas a fel-
jelentések gyujtésével vette kezdetét 1944. december 6-an, amikor a helyi haborus
blinoket vizsgald bizottsaghoz megérkezett az elsé bejelentés.® Zenta kapcsan 6ssze-
sen 0t dobozban 2832 feljelentést taldlunk,” amit helyi — néhany esettdl eltekintve
féként szerb — polgarok tettek a haborus biinoket vizsgald bizottsag irodajaban.
A Zentan tett bejelentésekkel egy korabbi cikkiinkben foglalkoztunk részleteseb-
ben."” A partizanhatalom részérdl a feljelentések gytijtését kovette az ,elkovetett”
bilinok szerinti csoportba tartozé névsorok dsszedllitdsa.

A blinoket kategoridk szerint osztalyoztak:

1. bevonulds (ulazak) — a magyar hadsereg bevonuldsa sordn a helyi magyar

lakossag 4ltal elkovetett blinok;

2. hadsereg (armija) — a magyar hadsereg altal elkovetett blintények;

3. razzia (racija) — az Ujvidéken és kornyékén 1942-ben elkévetett biinok;

4. taborok (logori) - a kiilonb6z6 taborokban elkdvetett biinok;

5. er6szakos mozgdsitas (prisilno mobilisanje) — a katonai mozgdsitas soran

elkovetett blinok;

6. kényszermunka (prisilni rad) — a kényszermunka soran elkovetett blintények;

7. kitelepités (iseljivanje) — a kitelepitéssel kapcsolatos blintények;

8. vagyon elleni blincselekmények (protiv imovine)."

JEGYZOKONYVEK

Az emlitett igymenet soran azoknal a személyeknél, akiknél sziikségesnek talaltak
a tovabbi nyomozast, tanuk kihallgatdsaval Gn. zapisnikok, vagyis jegyzékonyvek
késziiltek, amelyek a feljelentett polgarok tetteit részletesebben vizsgaljak. Jellemzo,
hogy ezekben a jegyzékonyvekben nem taldlhaté meg minden feljelentett neve,
csak ott, ahol a partizanhatalom fontosnak tartott tovabbi vizsgalddast. Idénként
pedig a jegyzékonyvekben olyan nevek is megjelennek, akik ellen egyaltalan nincs
korabban bejelentés.

A Vajdasagi Torténelmi Levéltar 183-as fondjanak nagy részét ezen iratok teszik
ki.'> Az 1-t6l 33 904-ig — az 1944 és 1947 kozotti idészakot feldlelé — sorszamozott
jegyzokonyvek egy része nincs meg, de igy is 94 doboznyi anyag kutathatd. A felta-
rast neheziti, hogy az iratok egy részén kétféle szamozas taldlhato. Egyik az iktatas,
a masik a keltezés szerint, igy némelyik dokumentum nehezen fellelhetd. A vizsga-
lo6dast hiaba segiti egy helységekre lebontott lista, ennek ellenére a jegyz6konyvek
megtalalasa igényli a legkitartobb kutatdémunkat a levéltarban.
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Atvizsgalva a Zenta kapcsan felvett jegyzokonyvek fellelhetd részét megéllapit-
hatjuk, hogy a feljelentésekhez hasonl6an ezek az iratok is a likvidalasokat kovetéen
késziiltek. Mivel a tanuvallomasokat joval az események utan vették fel, nem zar-
hato ki, hogy egyes elkovetéként megnevezett személyek csupan a mar megtortént
gyilkossagok igazolasara keriiltek bele a jegyz6konyvekbe. A Zentaval kapcsolatos
jegyz6konyvek a 183-as fond anyagaban hidnyosak, illetve a rendszertelen iratke-
zelésnek koszonhetden elkeveredtek. Sok esetben a feljelentések mellékleteként
vannak meg, de néha csupdn utalast talalunk az eredeti dokumentum meglétére,
és maga az irat nincs a levéltari anyagban.

Az altalunk fellelt és atvizsgalt jegyz6konyvekben 54 nevet talaltunk. Tobbségii-
ket valamiféle blincselekmény elkovetésével vadolnak ezekben az iratokban. Van
azonban néhany olyan eset is, amikor a feljelentésbdl eredd vadat egy-egy ilyen
jegyzokonyv tisztazza, hiszen a tani masképpen emlékezik az dllitélagos biinelko-
vetd tevékenységére, mint a feljelentd. A kiilonféle blinokkel vadolt nevek kozott
- ugyan kisebb szamban - feltlinnek a magyar hadsereg és kozigazgatas Zentan
szolgalatot teljesitd személyei is.

Vizsgalodasunk eredményeképpen két nagyon fontos tényt sikeriilt megalla-
pitani. A jegyz6konyvekben feltliné nevek koziil legkevesebb 21-en az 1944-es
impériumvaltas el6tt elmenekiiltek Zentarél. Valoszintsithetd, hogy esetleg biin-
cselekmény tudataban féltek valamiféle felel6sségre vonastol, és jobbnak lattak nem
bevéarni a bevonul6 partizanokat. Ez is erdsiti azt a feltevést, hogy aki barmiféle
bunt kovetett el szerb polgartarsai ellen, az elmenekiilt. Helyettiik féképpen az itt
maradt, artatlan zentai polgarok estek a bosszt dldozataiva. Ami azonban talan még
érdekesebb, hogy a jegyz6konyvekben elvétve talalunk olyan zentaiakat, akiket a
partizanhatalom korabban, mindenféle birdsagi itélet nélkiil likvidalt. Csupan 6t
személyre — dr. Balogh Karoly, dr. Ferenczi Antal, Janek Aladar, Lakatos Gusztav,
Nagy Perge Illés — sikeriilt utélag tantivallomast kicsikarnia a zentai haborus biiné-
ket vizsgalo bizottsagnak.

Az eljaras koncepcios jellegét az is erdsiti, hogy a fent emlitett 6t zentai polgart
1944. november 9-én mindenféle itélet nélkiil a Tisza-parton likvidaltak. Ellentik
a meggyilkolasukat kovetden kezdte meg a partizanhatalom a vadak begytjtését.
Eppen ezért konnyen elképzelhetd, hogy ezek az iratok azért sziilettek, hogy egy
mar korabban elkovetett torvénytelenséget igazoljanak. Mindenképpen meg kell
jegyezniink, hogy Janek Aladdr és Nagy Perge Illés esetében a jegyzékonyvbe mon-
dott tantivallomas nem erdsiti meg a feljelentéseket.

Sokatmondé tény, hogy a Zentan birésagi itélet nélkiil likvidalt szaz koriili pol-
gar koziil csupan 6t személyre sikeriilt utélag jegyzokonyvet krealni. Azt is meg-
allapithatjuk, hogy ezekben a koncepcids eljarasokban is tobb ellentmondast sike-
rilt talalnunk, amelyeket szintén megprobalunk kibontani jelen tanulmanyban.
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Természetesen tavol all t6liink annak vitatdsa, hogy szdmos torvénytelenség tor-
tént a zentai szerb lakossaggal szemben a magyar idékben. Inkabb az elkévetok
kilétével kapcsolatban vannak fenntartasaink. Véleményiink szerint elé6fordulha-
tott, hogy egy adott biinelkévetd elmenekiilt az itélet el6l, igy 6t mar nem sikeriilt
megbiintetni, helyette az itt maradt, magukat artatlannak tud6 emberek lakoltak.
Ugyanez a helyzet a magyar hadsereg éltal elkovetett gyilkossagokkal kapcsolatban
is. A torvénytelenségeket elkovetd katonak helyett is a helyben maradt zentai pol-
garok biinhddtek.

A jegyzOkonyvek tartalmat vizsgalva szembet(ing, hogy szamos esetben — nem
ritka ez a feljelentésekkel kapcsolatban is — el6fordul a masod-, gyakran harmad-
kézbdl szarmazo informacid, vagyis a tani nem latta a blincselekményt, hanem
mastol hallotta. Ez a tény megkérddjelezheti ezeknek az iratoknak a valdsagtar-
talmat.

A tanulmany tovabbi részében néhany példa segitségével probaljuk meg a jegy-
z6konyvek készitésének folyamatat, menetét, tendenciait, illetve a feljelentéshez
valé viszonyukat bemutatni.

J6 néhany jegyz6konyvben tett vallomas szamol be a magyar csapatok bevonu-
lasat kovetd szerbellenes atrocitasokrol, gyilkossagokrol. Jovan Mago, negyvenéves,
pravoszlav vallast, magyar nemzetiségl zentai lakos 1945. februar 16-i tantvallo-
masaban a kovetkezdket nyilatkozta: ,, Amikor 1941. dprilis 13-dn délutdn, koriil-
beliil 2 6rakor a magyar hadsereg bevonult Zentdra, engem is letartoztattak a tobbi
kolonistaval egyiitt, akik az Elektromos Kozpont kozelében éltek. Mintegy 300 embert
zstifoltak be az épiiletbe. A letartéztatast a magyar hadsereg hajtotta végre Sziveri,
zentai szabosegéd és nemzetdr utmutatdsai alapjan. Egészen estig, koriilbeliil 7 oraig
tartottak fogva minket, amikor egy magas rangui magyar tiszt érkezett, és elrendelte,
hogy mindenkit engedjenek haza, kivéve azokat, akikrél a nemzetérok és a magyar
tisztek, valamint tiszthelyettesek megallapitottdik, hogy hdzuk padldasan prébaltak
elrejtézni. Osszesen 6-7 fiatal, 20 év alatti kolonistdt tartottak vissza, de a neviikre
nem emlékszem. Kés6bb Huszdr Paloc Regina, a "Pregradski venacrol’ szarmazo zen-
tai lakos elmonddsabdl tudtam meg, hogy még aznap este ezt a 6-7 fiatalt a magyar
hadsereg kivégezte. Mikozben az Elektromos Kozpontban fogva tartottak minket,
az ott tartézkodo nemzetérok - kiilonosen Sivik Géza és Sziveri, a szabdsegéd - a
magyar katondkat elleniink uszitottdk, azt allitva, hogy mi okoztuk a haborut, és hogy
egyes hdzakbdl tiizet nyitottunk a magyar katondkra.”™

A tanu vallomasabdl tulajdonképpen kiolvashato, hogy a bevonul6é magyar had-
erd az 6t ért tamadas miatt 9sszegyUjtotte a kornyékbéli szerb lakosokat, és akikrdl
bebizonyosodott, hogy részt vettek a tdmadasban, azokat statarialis eljaras kere-
tében kivégezték. A jegyzokonyv szerint a helyi magyar nemzetérok uszitottak a
foglyok ellen, de a kivégzéseket a magyar hadsereg hajtotta végre.
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Magé vallomasaban arrdl is szdl, hogy tobbszor volt letartdztatasban, és a bor-
tonben latta, amint a foglyokkal kegyetlenkedtek. A jegyzékonyv tovabbi részében
olyan dolgokrél szamol be, amit nem latott, csupan hallomasbol értesiilt réluk.
Elmondasa szerint neki Javorszki Jozsef zentai lakatossegéd mesélte — aki az esetet
Nagy Mélykuti Vilmostol hallotta -, hogy egyik éjjel Dome Géza, Mészaros Lajos
egy debreceni honvéd 6rmester tarsasagaban harminc szerb foglyot kisért a Tisza-
partra, és ott kivégezte 6ket. Nem tudjuk, mennyire hihetiink a harmadkézbdl szar-
mazd informdcidnak, de az tény, hogy mind Déme, mind pedig Mészaros tavozott
a varosbol a magyar csapatokkal.'* Mészaros honapokkal késobb visszatért, ekkor
a partizanhatalom elfogta, birdsagi uton halalra itélte, és kivégezte."

Egy masik tanu, Jovan Birdi¢, hatvankét éves, szerb nemzetiségti zentai lakos
1945. marcius 22-én elmondta, hogy aprilis honap folyaman esténként gyakran
hallott kamion motorztgasokat, puskalovéseket és segélykialtasokat a Tisza felSl.
Késébb Gyurcsik Bend zentai lakos lanyatdl hallotta, hogy éjszakanként szornyt
dolgok torténnek a Tisza-parton. Kamionokkal viszik a szerbeket — ndket és gyere-
keket is — a folydpartra, ahol puskakkal lelovik 6ket. Birdi¢ elmondasa szerint vég-
zett szamitasokat is a halottak szamanak becslésére, de ezeket félelmében megsem-
misitette. Ennek ellenére szerinte legalabb 2000 szerbet dltek meg a Tisza-parton.
Megnevezi elkovetoként Lakatos Gusztav és Verebes Gyula ciganyzenészeket, akik
szerinte a hullakat dobaltdk a vizbe. A tovabbiakban hozzateszi, hogy sejtése szerint
a szellemi kitervel6k dr. Ferenczi Antal, dr. Bilicki Ferenc, Vamos Janos, Kis Laszlo,
Palké Miklds, Majoros Péter és Dorogi Laszl6.'¢

Valéban torténtek gyilkossagok Zentan, amelyeknek a honvédekkel szembeni
ellenallast tanusitd szerbeken kiviil voltak artatlan aldozatai is, de Birdi¢ allitasait
az aldozatok szamaval kapcsolatban még a kés6bbi szerb forrasok sem tamaszt-
jak ala. Arrdl nem is beszélve, hogy a fent emlitett személyek blinosségét illetéen
konkrét bizonyitékkal nem szolgal, tanuivallomasat feltevésekre és — ahogy maga is
fogalmaz - sejtésekre alapozza. A késébbi jugoszlav torténetirds Zentan a bevonu-
last kovetden kilencvennyolc aldozatot emlit. Ebb6l hatvanét zentai (kozottiik hat
magyar), tizenhét adai, tizenketté velebiti, harom kanizsai és egy horgosi lakost."”
A nem zentai aldozatokat elfogasukat kovetéen Zentara szallitottak, és vélhetden
ott gyilkoltak meg Sket.

A magyar bevonuldst kévetden a Zentan miikodé kiadok és nyomdak szamos
kiadvanyban, szérélapon iidvozolték a magyar hadsereg érkezését, illetve elitélo
nyilatkozatokat tettek a korabbi hatalomra. A levéltari kutatasaink soran harom
ezzel kapcsolatos jegyzékonyvre bukkantunk, melyet a zentai haborus btinoket
vizsgald bizottsdg iroddjaban vettek fel 1945. marcius 4-én. Mindhdrom jegyzo-
koényv Ozren Sedjakov nyomdaszmester vallomasat tartalmazza. A dokumentu-
mok érdekessége, hogy mindharom tanuvallomas elsé két bekezdése szordl széra
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ugyanazt a szoveget tartalmazza: ,, Amikor a magyar megszallo csapatok bevonultak
Zentdra, mdr dprilis elsé napjaiban megjelentek a vdros féterén és a mellékutcdk-
ban is gyerekek, akik kiilonbozo gydszjelentéseket drusitottak, amelyek Jugoszlavia
»halalat« hirdették. Mint 1ijsdgiré és nyomddsz szakember, érdeklédtem ezek irdant
a kiadvdnyok irdnt, ezért mindegyikbdl beszereztem egy példanyt, amelyeket a mai
napig megdriztem.”®

A sorrendben elsé jegyzékonyvben a tovabbiakban a tant elmondasa szerint az
Orient Nyomda, aminek a tulajdonosa Bartus Andras zentai nyomddsz, a magyar
bevonulast kdvetden tobb szaz gyaszjelentést adott ki, amelyek Jugoszlavia halalat
hirdették. A tanu szerint ezzel megsértette nemcsak annak az dllamnak a méltdsa-
gat, amelyben éltek, hanem Jugoszlavia szovetségeseit is."

A masodik jegyz6konyvben® Sedjakov Balogh Karolyra és Balogh Albertra,
az Unidé nyomda tulajdonosaira tesz terheld vallomast. Nevezettek nyomddja adta
ki a tanu szerint A Trianoni torzsziilott Jugoszldvia cimi halotti bizonyitvanyt.
A harmadik jegyz6koényv* a Dinka és tarsai nyomda kiadvanyairdl tesz emlitést,
amelyek az el6z6 két nyomdééhoz hasonléan allamellenesek. A nyomda tulajdono-
saiként Dinka Pétert, K6vago Martont és Kip Jozsefet nevezi meg. Tovabbi tanuk-
ként Sedjakov mindharom jegyzékonyvben Hranislav Sedjakov és Kecskés Vince
nyomdaszokat jegyzi meg. Azt nem tudjuk, hogy nevezettek tettek-e ez ligyben
tanuvallomast, mindenesetre ezt bizonyito iratot nem sikertilt talalnunk a jegyz6-
konyvek kozott.

A zentai haborus blinoket vizsgalé bizottsag — ha nem is olyan intenzitassal,
mint a szlavsag elleni atrocitasokkal - foglalkozott a zentai zsiddsag ellen elkove-
tett gaztettekkel is. Zenta varos zsiddsaga az impériumvaltas kezdetétdl kiilonféle
atrocitasoknak volt kitéve. Hidba adtak at aprilis 22-én 22 650 dinart nemzeti és
jotékony célra, a megaldztatasok folytatédtak. Aprilisban a varoshéza udvarara
rendelték a zsid6 férfiakat, és — az Osszesereglett csGcselék dromére — kiilonféle
megalazé munkafeladatot kényszeritettek rajuk. A szidalmazasok mellett fizikai
leszamolasokra is sor keriilt. Ezekben az atrocitasokban zentai magyar nemzetiség(i
polgarok is rész vettek.*?

A visszacsatolt teriileteken is érvénybe léptek a korabban az anyaorszagban
meghozott zsidotorvények, és Zentan is sor keriilt a helyi zsidésag deportalasara.
A haboru utani kutatasok 1372 zsid6 aldozatrol szamoltak be. A helyi nem zsid6 -
néhany joérzésli polgar szanakozasat leszamitva — lakossag sajnos nem tett semmit
zsido6 polgartarsaik védelmében.>

A zentai haborus biinoket vizsgalo6 bizottsag irodajaban felvett jegyzékonyvek a
varosi zsiddsag elleni atrocitasokrol, deportalasukrol és kényszermunkara hurcola-
sukrdl szamolnak be. Adler Anna zentai tanu vallomasa szerint 1944. aprilis 25-én
éjszaka, Gusath Gyorgy polgarmester alairasaval magyar nyelvi falragaszokat
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plakatoltak ki varosszerte, amelyben kortol és foglalkozastol fiiggetleniil megtiltot-
tak, hogy a zsidd lakossag elhagyja otthonat. 1944. aprilis 28-an megjelent a lakasu-
kon egy kiilonitmény, és felszdlitotta ket, hogy mindenféle értéket, ékszert és pénzt
adjanak at. A tanu emlékei szerint voltak kozattiik olyanok, akik emberségesebbek
voltak ezen tortura alatt, mint példdul Haldsz Péter detektiv, dr. Kocsis Matyas
kozségi bird, valamint Barték Pal aranymiives. Voltak azonban olyanok is, akik az
értékek Osszegyijtésénél és az elhurcolds alkalmaval nagyon durvan bantak zsidé
szarmazasu polgartarsaikkal. Itt megemliti Mészaros Zoltan rendérhadnagyot,
Tripolszki Aladar varosi tisztvisel6t, Olah Jozsef és Olah Ferenc zentai aranymii-
veseket, Bereznai Cirill rendérhadnagyot és Sari Istvan detektivet. A jegyzékonyv
tovabbi részében Adler Anna elmondja, hogyan keriiltek Szegedre, majd a deporta-
las végén az auschwitzi koncentracids tdborba. Augusztusban a munkaképes néket
osszegyljtotték, és munkara vitték. O és néhdny térsa a lengyelorszagi Thornba
(mai nevén: Torun) keriilt. ,, gy én és sok bardtném Thornba (Lengyelorszdg) keriil-
tiink, ahol l6vészarkok dsdsdn dolgoztunk. Ezen a munkdn addig maradtunk, amig a
szerb hadsereg fel nem szabaditott minket.”* Anélkiil, hogy kétségbe vonnank Adler
Anna tanuvallomasat, szeretnénk jelezni, hogy Lengyelorszag felszabaditasaban
nem vettek részt szerb csapatok. A jegyz6konyvben emlitett nevek koziil legtobben
tavoztak a kivonulé magyar hadsereggel. Koziilitkk — tudomdsunk szerint — csak
Gusath Gyorgy egykori polgarmestert vontak felel6sségre Magyarorszagon. Gusath
1945. szeptember 1-jén targyalasi jegyz6konyvében tagadta, hogy részt vett volna
zsiddellenes intézkedésekben, és a rendelet kiadasanak napjan nem is tartézkodott
Zentan. Az iratot helyettese hitelesitette alairasos bélyegzével. Ezt tanukkal is iga-
zolta, ezért a népbirdsag itéletben felmentette Gusath Gyorgyot.”

A zsidok kényszermunkara toloncolasardl szamol be egy 1945. aprilis 23-an
felvett jegyzokonyv. Szteszel Miksa 6tvenkét éves zentai keresked6 elmondta, hogy
a deportalasok el6tt a magyar megszallo erk hatszaz, hisz és negyvennyolc év
kozotti zsidot vittek el Magyarorszagra, munkara. Emiatt és a deportalasok miatt
szerinte a feleldsség az ugynevezett ,,Tizes Bizottsagot” terheli, amelynek a veze-
téje Vamos Janos tandr volt. Vamos a partizaniratok szerint elmenekiilt a kivonul6
magyar hadsereggel,® ennek ellenére a partizanhatalom hdborus biindssé nyilva-
nitotta.” Tovabbi sorsa ismeretlen szamunkra.

Nem sikeriilt a feljelentés vadjait jegyzékonyvvel aldtamasztani Janek Aladas és
Horti Vince eseténél. A két zentai lakos ellen Gospava Krivokapi¢ tett feljelentést
1944. december 7-én. Az elsé beadvanyban® Horti Vincét vadolta férje, Andrija
Krivokapi¢ zentai postds meggyilkoldséval. Allitasa szerint hézastdrsat Dimitrije
Zagoraccal egylitt egy csoport magyar letartdztatta, igazoltatta, majd egy vendéglo
udvaraba kisérte, ahol kivégezték Oket. A feljelentésben a feleség elismeri, hogy
maga nem volt szemtanuja a gyilkossagnak, csupan hallomasbdl értesiilt arrdl, hogy
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az elkovetd Horti Vince borbély volt. Allitasa szerint ezt két tant — Milorad Slavni¢
és Lazar Plavsic felesége - is aldtdmaszthatja. A feljelentés végén Janek Aladart
térstettesként nevezi meg. Erdekesség, hogy a masodik feljelentésben? mér éppen
forditva, Janek Aladart vadolja a gyilkossag elkdvetésével, mig Horti Vincét tars-
tettesként tiinteti fel.

Fent nevezett tanukat a zentai haborus blinoket vizsgald bizottsag 1945. junius
5-én hallgatta ki, és az errdl késziilt jegyzokonyvet® csatoltak a feljelentésekhez.
Milorad Slavnic¢ a feljelentésben tett vadakat vallomasaban nem erdsitette meg:
»A Krivokapi¢ Gospava dltal Horti Vince és Janek Aladdr ellen benyujtott kereset
iigyében semmi konkrétat nem tudok, mivel abban az id6ben, amikor az dllitolagos
gyilkossdg tortént, nem voltam Zentdn. Ugyanis a besorozott igdsdllatokat Ujvidékre
vezettem, és csak 1941. dprilis 14-én tértem vissza. Ennek megfeleléen nem tudom,
ki és milyen médon olte meg a néhai Krivokapi¢ Andrijat. Késébb, a megszallds ideje
alatt értestiltem réla, hogy 6t és Zagorac Mitart a "Hejduska’ udvardban olték meg.
Ezzel kapcsolatban nincs tobb mondanivalom.™" Lazar Plavsic felesége, sziiletett
Dobrila Jovanov, haziasszony elmondta: ,A Gospava Krivokapi¢ dltal benyiijtott
kereset iigyében, amely férje, Andrija Krivokapi¢ meggyilkoldsdval kapcsolatos, annyit
tudok, hogy az emlitett személyt behurcoltdk Hejduska Ldszlo udvardba, ahonnan
madr nem tért vissza. Ezt dr. Bodndr tigyvédtdl hallottam, aki ldatta, amikor az dldo-
zatot bevitték és behajtottak az udvarba. Jelenleg dr. Bodndr Németorszdgba van
deportalva, igy a Andrija Krivokapi¢ meggyilkoldsaval kapcsolatos esetrdl részletesebb
informdciokat majd csak a visszatérése utan tud adni.’>?

Mivel a feljelentés tényét maga a feljelentd altal megnevezett taniuk sem tudtak
bizonyitani, annak tartalma kétséges. Kiilonosen Janek Aladar esetében, akit mar
el6zbleg, 1944. november 9-én - tehat majdnem egy honappal a feljelentés meg-
sziiletése elott — itélet nélkiil likvidaltak. Az 6 esetében — mint szamos mas esetben
is — elképzelhetd, hogy az ellene felhozott vadak csupan térvénytelen meggyilkola-
sat voltak hivatottak utélag megideologizalni. Horti Vince esetében az a tény, hogy
a tantk nem tudtak igazolni a feljelentd allitdsait, nem zavarta a partizanhatalmat
abban, hogy nevezettet haborus blindssé nyilvanitsak.” Tovabbi sorsa sajnos isme-
retlen szamunkra.

Alekasandar Mati¢ Banatsko Novo Selo-i (Révujtalu) lakos feljelentése* eredeti-
leg a magyar megszall6 hatosag ellen irodott, majd ezt javitottdk, és a vélt elkovetd
helyére Nagy Laci (minden bizonnyal Laszl6) zentai lakos neve keriilt. A kiskora
Mati¢ szerint 6t erészakkal besoroztak leventének, Kolozsvarra vitték, majd ott
szandékosan megsebesitették. A feljelentd szerint a sériilés miatt négy honapon at
munkaképtelen volt, amiért 30 000 dinar kartéritést kér. Tajékozottsagara vall, hogy
a bizottsdg szamadra jelzi: Nagy Laszlonak van akkora vagyona, hogy a kartéritést
ki tudna fizetni.
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Az esettel kapcsolatban a partizanhatalom sziikségesnek tartotta a tovabbi vizs-
galddast, és 1945. junius 9-én jegyzokonyvet® rogzitett, amelyben harom tanut
hallgatott ki. Dragomir Kajci¢ tizenhat éves zentai lakos elmondta, hogy mint a
Levente Egyesiilet zenészei kirandulason voltak Kolozsvaron. A visszauton a sér-
tettet Nagy Laszlo véletleniil sebesitette meg. Ezt erdsiti meg a masik tanu, Sava
Bordjoski, szintén tizenhat éves zentai lakos vallomasa: ,, A kritikus napon Rev tele-
piilésen voltunk kiranduldson a tobbiekkel egyiitt. A vadlott ekkor kezébe vette a
revolvert, amelyet Bora Ldszlo zdszlos hagyott az asztalon, majd célzott egy galambra
és raldtt. Ezutdn meghiizta a zdrszerkezetet, és amikor elengedte, a fegyver automa-
tikusan elstilt, megsebesitve Alekasandar Maticot, aki koriilbeliil 6t méterre dllt téle.
Az egész egy szerencsétlen baleset volt, és nem szdandékos cselekedet.® A harmadik
tand, a tizenkilenc éves Tripolszki Géza Bordjoskihoz hasonl6 tantvallomast tett,
megerbsitve, hogy az eset véletleniil tortént. Erdekes végkifejlet, hogy a feljelentés
és a késobbi jegyz6konyv nem all 6sszhangban egymassal. A feljelentésben nem
szerepel, hogy az eset tulajdonképpen egy zenei kirandulason - és nem egy hadi
eseményen — tortént, illetve sz sincs szandékossagrol, csupan egy véletlen bal-
esetrél. Azt kell mondanunk, hogy még szerencse, hogy a partizanhatalom ebben
a kérdésben megértést tanusitott, és az eset miatt nem nyilvanitotta Nagy Laszlot
haborus blindssé. Kartérités kifizetésérdl vagy tovabbi retorziokrdl nincs tudo-
masunk.

Egy négyes gyilkossag és rablas tigyével nyolc feljelentés* is foglalkozik, ame-
lyek koziil az egyikhez jegyzékonyvet is csatoltak. A feljelentéseket Velimir Kajci¢
tette 1944. december 22-én Zentan, amelyekben édesapja, Branko Kajci¢ és fivé-
rei - Borivolj, Milan és Bogdan - meggyilkolasaval és kirablasaval vadolja Fekete
Karolyt, Nagy Perge Illést és Kalmar Pétert. A feljelenté minden aldozat kapcsan
kiilon feljelentést tett. Az elsé — Fekete Karoly elleni - feljelentés szerint: ,,1941.
aprilis 13-an Fekete Kdaroly parancsnok, Nagy Perge Illéssel és Kalmdr »Zsibaj« Péter-
rel egyiitt megolték apdmat, Brankot, valamint testvéreimet, Borivojt és Milant. A tett
elkovetése utan kifosztottik az egész lakdst, és az dsszes mozdithato értéket magukkal
vitték a sajat hdzaikba.?® Ugyanazon a napon szintén Fekete Karoly ellen tett fel-
jelentésében masképpen irja le az esetet: ,Fekete Kdroly, aki a laktanya 6rségének
parancsnoka volt, kiadta az utasitdst az éroknek, hogy apdmat, Brankot, valamint
testvéreimet, Borivojt, Mildant és Bogddnt eldszor kényszeritsék arra, hogy kidssik a
sajdt sirjaikat, majd Nagy Perge Illés végrehajtotta a kivégzésiiket. A gyilkossdg elko-
vetése utan minden mozdithato értéket kifosztottak, és magukkal vitték sajdt hdza-
ikba: Nagy Perge Illés, Fekete Kdroly és Kalmdr Péter "Zsibaj’. Néhdany tdargy még most
is ndluk taldlhato.”> Az els6 leirashoz képest itt a gyilkossaggal mar csak Nagy Perge
Illést gyanusitja. Az ugyanazon a napon tett, Fekete Karoly elleni feljelentésben a
cselekményt ismételten masképpen irja le: ,, 1941. dprilis 13-dn néhai testvéremet,
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Borivojt, apammal és testvéreimmel egyiitt a katonai laktanydban tartottak fogva.
Itt Fekete Kdroly volt a parancsnok, aki kiadta a parancsot, hogy apdmat és testvére-
imet 6ljék meg. Oket dtadta Nagy Perge Illésnek és Kalmdr Péter ,»Zsibajnak«”, akik
végrehajtottdk a gyilkossdgot, majd kiraboltik oket. Testvéremtdl, Borivojtol elvették
a készpénzét és a betétkonyvét.™® Mint lathatjuk, itt a feljelentés tartalma tjra meg-
valtozott, és a gyilkossaggal mar két személyt, Nagy Perge Illést és Kalmar Pétert
vadolja. Mindenesetre érdekes, hogy a tant ugyanazon a napon tett feljelentéseiben
harom kiilonféle mdédon irja le csaladja meggyilkolasat.

Annak ellenére, hogy a feljelentésekben tanuként Mitar Mili¢ és Miluska Pani¢
van feltiintetve, az egyik feljelentéshez csatolt, az esetrdl késziilt jegyzokovet Csepela
Jozsef zentai polgar tantuvallomasa alapjan rogzitették. A tanti 1945. augusztus 4-én
kilenc 6rakor a zentai haborus btindket vizsgalo bizottsag iroddjaban elmondta,
hogy 1941-ben a bejévé magyar hadsereget kellett fuvaroznia, és amikor a szerb
pravoszlav temet6hoz értek, a felfegyverkezett Fekete Karoly megallitotta dket,
és kérte a kocsin tartézkodd tisztet, hogy menjen vele a temetdbe. Hamarosan
két diszndval tértek vissza, amelybdl az egyiket Csepela kocsijara raktak. A tanu
elmondta, hogy késébb latta, amint Fekete Karoly és fia Branko Kaj¢i¢ hazabol haz-
tartasi eszkozoket, fat és egyebet vitt el. Csepela szerint Fekete volt Kaj¢i¢ hazanak
t6 kifosztdja, és az ellopott dolgokat sajat otthonaba vitte.

Késoébb azt is latta, hogy a pravoszlav temetében fekvé holttestekrdl Fekete
leszedte a cipdket. A tant elmondasa szerint a magyar rendérok azt mondtak, hogy
azért 6lték meg az aldozatokat, mert Branko Kaj¢i¢ sirds6 nem akarta atadni a
temeto kulcsait. Egy honap mulva, egy hétféi napon a tanu latta, amint if]. Fekete
Karoly a piacon drult egy iinnepl6 fekete 6ltonyt és a rablasbol szarmazoé mas dolgo-
kat.*! Csepela vallomdsaban nem szerepel sem Nagy Perge Illés, sem pedig Kalmar
Péter neve.

Erdemes megemliteniink, hogy Fekete Karoly - valészintileg tudatiban annak,
hogy feleldsségre vonasra keriilhet — az impériumviltas el6tt tdvozott a magyar
hadsereggel az utolsé informacié szerint Budapestre. Erre talalunk bejegyzéseket a
haborus blinoket vizsgald helyi,* illetve jarasi bizottsag irataiban is.*’ Fekete Karolyt
a késébbiek sordn a partizanhatalom héborus blindssé nyilvanitotta.* Tovabbi sorsa
ismeretlen szamunkra.

Nagy Perge Illést mar az egész eljarast megel6z6en, 1944. november 9-én, itélet
nélkiil kivégezték. Felmeriil a kérdés, hogy valoban elkovette-e a blincselekményt,
vagy likvidalasat a partizanhatalom utdlag egy feljelentéssel probalta igazolni. Ezt
alatamaszthatja, hogy a jegyzékonyvben az eset részleteit ismertetd tanu egyaltalan
nem emliti a nevét. Ugyanez figyelhet6 meg Kalmar Péter esetében is, akit a felje-
lentés harmadik személyként emlit, neve mégis hianyzik a jegyzékonyvekbdl. Az 6
tovabbi sorsa ismeretlen.
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A zentai haborus btinoket vizsgald bizottsag ,,aldozatok és karosultak” iratanya-
gaban fent nevezett négy aldozat neve valdban megtaladlhatd, mint akik gyilkossag
aldozatai lettek, de magardl a biintettrél semmiféle leiras nincs az iratban.* Neviik
megtalalhaté a zentai halotti anyakonyvek kozott is.* Mind a négy személynél a
halaleset okanal elvérzés, 16tt seb van feltiintetve, illetve megjegyzésként: ,Beje-
gyezve a zentai nemzetdrség parancsnoksdaga dltal 1941. aprilis 16-dn keltezett, szam
nélkiili atirattal dattett orvosi halott vizsgdlati jkv. alapjan.”

Vukov Nestor munkajaban szintén emliti Branko, Bogdan, Borivoj és Milan
Kajci¢ nevét, mint zentai dldozatokat, akiket megoltek. Tobb informadcid sajnos itt
sem talalhato az esettel kapcsolatban.”” Meggyilkolasukat semmiképpen nem sze-
retnénk vitatni tanulmanyunkban, de a felvett jegyzékonyv alapjan elképzelhetd-
nek tartjuk, hogy a gyilkossagot a magyar hadsereg katonadi hajtottak végre, Fekete
pedig csupan a rabldsokban és fosztogatasokban vett részt.

A feljelentésekhez csatolt jegyz6konyvek koziil idénként ellentmonddsos ese-
teket is taldlhatunk. Borivolj Slavni¢ 1945. aprilis 13-an harom kiilonboz6 felje-
lentést*® tett, mindegyikben mdas-mds személyeket gyanusitva testvére, Cedomir
Slavni¢ meggyilkolasaval. Rdadasul két esetben masodlagos informacidkra hivatko-
zik, vagyis a férfi nem személyesen volt tandja az eseményeknek, hanem masoktol
szerzett rdla értesiiléseket. Az els6 — Benedek Mihaly "Herceg’ ellen tett — feljelen-
tésében Slavni¢ azt allitja: ,,Borivolj Todorov vendégléjében egy tarsasdg iilt, akik
koziil Szabo Janos és Patus Janos ismerdsok voltak szamomra. Ekkor hallottam, hogy
elhangzik az elhunyt testvérem neve. Késébb megkérdeztem Szabo asztalostol, hogy
ez mivolt, és 6 azt vilaszolta, hogy a feljelentett (értsd: Benedek Mihaly "Herceg’ - a
szerz0 megj.) azt dllitotta, 6 Olte meg a testvéremet.””

A partizanhatalom az esettel kapcsolatban két jegyzokonyvben - az egyiket 1945.
aprilis 9-én, a masikat 1945. aprilis 12-én — harom tantvallomast rogzitett a felje-
lentés mellé. Szabd Janos jegyz6konyvbe vett tantivallomasaban kicsit arnyaltabban
fogalmaz az esetrdl: ,,1944-ben, a pontos ddtumra mdr nem emlékszem, Todorov
vendégléjében tartozkodtam, amikor Herceg Mihdly (Benedek Mihdly beceneve volt
Herceg - a szerz6 megj.) belépett, és amikor megldtott, azonnal nekem szegezte a
kérdést, hogy miért nem csatlakoztam a magyar harcosok szovetségéhez. Majd hoz-
zdtette: “Te is végezheted 1igy, mint Ceda 1941-ben.” Nos, nem kell jogi végzettség
ahhoz, hogy megillapitsuk, a két allitas nem fedi egymast. Mas dolog utalast tenni
egy gyilkossagra, és mas elismerni azt. A partizanhatalom a masik jegyzékonyvben
rogzitette az asztaltarsasag masik tagjanak, Patus Janosnak, illetve Borivolj Todorov,
a vendéglo tulajdonosanak vallomasat. Patus allitasa szerint a kocsmaban talalko-
zott az erdsen ittas Herceggel és Szabdval. Szabd azt mondta neki, hogy mondja
meg Slavni¢ Cedomir testvérének, hogy ilyen emberek, mint Herceg intézték el a
testvérét. Todorov csupan azt tudta megerésiteni, hogy nala egyszer Herceg, Patus
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és Szabd egy asztalnal iiltek és beszélgettek. Hogy mennyit lehet komolyan venni
harom minden bizonnyal erésen ittas és handabandazoé személy eszmecseréjébdl,
hencegésébdl, azt dontse el az olvaso.

Slavni¢ masodik feljelentésében azt allitotta, hogy Kiss Béla Ilija Abdzi¢ eldtt
kijelentette, hogy ,.én intéztem Ceddt és az 6 iigyét”. A feljelenté olvasataban ez
annyit jelent, hogy 6 jelentette fel testvérét a magyar katonaknal. A feljelentéshez
csatolt jegyzékonyvben 1945. junius 15-én Ilija Abdzi¢ megerésitette, hogy valdban
hallotta Kisst6l a fent emlitett esetet.”"

A harmadik feljelentésben Borivolj Slavni¢ azt allitotta, hogy neki Németh Janos
lakasan Korosi Péter kijelentette: , A testvérednek, Cedonak elintéztem az iigyét.”
A feljelentésben Slavnic kifejtette, hogy értelmezése szerint — és emiatt vadolja gyil-
kossaggal Korosit — nevezett feljelentette a testvérét, akit emiatt megoltek. A parti-
zanhatalom 1945. junius 14-én, a feljelentéshez csatolt jegyz6konyvben rogzitette
Németh Janos és Ilija Abdji¢ vallomasat.”> Németh szerint egyszer meglatogatta 6t
Borivolj Slavni¢ egy kis beszélgetésre. Id6kozben megjelent erdsen ittas allapotban
Koérosi Péter, aki, amikor meglatta Slavnicot, azt mondta: ,,tudom, ki intézte el a
testvéredet”. Németh szerint a gyilkos neve nem hangzott el a beszélgetés kozben.
Abdzi¢ vallomasa szerint az esetnél ¢ is jelen volt és a torténtekre pontosan ugy
emlékezett, mint Németh. Tehat tulajdonképpen a Kérosi Péter ellen tett feljelen-
tést, ami nevezettet gyilkossaggal vadolja, a jegyzékonyvbe vett tantvallomasok
cafoljak. A fentihez hasonlé esetek vilagitanak ra, hogy a partizaniratokat csakis
szigoru forraskritikdval szabad felhasznalni. Az esettel kapcsolatban fontosnak
tartjuk megjegyezni, hogy Cedomir Slavni¢ot a bevonuldst kéveté napokban a
magyar katonak lel6tték. 1941. dprilis 17-én a neve bekeriilt a zentai halotti anya-
konyvbe, melyben a haldl okaként elvérzés, 16tt seb van feltiintetve. Megjegyzésként
a kovetkez6 szoveg olvashato: ,Bejegyezve a zentai nemzetdrség parancsnoksdga
daltal 1941. aprilis 16-dn keltezett, szam nélkiili atirattal dattett orvosi halott vizsgdlati
jkv. alapjan.’>?

OsszEGZES

Atvizsgélva a Zentéval kapcsolatos jegyz6kdnyveket, pozitivumként megéllapit-
hatjuk, hogy a partizaniratok ezen tipusai sok esetben helyreteszik a feljelentések
idején tapasztalhat6 tulzasokat, az impériumvaltast koveté magyargytiloletbdl és
hirtelen bosszuvagybol ad6do tilzasokat. A bejelentések az az iddszak volt, amikor
a szlav népesség jo néhany tagja érezte ugy, hogyha nem miikodik aktivan egyiitt
az Uj hatalommal, akkor ebbdl a késébbiekben hatranya szarmazhat. Kialakult egy-
fajta szolgai hozzaallas is, miszerint: ha a szomszéd tett feljelentést, akkor nekem
is kell, nehogy azt higgyék, gyenge vagyok. Mivel a feljelentések alapul szolgaltak
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a Jugoszlavia elleni karok és a haborus jovatétel megallapitasahoz, illetve a tortura
jo lehet6ségnek bizonyult a konnytl pénzszerzéshez, elképzelhetd, hogy az iratokba
szandékosan feltupirozott adatok keriltek.**

A feljelentések egy része — mara bizonyithaté médon - egyszer(i koholmany.
Eppen ezért a legkevésbé hiteles dokumentumoknak tekinthetdk a partizéniratok
koziil. Felhasznaldsuk csak nagyon alapos forraskritikaval lehetséges. Els6 1épés-
ként — mint ahogyan ezt jelen tanulmanyunkban tettiik - mindenképpen sziikséges
ezen iratokat a késdbb hozzajuk csatolt jegyz6konyvekkel 6sszehasonlitani.

Természetesen a jegyzokonyvek is kozolnek tilzasokat, de Zentan kevésbé van
jelen a jegyzokonyvek készitésénél a tantukra gyakorolt presszio, a fenyegetés, mint
mas helységekben.”” Fontos megjegyezniink, hogy a jegyzékonyvek készitésének
idején mar megsziinni latszik az a kényszer, hogy a kordbban birdsagi itélet nélkiil
likvidaltakra mindenképpen kell utélag krealni btindket. Erre példa a martonosi
haborus blindket vizsgalo helyi bizottsag levélvaltasa a zentai haborus biinoket
vizsgalo bizottsdggal. A martonosi szerv tajékoztatja a Zentai Kozségi Statisztikai
Tandcsot, hogy nincs minden kivégzettrdl (az iratban itt is ,,L” bettivel jelolik az
ugynevezett Likvidirani személyeket) feljelentés a birtokukban; ezeket a személye-
ket valoszintileg az OZNA-nal jelentették fel.* Igazan érdekes a valasz, ami roviden
annyi, hogy a kivégzetteket ugyis haborts biindsnek nyilvanitottak, és ha nincs
ellentik feljelentés, akkor azzal nem kell foglalkozni, mert az tigyiik ezzel lezarult.”
Az irat gyakorlatilag elismeri, hogy a kivégzettek egy része ellen nincs is feljelentés.

Mindemellett ttlzas lenne azt allitani, hogy a jegyz6konyvek hiteles dokumen-
tumok. Magukon hordozzak a partizaniratok pontatlansagat, idénként tulzasait,
illetve a személyeskedést. A kutatasban valé felhasznalasukat ezért komoly forras-
kritikanak kell megeléznie.
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