BIBO ISTVAN SZABADSAG MEGVALLASANAK
ALAPTETELEIROL — A SZABADSAGSZERETO
EMBER TIZPARANCSOLATANAK
GENEZISTORTENETE, ERTELMEZESE ES
MORALFILOZOFIAI ELEMZESE!

KUKORELLI ISTVAN — SZOBOSZLAI-KISS KATALIN

I. A TIZPARANCSOLAT KEZIRATANAK SZULETESI KORULMENYEIROL

... megértette, hogy meg kell valtani a vilagot,
maskiilonben minden elpusztul...”

ib6 Istvan tizparancsolata nem a lelkiismeretet vagy az elnyomas alatt

él6k bels6 emigracidjanak lehet6ségét hirdeti, hanem azt a szabad-

sagot, ami identitast ad, ami személyiséggé emel, ha képesek vagyunk
vallalni Bibo elveit. A cikkiink irdsanak els6sorban az adta az apropoéjat, hogy
probaltuk megfejteni, pontosan mikor és milyen események megélését
kovetGen jegyezte le jol ismert irogépével a tizparancsolatot. Tobbszori olvasas
utn arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a szoveg valdjaban egy moral-
filozofiai szintézisként értelmezhetd, a tizparancsolat el6tti politikai jelz6t
bibbi szbhasznélatra tAmaszkodva kozéleti- politikai részvételként értelmez-
hetjitk. Bibé Istvan olyan maximékat fogalmaz meg a tizparancsolatban,
amelyek a filozofia 4ltal igényelt altalanosséagi elvet kielégitik, azaz minden
koriilmények kozott vallalhatok, vallasi, politikai, faji, nemzetiségi beallit6-
dottsagoktol fiiggetleniil. A tizparancsolat szovegét azért talaljuk atiit6nek és
Bib6 Istvan hitvalldsanak, mert ha azt valaki elolvassa csak azonosulni tud
vele.

1 Szeretnénk koszonetet mondani a tanulmanyunkhoz nytjtott segitségért és
tanécsokért Ifj. Bibo Istvannak, Babus Antalnak, az MTA Konyvtar és Informacios
Kozpont osztalyvezetGjének, Dénes Ivan Zoltannak, Szegvari Péternek, Németh
Richardnak, aki a kézirat szerkesztésében segitett benniinket.

2 Mérai Sandor: San Gennaro vére. Griff Kiadas, Genf, 1977. 150.
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A kézirati hagyaték fejléce alapjan Bibo tizparancsolata valamikor 1938 és
1940 kozott keletkezhetett. Bibo Istvan fiatal éveiben, hiszas évei végén,
Szegeden Horvath Barna tanitvanyaként mar igen koran vonzoédott a jog-
bolcselethez és jogi tanulmanyai lezarasaképpen is e targykorben irt tudoma-
nyos dolgozatot, nemzetkozi jogbo6l doktoralt, 1933-ben és 1934-ben pedig
jogbdlcseletbdl habilitalt. Egyetemi tanarként dolgozott a szegedi jogtudo-
manyi karon egészen elmozditasaig, azaz 1946-t6]l 1950-ig. Tanulményunk
szempontjabdl a szegedi évek és a kiilfoldon toltott 6sztondij idGszaka érdekes.
Bib6 Istvan 6sztondijasként 1933 és 1934 kozott Bécsben és Genfen kutatott,
ahol G. Ferrero filoz6fus volt ra igen nagy hatéssal. Gyanithatd, hogy a filo-
zbfiai ismeretei, kiillonosen az egzisztencialista filozofia felfedezése erre a
korszakra tehet8, ami a tizparancsolat keletkezését és miifajat tekintve fontos
adaléknak t{inik.

II. BIBO ES A MARCIUSI FRONT

Bib6t a harmincas évektdl ott talaljuk a Horthy rendszer ellenzéki (népi)
mozgalmaiban. T4jékozodik, képezi magat, olvassa a népi irdkat, kivaloan
ismeri az akkori tarsadalmi-politikai rendszert, és ami csak kevesekre jellemz6
az eurdpai viszonyokat is.

Bib6 Erdei Ferenc hivasara 1937-t6l részt vesz a Marciusi Front munk4ja-
ban, ami szinte egybeesik a tizparancsolat kéziratanak keletkezésével. A tiz-
parancsolat szovegét olvasva felmeriil a kérdés, hogy egy tanulmanyait éppen
befejezs, viszonylag kezdének mindsiilé tudods, a politizalodott kozéletbe
tevGlegesen éppen bekapcsolddod személyiség milyen mozgatérugodk dinami-
kéaja, hattere alapjan fogalmazza meg e sorokat.

Témank szempontjabdl a Marciusi Front bir legnagyobb jelent§séggel, de
el6tte még megjegyezziik, hogy a Front ellehetetlenitése utan is részt vett
annak utodszervezetében, a MIKSZ-ben (M{ivészek, frok, Kutatok Szovetke-
zete), s6t a Felligyel@bizottsag tagja. Lengyel Baldzs beszamolt arrél, hogy a
MIKSZ esteken egy éven keresztiil nagy érdeklédéssel kisért fogalomtisztazo
szeminariumokat tartott a tagoknak a nemzeti problémarol, 1938-39-et irunk
ekkor.3

A korszakban még egy fontos eseményt kell megemliteni, ahova Erdei
hivta, de Bib6 emlékezete szerint — az interjuban kozli ezt — ,valamilyen
kicsinyes vagy csaladi ok miatt” nem ment el. Bibonak 1943-ban Szarszo6n lett
volna a helye! Hatarozott véleménye volt a két f6éreferatumot tart6 el6ado

3 Lengyel Balazs: Két Roma. Esszék és beszélgetések. Jelenkor Kiadd, Budapest. 2018.
18-22.
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(Erdei Ferenc és Németh Laszl0) ,,duellumardl”s, s azt elmarasztaléan itélte
meg: ,mas elGjellel mindketten a kommunizmus — fasizmus alternativajat
helyezték kozéppontba az antifasiszta kozos program helyett. igy a szarszéi
konferencia, amely jo lett volna arra, hogy aktiv antifasiszta kapcsolatkeresés
kezdete legyen, végeredményben egy folytatds nélkiili magényos kezdemé-
nyezéssé valt.”s

Visszatérve a Marciusi Frontra, amely torténelmi forrasa a szabadsag-
szeret§ ember politikai tizparancsolatanak, Bib6 kezdetben nagy lelkesedéssel
vett részt Erdei hivasara és biztatasara a mozgalomban. Errdl a tenni vagy6
lelkesedésr6l gyonyorden ir Lengyel Balazs, aki egyiitt utazott Makora, a
talalkozora Biboval és a visszatiton Pestre egyvégtében beszélgettek. Lengyel
19, Bib6 26 éves fiatalember akkor. ,Eleven frissesség, szenvedélyes fiatal
okossag, joles6 derlis beszédvagy, kedvesség, tapintatossag.” — irta rdla. Aki
egyszer talalkozott vele, a szivébe zarta és jobb emberré valt - mondtak tébben
is Biborol (péld4ul Kertész Dezs6, a bortontars).

A Marciusi Frontrol koteteket irtak tele. Egyik meghatérozé alakja, Donath
Ferenc igy vallott err6l: ,A Marciusi Front meggy6z6désem szerint rendkiviil
jelentés eseménye volt a magyar torténelemnek. ... A Mérciusi Frontot t6bb
helyiitt mint ir6i mozgalmat emlitik, val6jaban sokkal tGbb, jelentGsebb volt;
paratlanul nagy visszhangja tdmadt. Szervezetileg nem is megfoghaté moz-
galom volt: akinek az volt a meggy6z6dése, amit a Marciusi Front programja
kifejezett, az tagjanak vallhatta magat. Szoros szervezeti jellege, mint ami a
politikai partoknak vagy egyéb tarsadalmi szervezeteknek szokott lenni, nem
volt. Az igazi jelent6ségét az adta meg, hogy a harmincas évek kozepén Eurépa
mar a fasizmus elGretorésének 1égkorében élt, és egyre inkabb Ggy tlint - nem
is egészen ok nélkiil -, hogy valami feltartéztathatatlan folyamat atalakitja
Eurépa jovGjét. ... Ebben a légkorben lépett fel Magyarorszagon egy
mozgalom, amelyik ezzel szoges ellentétben all6 programot hirdetett meg.
Erre nem nagyon volt példa, Kelet-Eur6paban egyaltalan nem...””

A harmadik Gt kutatdja Salamon Konrad, aki a Marciusi Front alakulasatol
Szarszoig kiséri figyelemmel az eseményeket, bemutatja az intézményeket és
idézi Bibo Istvan véleményét is: , A népi mozgalom, a népi irdk jelent§ségérol

4 A beszédeket és a konferencia anyagat 1asd: Gy6rffy Sandor (szerk.): Szarszo 1943.
El6zményei, jegyzbkonyve és utéélete. Dokumentumok. Kossuth Konyvkiadd,
Budapest, 1983. Lasd még: M. Kiss Sandor: A szdrszoi beszéd és a népi mozgalom
néhany osszefiiggése. Piiski Corvin, New York, 1987.

5 Huszar Tibor: Bib6 estéje. Levelek, dokumentumok a népi mozgalomrél és a magyar
k6zosség perérdl. Corvina Kiadd, Budapest, 2008. 16.

6 Lengyel, 2018. 18-22.

7 Donath Ferenc: A Marciusi Fronttél Monorig. Szazadvég Kiado6, Budapest. 1992. 255.
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szo6lva Bibo Istvan allapitotta meg, ,hogy til a magyar realitdshoz val6 — min-
den mas mozgalomnal nagyobb kozelségiikon, van olyan jelentGségiik, ame-
lyik tGlné a magyar viszonylatokon, az ti. hogy olyan radikalis mozgalmat
testesitenek meg, amelyik egyszerre foglalta magaban a teljes tarsadalmi
felszabadulas kovetelményét és a szabadsagjogok (...) intézményszerii teljes-
ségének kovetelményét, egy olyan szintézist, amelyet azbta is hiaba probalnak
megtalalni a vilagot szétszabdal6 ellentétes vilagnézetek.”s

A Marciusi Frontban val6 kozvetlen Bibo-i részvételrdl Huszar Tibor 1991-
es fiizete sz0l, amely kozli a programokat, az eredeti dokumentumokat, tobbek
kozott Bibo Istvan és Reitzer Béla a két j6 barat altal elkészitett programterve-
zetet.9 Valamennyi programtervezetben kiemelt hangsulyt kapnak a szabad-
sagjogok. Minden bizonnyal ez kiilonos erével, ihletGen hatott Bib6 Istvanra.

A tizparancsolat sziiletésének évszamat maga a szerz6 kozli veliink, oly
korban irta, amikor Radnoti Miklossal szolva “az ember ugy elaljasult, hogy
onként kéjjel olt.”1°0 Idézhetnénk Jozsef Attila Thomas Mann tidvozlése cimii
versét is: “borzadozva kérdezziik mi lesz még, honnan uszulnak rank Gj ordas
eszmék.”1 A két kolt6t nem véletlen idéztiik, mert Bib6 Szegedrdl jol ismerte
Gket és olvasta verseiket, bizonyiték erre A két verselemzés cimfi irasa.:2

A kolt6k altal félelmetesen, szépen versbe szedett korhangulat fontos
motivaci6 lehetetett tizparancsolatanak megfogalmazasakor. Fehérek kozott
eurdpai kivant maradni. Ez az Gszinte és tiszta belsé tiltakozas a “Gonosz” és
elnyomas ellen teszi egyetemessé és mindig idsszer(ivé a tizparancsolatot.

A tizparancsolat meglétérél maga Bibo Istvan vall az interjaban:

»El6z6leg mi Erdei Ferenccel — én lent jartam el6z6leg is Makon
— nagyon sokat foglalkoztunk egy olyan politikai programmal,
amelyet valamiféle katéban kellene megfogalmazni. Két dolog is
volt el6ttiink. Az egyik egy olyanféle politikai programnyilatkozat,
amit aztdn a Méarciusi Front Makén kezdett, majd késGbb Pesten
elfogadott programnyilatkozata tartalmazott, a masik pedig egy
emberi magatartasbeli 10 pontosnak szant katé. A szabadsagsze-
retd és az egyenld emberi méltdsag elve alapjan allé6 embertipust

8 Salamon Konrad: A harmadik ut kisérlete. E6tvos Kiado, Budapest, 1989. 10.

9 Huszar Tibor: Parhuzamok és keresztezédések. Erdei Ferenc, Bib6é Istvan és a
Marciusi Front. ELTE Szocioldgiai Intézet, Budapest-Mako, 1991. 132-133.

1o Radnéti Miklos Toredék cimi verse. In. Radnéti Miklés dsszegytijtott versei és
versforditasai. Osiris Kiad6, Budapest, 2006. 224-225.

u Jozsef Attila Thomas Mann tidvozlése cimii verse. In. Jézsef Attila minden verse és
versforditasa. Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1987. 447-448.
12 Bibo Istvan: Két verselemzés. In. Confessio, 1979. 4. 75-77.
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szerettiik volna idealként kialakitani — pontokba foglalni, hogy a
szabadsagszeret6 ember hogyan nem hajlik meg bizonyos szitué-
ciokban, hogyan viszi at a gyakorlatba a demokratikus ember-
méltosag kovetelményeit, konkrét helyzetekben, hivatali hata-
lommal, szegényemberrel, munkaadéval, cseléddel szemben,
politikai-kozéleti forgolddasban milyenféle dolgokat nem téir és
mit6l nem fél. Ennek valami primitiv fogalmazvanya valahol meg-
van nekem, de végiil is ebb6l nem lett semmi. A Mérciusi Front
nyilatkozatanak fogalmazasaban Erdeivel erGsen részt vettem, de
a végsd atirasban az 6tok és talan Sarkozi Gyorgy vettek részt.”:3

29

Miért lett félretéve a masik dokumentum a “k4té” — ez talan Orok titok
marad, hatdsa mindenesetre attételesen érzédik a Marciusi Front nyilatko-
zatain. Tal4n Bibo6 kedve is elment a kozléstél miutdn mélyebben megismerte
a mozgalmat, amely mindinkabb balra toloédott. Errél vall az Erdeinek mar
1937. oktober 3-an kozzétett makai kialtvany utén kiildott Bibotol szokatlanul
kemény hangt levél:

»A ,marciusi front” neve nagyon jo, a 1étezé keret egy nagy szar,
emberei j6 anyag, de szétesG és szét is fog esni. Ki hozzank, ki
mashoz. Ha a ,marciusi front” nevét el tudjuk venni jelenvalb
hordoz6iktdl, s ez nem kivihetetlen, akkor nyertiink egy jo szot, s
néhany jo embert. Ennek érdekében nyugodtan mondhatod ma,
hogy a mérciusi fronté a j6v6.”14

Hala az Egnek, hogy Bib6 megérizte a katé eredeti kéziratat és azt szemé-
lyesen vitte el és adta at az MTA levéltaranak. Babus Antal kozlése szerint:
»a kataléguscédulan rajta van, hogy mikor keriilt be a ,Szabadsagszeretd
ember” kézirata és gépirata a Kézirattarba. A névedéknaplé szama: 4/1974. Ez
alapjan vissza tudtam keresni a pontos datumot is: 1974. januar 25. F. Csanak
Déra dolgozta fel a hagyatékot, az Ms 5111/15-16. az § kézirasa. 5

13 Huszar Tibor: Bibé Istvan. Beszélgetések, politikai-életrajzi dokumentumok. Magyar
Kroénika, Budapest, 1989. 39. Az idézet végén szerepld ,,6t0k”: Erdei Ferenc, Féja
Géza, Illyés Gyula, Kovacs Imre, Veres Péter.

14 Bibo Istvan: Levél Erdei Ferenchez. Budapest. 1938. méjus 20. In. Bib6 Istvan (1911-
1979): Eletut dokumentumokban. 1956-os Intézet, Osiris-Szazadvég Kiado,
Budapest, 1995. 173.

15 Az MTA kézirati archivumaban Ms 5111/15 és Ms5111/16 leltéri szam alatt talalhato,
digitalizalva az alébbi linken tolthet§ le az eredeti dokumentum 2022 o6ta:
http://real-ms.mtak.hu/25352/1/Ms_5111_15_16.pdf
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1. dokumentum: az MTA Kézirattaranak névedéknapldja Bibo Istvan kézirati
hagyatékanak bejegyzésével, Fiillopné Csanak Doéra kézirasaval

Az évszamot (1974) el6szor nehezen hittiik el, hiszen az 1976/77-ben
felvett Huszar interjuban ugy nyilatkozik, hogy ez a primitiv fogalmazvany
valahol megvan nekem.” Bibo tudta, hogy ez a valahol méar a biztonsagot je-
lenti, az MTA levéltarat. Itt ki kell emelniink Fiilopné Csanak Dora, egy
csodalatos ember személyét, akir6l levéltari utddja, Babus Antal irt meghat6an
szép visszaemlékezést.1¢ Fiilopné Csanak Doéra és Bibo jol ismerték egymast,
Bib6 fenntartas nélkiil megbizott benne és ismerte a levéltari szabalyokat is,
hogy a leadott kéziratok (pl. az 56-o0s eredeti fogalmazvanyok) zart anyagga
valnak. Bib6 akkortajt A nemzetkézi allamko6zosség bénultsdga és annak
orvossdgai cimi ma is aktualis nagy tanulméanyanak angol nyelv(i kiadasan
dolgozott és félt a hazkutatastol, ezért 6vni akart mindenkit a partallamban
veszélyt jelent kéziratok megtalalasatdl és ennek kovetkezményeit6l. Ez
magyarazza meg a Huszar interji szovegét is, amelyben Bib6 igazat mond,
hogy létezik a katé.

A 16-0s szamu letisztazott kéziratot, a gépiratot ifj. Bib6 Istvan gépelte le
és a kézirat jobb oldalan a 3/d jelzés is ifj. Bibo Istvan kézirasa az 6 személyes
kozlése szerint. Ugyanez a jelzet az eredeti (15-0s) kézirat bal odalan is
megtalalhatd, szintén az § kézirasaval. A két dokumentumon az Ms 5111/15 és
Ms 5111/16 jelzések Fiilopné Csanak Doérat6l szirmaznak. A 15-6s szamu
dokumentum, jobb als6 sarkdban a 4. parancs kézzel van irva, tovabba a
fejlécen kézzel irva ez olvashato: ,,1938-40 kozott kelt politikai tizparancsolat
probéalkozas.” Ez a két eltérd tollal irt kézirasos bejegyzés Bibo Istvané, az
utbbbit valdszintileg az 1974-es leadas el6tt vihette fel a dokumentumra.

16 Babus Antal: In Memoriam F. Csanak Doéra (1930-2010). In. Ars Hungarica. 37. évf.,
2011. 2. 149-152.
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2. dokumentum: Bib6 Istvan A szabadsagszeretd ember tizparancsolata
eredeti dokumentuma az MTA Kézirattaraban (Ms 5111/15)
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1938-40 kbriil kelt

politikai tizparancsolat-prébil-
b S441 [ kozés

Szabedsdgszeretd ember

1.. megkdveteli magénak és megadja mdsnak a minden embernek kijérdé tisz-
teletet, de megkiilénbbztetett tiszteletet magénak semmi cimen nem
kovetel, misnak pedig sem uUrvoltaért, sem vagyondért, sem hatalmd-
ért, sem befolydsdért, sem ruhdjdért megkiilonboztetett tiszteletet
nem ad, csak tisztességéért vagy érdeméért.
senki emberfia elétt meg nem aldzkodik, aldzatoskoddé megszdlitési
és kiszonési médokat szdjira nem vesz.

2.. magit munkdban szolgénak, szabad idejében és a maga otthondban urnak
tekinti, és szembesz4dll mindenkivel, aki magdt szolgdlata és munkdja
alatt is urként, hatalmasként viseli és masokat szolgiknak, alacso-
nyabbrendiieknek kezel.

3.. a maga vagy mis munkdja értékének a leszallitédsét, emberi munka ki-
uzsorazasit, vagyoni vagy hatalmi helyzet kihaszndldsit, s egydlta-
14n semmiféle kizsdkmanyoldst nem tiir, magit vagy médst a maga iga-
z4b6l, vildgos jogabdl, megszolgidlt kovetelésébsl semmiféle erdszak-
kal, megfélenlitéssel, rdbeszéléssel, fortéllyal kiforgatni nem en-
gedi.

4.. 6rkddik a maga és minden ember egzisztencidjénak a szabad és bizto-
sitott volta felett, illetéktelen vagy dnkényes behatéstél vald men—
tessége jogvédelemmel és garancidkkal ellatottsiga felett.

5.. szinteleniil szem el6tt tartja, hogy az emberi szabadsdg és az emberi
méltésdg egy és oszthatatlan és az egyik ember ellen akér tdrsadalmi
helyzete, akir szdrmazdsa, akdr neme vagy kora cimén elkbvetett min-
den sérelem mindenki mis szabadsigdt és méltésagit is veszélyezteti:
ezért az emberi szabadsig minden korlétozésa, dnkényes letartézta-

tés, fogvatartds, egyéni vagy hatdsigi hatalmaskodéds, s az emberi mél-

t6sdg mindenféle megalizisa ellen azonnal egylittesen, de ha az rdg-

ton nem lehetséges, magéban is fellép. cakir foglalkozéga)
6.. gyiilésben, egyesiiletben, munkakdzdsségbenYvagy barmiiéle kozosség-

ben éppenugy, mint a magénéletben dnkénykedést, akarnokoskoddst,
magénérdek illetéktelen érvényesitését, visszadlést, koz becsapdsit,
kozakarat meghamisitését, s mindenféle fenyegetést és terrorizdlést
nem tiir, minden ilyen ellen saj4t maga azonnal felszdlal és més
tisztességes - emberekkel dsszefog, az erdszakosan érvényesiilni pré-
baldkat, tekintet nélkiill arra, hogy kire és mire hivatkoznak, le—
leplezi és meghdtrdlédsra kényszeriti, tisztédban 1lévén azzal, hogy
minden ilyennek az érvényesiilése csakis a tisztességes emberek ké-
nyelmessége és megfélemlithetSsége miatt lehetséges.

T7.. semmiféle anyagi visszaélést vagy panamit el nem hallgat, sem elfe-—
dezni nem segit, badrmilyen hatalmas embert kell is ezzel lelepleznie.

8.. minden koziigyben meggyéz8dése szerint vall szint: fenyegetéstdl meg
nem ijed, hizelgésnek be nem d8l, s szavazatdt vagy aldirdsit semmi
pénzért vagy eldényért el nem adja.

9.. minden felismert kozérdek ligyében kezdeményezb6leg 1ép fel, minden
kozérdekii szdvetkezésben vagy mozgalomban tehetsége szerint munké-
javal és adomanyival résztvesz s igyekszik azt gylzelemre segiteni,
tisztéban 1évén azzal, hogy a koziigyek elhanyagoltsiga vagy méltat-
len emberek kezébe vald keriilése egyedill a tisztességes emberek
kezdeményezésének hidnya és kozéleti batortalanséga miatt tortén-
hetik.,

10..bizik a kozbtsség erejében, az emberek tdbbségének a tisztességében
és abban, hogy ezt elegendd batorsiggal és igyekezettel érvényre is
lehet juttatni, ezért a maga példdjaval, minden rosszhiszemiiség el-
leni egylittes és eredményes fellépéssel és minden jéhiszemiiség sza-
méra a bizalom el8legezésével erdsiti maga koriil a kézdsségben és
a tisztességes széndgkok gy6zelemre vihet8ségében vald hitet.

3. dokumentum: Ifj. Bib6 Istvan gépirata az eredeti dokumentumrél az MTA
Kézirattaraban (Ms 5111/16)
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A tizparancsolat els6 nyilvanos kozlése eddigi ismereteink szerint a
rendszervaltozas évében 1989-ben a Huszar Tibor altal kiadott interjt kotet-
ben tortént meg.?7 Ezt kovetGen, kiillonosen a 9o-es évek elején rengeteg
Biborol szolo konyv és mas kiadvany is kozzétette a tizparancsolatot, hivata-
losan is elterjedtté valt.’8 Hangsulyozni szeretnénk, hogy a hivatalos megje-
lenés el6tt nem sokkal a szamizdat irodalomban - kiilondsen az egyetemistak
és a rendszer ellenzéke korében mar ismerds volt a tizparancsolat. A levél-
tarbol vald ,kiszabadulas” koriilményeir6l Szegvari Péter kozlése alapjan az
alabbiakat tudjuk meg: “ 1989-ben Ortutay Tamés hozott nekem egy t6ltény-
hiivelyb6l készitett ,béke-tollat”, amit a Bush-Gorbacsov talalkozora készitett,
s ehhez mellékelte az édesapja altal gondozott Bib6 hagyatékbdl elGkeriilt,
addig még nem publikalt politikai tizparancsolatot. Ebbél adtam egy maso-
latot Kukénak is, amely azota is lathato helyen van dolgozdszobajaban, s tgy
tudom, hogy ennek mint4jara a Bibo szakkollégiumban és t6bb helyen is ki
volt fiiggesztve, akarcsak az én hivatali szobamban minden rendszerben,
ahogyan ma is az otthoni dolgoz6szobamban szembenéz velem.”9 Szegvari
Péter kérésiinkre levélben elkiildte az § tizparancsolatanak fotojat és felidézte
a sokszorositasrdl az emlékeit is: “A torténet igazolasaul mellékelem az
Ortutay Tamés altal nekem atadott, altala készitett dokumentum masolatat,

17 Huszér, 1989, 39.

18 A tizparancsolat a kovetkezd kiadvanyokban keriilt publikalasra: els6ként Huszar
Tibor kozolte a Bibo Istvan interjukotetben (Huszar, 1989, 257.). Talan az egyik
legelsd, Gjsagban kozolt verzid Kiskunfélegyhaza kozéleti lapjaban jelent meg; egy
Katona Zoltan nevii személy kozli, jelezve, hogy a ’90-es években is aktudlis. A k6z16
a szoveget helyenként 4tirta (1d. Félegyhazi Hirek, 1990. junius 26.). A szoveg sz
szerinti publikalasat vezércikként a Vildgossagban talaljuk: Vilagossdg, 1991. 12.
881-882.

Bib6 Istvan (1995): 91. szamii dokumentum. 190-195.

A késGbbi évtizedekben is gyakorta kozzétették a tizparancsolatot, 1d. pl.:

Gyarmati Gyorgy — Tar Ferenc (szerk.): A szabadsagszerets ember. Héviz. 2001. 117-119.

Kukorelli Istvon — Szebenyi Péter: Allampolgdri ismeretek. Korona Kiadd, Budapest,
2007. 155-156.

Debreceni Jozsef: Bibo Breviarium — Szemelvények Bibé Istvan miivetbdl. Alexandra,
Budapest, 2011. 41-43.

Dénes Ivan Zoltan (szerk.): Bibo Istvan osszegylijtott irasai. Centenarium sorozat, 11.
kotet. Argumentum Kiadd, Budapest, 2011-2012. 15-17.

Dénes Ivan Zoltan (szerk.): Bibé Istvan 6sszegytijtott irasai. 2. kétet. Kalligram Kiado,
Budapest, 2019. 38-39.

Kukorelli Istvan: Harom Istvan, harom nemzeti iinnep, harom példakép. Méry-Ratio
Kiad6. Budapest, 2021. 189-191.

19 Szegvari Péter: Alkotmanyos ember. In. Erdgs Csaba - Lipossy Attila -
Pozséarszentmikldsy Zoltan - Smuk Péter (szerk.): Kukorelli-kommentar. Gondolat
Kiado, Budapest, 2022. 27.
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aminek az els6 oldalat "terjesztettiik", a hats6 oldal a memento. Akkoriban én
a Févarosi Tan4cs VB-titkara voltam, s egylitt dolgoztunk egy kozos f6varosi
utcabutor projekten, s ennek apropo6jan kaptam téle a tollat és a dokumen-
tumot, amit elmondéasa szerint valoban a Bush-Gorbacsov talalkozora készi-
tett. Ez 1989. december 2-3. kozott volt Méltan, s a f6 témai a kelet-eur6pai
demokraciak ligye, valamint a német egyesités kérdése volt.”

BIBO ISTVAN POLITIKAI TIZPARANCSOLATA

(Irédott a IL. vilighdbori elétti években)

A szabadsagszeretd ember

L \Irﬁki»ﬂdimag:’nuk t‘\mega(l'}:m:’mlalnmind('n(-mlwnwklii:miliu- 6. Gytléshen, egyesilethen, munkakizissizben vagy birmifele kizisség-
e hen éppigy, mint a
uI misnak pedig sem ir voltdért, sem vagyoniért, sem hatalmiért, sem maginérdek illetéktelen é
sem rubjiért tiszteletet nem ad, csak kizakarat meghamisitisit s mindenféle fenyegetést és ferrorizili
uuuw,;an gy ml‘mnn tir, minden ilyen ellen sajit maga azonnal felszdlal és mis
kkel dsszefog, az ényesiilni probalikat, fekintet

e és mire hlmlluum.k Ieleplri és meghidlira

nélkil arra, hogy
ké

tekint & szembesadll mindenkivel,aki nuga( \mlgal.xln & nluuu]x alatt

is tirként, hatalmasként viseli és masokat szolgiknak, alacsonyabbrendi-

eknek kezel. 7. Ser
Amagaya “’J ének a leszillitdsd, i

it s egyaltalin, semmifé- 8.

amaga igaibol, viligos jo-

ﬁlv iiszakkal, 5
ribeszéléssel, iom-lh al hlon..nm nem \nud'

. Orkidik a bad és biztositott
volta felet,lletéktelen vagy onkényes behatdstél vald mentessége, mege- ival é adomdnydval részt vest s Wmu ant k\n/rkmr\ s
Ield jogvédelemben és gumnnilwn részesitése feltt, tiban lévén arzal, hogy a Kivigyek elbanyagoltsigi vagy

5. \/unhlmnl szem eldtt i il

egy és osthatatlan

10. Biri ég ere 2 emberek tobbsézének a tistességében és
abban, hogy lehet jut-
2éria maga |nld.||:1v1| minden rosaisremiségelen cyites és

i vagy hatsigi hatalmaskodss s 2 emberi méltisdg mindenféle megali-
zisa ellen de ha az rigton nem | ey , magdban is gezésével erinsiti mau Kiriil a kozosséghen és a tisztességes szindékok
fellép. gyizelemre vihetdségében vali hitet.

4. dokumentum: Ortutay Tamas édesapja, Ortutay Gyula révén a Bibo
hagyatékbdl kikeriilt tizparancsolat, amelyet Ortutay Tamaés gépelt le. 1989
nyaran kezdték el sokszorositani és terjeszteni. (Szegvari Péter tulajdona)
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A BUSH—GORBACSOV
TALALKOZO IDEJEN
SZERETETTEL KULDOM
ONNEK IS EZT A TOLLAT,
ES BIBO ISTVAN POLITIKAI
TIZPARANCSOLATAT

Ortutay Tams 1026 Budapest, Pasaréti u. 83.

5. dokumentum: Ortutay Tamés Szegvari Péternek ajandékozott
tizparancsolat hatoldala (Szegvari Péter tulajdona)

III. AZ EREDETI KEZIRATROL

Az eredeti szoveget, a kéziratot és a gépiratot forrasértékiik okan is fon-
tosnak tartottuk kozolni. A digitalizalt verzié 2022-ben keriilt nyilvinossigra
az MTA Konyvtar és Informéaciés Kézpont honlapjan, mi is ezt a digitalizalt
verziot illesztettiik be kéziratunkba. Eredetileg a most 2-es szam1 parancsolat
az 1-ben szerepelt, értelemszer(ien Bibd atszadmozta az elkiilonitéssel az eredeti
2-est harmasra, az eredeti 3-ast négyesre, ezt a szovegben mi athtzott sza-
mokkal jeloltiik. Sokkal fontosabb, hogy a most 4-nek ismert parancs a gépelt
szovegben nem szerepelt, ezt a lap jobb alsé sarkidban kézzel irta fel és egy
nyillal jelolte meg a helyét a szovegen beliil, de azt nem tudjuk, hogy mikor
vezette r4 a jegyzetet, valoszintileg a szoveg keletkezése utdn nem sokkal, de
azt sem lehet kizarni, hogy éppen 1940-ben, hiszen a fejlécen az 1938-1940
koriil keletkezett felirds talan ezzel magyarazhat6. Az alabbi szoveg valt
ismertté.

A szabadsagszeret6 ember

1.. megkoveteli maganak és megadja masnak a minden embernek
kijaro tiszteletet, de megkiilonboztetett tiszteletet, sem maganak
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semmi cimet nem kovetel, masnak pedig trvoltaért, sem vagyo-
néért, sem hatalméaért, sem befolyasaért, sem ruhajiért megkii-
16nboztetett tiszteletet nem ad, csak tisztességéért, vagy érde-
méért; (2.)senki emberfia el6tt meg nem alazkodik, alazatoskodo
megszolitasi és koszonési mddokat szajara nem vesz.

2.. (8.) magat munkaban szolganak, szabad idejében és a maga
otthonéban trnak tekinti, és szembeszall mindenkivel, aki magat
szolgalata és munkaja alatt is arként, hatalmasként viseli és
maésokat szolgaknak, alacsonyabbrendtieknek kezel.

3. (#-)a maga vagy mas munkaja értékének a leszallitasat, emberi

kiuzsorazasat, vagyoni vagy hatalmi helyzet kihasznalasat, s egy-
altalan semmiféle kizsakmanyolast nem tlir, magat vagy mast a
maga igazabdl, vilagos jogabol, megszolgalt kovetelésébbl semmi-
féle erdszakkal, megfélemlitéssel, rabeszéléssel, fortéllyal kifor-
gatni nem engedi.

4.. 6rkodik a maga és minden ember egzisztenciajanak a
szabad és biztositott volta felett, illetéktelen vagy
onkényes behatastél valo mentessége jogvédelemmel és
garanciakkal ellatottsaga felett.

5.. szlinteleniil szem el6tt tartja, hogy az emberi szabadséig és az
emberi méltosag egy és oszthatatlan és az egyik ember ellen akar
tarsadalmi helyzete, akar szairmazasa, akar neme vagy kora cimén
elkovetett minden sérelem mindenki mas szabadsagat, mélto-
sagat is veszélyezteti: ezért az emberi szabadsag minden korla-
tozasa, onkényes letartoztatas, fogvatartas, egyéni vagy hatbosagi
hatalmaskodas, s az emberi méltésidg mindenféle megalazasa
ellen azonnal egyiittesen, de ha az régton nem lehetséges, maga-
ban is fellép.

6.. gyliléseken, egyesiiletben, munkakozosségben vagy barmiféle
kozosségben éppentigy, mint a maganéletben onkényeskedést,
akarnokoskodast, maganérdek illetéktelen érvényesitését, vissza-
élést, koz becsapasat, kozakarat meghamisitasat, s mindenféle
fenyegetést és terrorizalast nem tlir, minden ilyen ellen sajat maga
azonnal felszblal és mas tisztességes emberekkel Osszefog, az
erdszakosan érvényesiilni probaldokat, tekintet nélkiil arra, hogy
kire és mire hivatkoznak, leleplezi és meghatralasra kényszeriti,



tisztaban 1évén azzal, hogy minden ilyennek az érvényesiilése
csakis a tisztességes emberek kényelmessége és megfélemlithetd-
sége miatt lehetséges.

7.. semmiféle anyagi visszaélést vagy panamaét el nem hallgat, sem
elfedezni nem segit, barmilyen hatalmas embert kell is ezzel
lelepleznie.

8.. minden koziigyben meggy6z6dése szerint vall szint: fenyege-
tést6l meg nem ijed, hizelgésnek be nem ddl, s szavazatat vagy
alairasat semmi pénzért vagy el6nyért el nem adja.

9.. minden felismert kozérdek iigyében kezdeményezéleg 1ép fel,
minden kozérdeki szovetkezésben vagy mozgalomban tehetsége
szerint munkajaval és adomanyaval részt vesz s igyekszik azt
gybzelemre segiteni, tisztdban 1évén azzal, hogy a kozligyek
elhanyagoltsaga vagy méltatlan emberek kezébe vald keriilése
egyediil a tisztességes emberek kezdeményezésének hidnya és
kozéleti batortalansaga miatt torténik.

10.. bizik a kozosség erejében, az emberek tobbségének tisztes-
ségében és abban, hogy ezt elegendd batorsaggal és igyekezettel
érvényre is lehet juttatni, ezért a maga példajaval, minden rossz-
hiszemiiség elleni egyiittes és eredményes fellépéssel és minden
jOhiszemfiség szdmara a bizalom el6legezésével erdsiti maga koriil
a kozosségben és a tisztességes szandék gyGzelemre vihetGségé-
ben vald hitet. (A kézirat lel6helye: Magyar Tudoméanyos Akadé-
mia Kézirattara MS 5111/15.)

) IV.EGY MONDAT A SZABADSAGROL —
A TIZPARANCSOLAT EDDIGI ERTELMEZESI KISERLETEI

A Bibot feldolgoz6 szakirodalomban meglep&en kevés szerz6 foglalkozott,
leginkabb csak érintGlegesen a tizparancsolattal. Bihari Mihaly, aki szemé-
lyesen is ismerte Bibd Istvant, egyik Ferrero Bibé gondolkodasmédjaban
igazoltan jelenlevé hatédsisrol szOlé irasaban a szabadsagszeret6 ember
tizparancsolatat is idézi. Bihari Mih4ly a kényszerek alol valo teljes mentesii-
1ést, mint a moréalisan az elnyom6 hatalommal szembeni moralis szemben-
allast emeli ki a szovegb6l, 6sszegzését érdemes sz6 szerint is idézniink, mivel
a tizparancsolatnak egy direkt gyakorlati alkalmazéséara hivja fel a figyelmet,
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azaz a moralis belsG szabadsag megalapozo erején til a cselekvésre buzditast
is kitapintja a szévegbél. igy fogalmaz:

»A modern korban a kényszerviselés és a kényszeralkalmazas
egyidejli megsziintetése teremti meg az ember szamara a minden-
napi élet szabadsagat. A mindennapi életre vonatkozo6 szabadsag
megteremtésére vonatkozé erkolesi parancsait kezdte el Gssze-
foglalni Bibo Istvan 1938-1940 tajan. A politikai-erkolcsi kovetel-
ményeknek. A szabadsagszeret6 ember politikai tizparancsolata
cimet adta. A kéziratban fennmaradt, vazlatos kozéleti-erkolesi
elvek és imperativuszok tokéletesen megfelelnek a félelemtdl, a
kényszer alkalmazasatol és a kényszer elviselését6l megszabadult
ember erkolcsiségének.”20

Bihari Mihély irasa a keresztény erkolcsoket valld Bib6 személyiségjegyeit
tarja fel. Az erGszak nélkiili reakcié polgarként, Bibé személyes életében is
fontos kitétel volt, a szelidségét a kozosségért valo kiallasban is érvényesitette.
A szelid polgar, amilyen Bib6 kozszerepl6ként és maganemberként is volt a
cselekvd létben tud igazan érvényesiilni. A kovetkezd Bibo részlet ezt pontosan
visszaadja, a kiemelés Bihari Mihaly6l szarmazik:

~Aki megdob kével, dobd vissza kenyérrel, tehat nem azt jelenti,
hogy bamban t{irjiik el ha megdobnak kével, és bamban probaljuk
az ellenfé]l kegyeit keresni, hanem azt, hogy talaljuk meg azt a
gesztust, amelyik a kgvel dobéaloban felkelti a sajat cselekedete
feletti szégyenkezést, a sajat cselekedete hidbavalosaganak a meg-
ismerését.”2!

Bihari Mihaly tovabbgondolésa is nagyon értékes: “Az erdszakgesztusra a
szeretetgesztus a megfelelé valasz! Bib6 szerint az erszakhelyzet kivételes
megoldasa csupan a jogosan alkalmazott erészak, de az is csak annak tudata-
ban, hogy a jogos erGszak volt a rosszabb megoldas és ezért mindezt a
szégyenkezés tudataval és lelkiallapotaval kell megélni és vallalni. Tehat sz6
sincs arrdl, hogy a krisztusi szabalyok jegyében sz6 nélkiil kell, hogy t{irjiik.”22

Dénes Ivan Zoltan adta kozre azt a szévegelemzést, amit a Bibo centena-
riumra kiadott tizenegyedik kotetbdl ismeriink. Ez a szoveg kutatasunk

20 Bihari Mihaly: Hatalom és legitimitds. Guglielmo Ferrero hatésa Bib6 gondol-
kodasara. In. Jog-Allam-Politika. 2012. 1. Universitas, Gydr. 11.

21 Bibo Istvan: Vdlogatott tanulmanyok. I1I. kotet. Magveté Konyvkiado, Budapest,
1986. 44-45.

22 Bihari, 2012. 13.
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szempontjabol is fontos adalékot tartalmaz, Erdei inspiral6 hatasat igazolja és
az irat keletkezésérdl vald kérdéseinkre is megerdsits valaszt ad, miszerint a
keletkezés a Méarciusi Front mozgalmahoz kothetd.

Idézziik Dénes Ivan Zoltan szovegét:

,Erdei Ferenc Parasztok cimi konyvét egy emlék felidézésével
zarta. Amikor egyetemistaként nyaron Makén dolgozott, nagy-
apja egyik ismerGse megallapitotta rola, hogy ur lett. Nem — va-
laszolta Erdei. Szoval paraszt - folytatta az ismerds. Nem — repli-
kazott erre is. A személyes emlékezést azzal fejezte be — mintegy
kommentalva azt -, hogy akkor még nem tudta, hogy ezzel azt a
vildgot tagadta, amelyik urakra és parasztokra oszlik.23 Bibo
Istvan ebben az id6ben vetette papirra A szabadsagszereté ember
tizparancsolatat. FeltehetGen a fenti szoveg ismeretében, nagy
valbszintiséggel att6l inspiralva. Ennek els6 pontja szerint a
szabadsagszeret§ ember nem ur és nem szolga. A fogalmazvany
masodik pontjaban azt olvashattuk, hogy a szabadsagszeret6
ember munkéjiban szolga, szabadidejében és otthon tr, aki szem-
beszall azokkal, akik munkajukban trként, hatalmasként visel-
kednek, mésokat pedig szolgaként kezelnek. A harmadik pont azt
mondta ki, hogy a szabadsigszeret6 ember semmiféle kizsakmé-
nyolast nem tér el, magat igazabdl, jogabdl, kovetelésébdl kifor-
gatni nem engedi. A negyedik pont szerint 6rkodik a maga és
maésok szabad és biztositott egzisztenciaja felett. Az 6todik pont
megéllapitotta, hogy az emberi szabadsag és méltosag egy és
oszthatatlan. Ebbdl kovetkezik, hogy annak minden sérelme ellen
egyiittesen kell cselekedni, s ha az éppen nem lehetséges, gy a
szabadsagszeret§ ember maga kell, hogy fellépjen. Koz- és magan-
életi onkényeskedést nem tiir, azt nem engedi meg - olvashatjuk a
hatodik pontban. Semmiféle anyagi visszaélést nem hallgat el és
nem fedez - igy a hetedik pont. Minden koziligyben meggy6z6dése
szerint vall szint - 4ll a nyolcadik pontban. Valamennyi felismert
kozérdek tigyében kezdeményezbleg 1ép fel - sz6l a kilencedik
parancsolat. A szabadsagszeret6 ember bizik a kdzosség erejében,
az emberek tobbségének a tisztességében és abban, hogy ezt

23 Erdei, 1938, 211-212. V6. Balog, 1999; Kovacs, 2004, 71-111.; Dénes, 2008, 175-211.;
Dénes, 2011,123-136; Bognar, 2010; Bognar, 2011; Bognar, 2012; Trencsényi, 2011,
450-465.; Kovacs, 2012; Trencsényi, 2012.
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elegendd batorsaggal és tisztességgel érvényre is lehet juttatni -
olvassuk a tizedik pontban. S a hatodik, kilencedik és tizedik
pontot alatdmasztja az a tétel, miszerint minden onkényeskedés a
tisztességes emberek kényelmessége és megfélemlithetGsége
miatt lehetséges, ezért a bizalom el6legezésével erdsiti (ti. a sza-
badsagszeret§ ember) maga koriil a kozosségbe és a tisztességes
szandékok gydézelemre vihetGségébe vetett hitet.24 Kiknek és mi-
r6l szol az ,,1938-40 koriil kelt politikai tizparancsolat-probalko-
zas?25 A szabadsagszeret6 ember tizparancsolata nyilvanvaléan
politikai 6nmeghatarozéas, amelyben Bib6 Istvan a sajat magaval
szembeni kozosségi viselkedés kovetelményeit fogalmazta meg.
Ugyanakkor a normativ magatartés szabalyai k6zosségi értékelési
mintakat feltételeztek, azokra vonatkoztak. Olyan k6zosségi nor-
maékra, amelyek megmagyaraztik, hogy miért kell igy viselkedni.
Az Ur-szolga viszony, a kizsakmdanyolds, az onkényeskedés, a
hatalmaskodas, az anyagi visszaélés az egy és oszthatatlan emberi
szabadsag és méltosiag sérelmei. Ezek a tisztességes emberek
kényelmessége és megfélemlithetGsége miatt lehetségesek. Ezért
a szabadsagszeret6 embernek a bizalom elGlegezésével erdsitenie
kell maga koriil a kozosségbe és a tisztességes szandékok gyéze-
lemre vihetGségébe vetett hitet. Amennyiben bizik a kozosség
erejében, az emberek tobbségének a tisztességében és abban, hogy
azt elegendd batorsaggal és tisztességgel érvényre lehet juttatni. A
spolitikai tizparancsolat-probalkozas” nemcsak egyéni politikai
onmeghatarozas, hanem egytttal a kozhivatalnok- szerep atértel-
mezése. Olyan magatartaskdodex, amely normativ tarsadalom-
képen alapul. Azon, amely az egyéni cselekedetek, eréfeszitések és
bizalom eredményének latja a kozosségi bizalom megalkothato-
sagat, megalkotasat és érvényesiilését. Szandék- és kotelesség-
etikai értelmezés, amelyet antropologiai optimizmus hataroz meg.
Amelybe nem nehéz belelatni a republikidnus cyitoyen ethosz
normait, kozosségi értékelési és magatartasmintait. Azokat, ame-
lyeket az 1956/57-es allasfoglalasokban felfedezhetiink.”26

24 MTAKK Ms 5111/15, 16. Nyomtatasban: BIM 11. 15-17.

25 MTAKK Ms 5111/15.

26 Dénes Ivan Zoltan: Bib6 Istvan munkai. 11. kétet. Centenariumi sorozat. A
demokratikus kozdsségi értékelés és magatartds mintai. Argumentum—Bibo
Istvan Szellemi Miihely, Budapest, 2012. 380-382.
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V. KiSERLET A TIZPARANCSOLAT MORALFILOZOFIAI ELEMZESERE

A kovetkez6kben a szovegben feltarhaté etikai eszmékre tériink ki. A
szovegtesten beliil érzékelhet6 az egyeditdl az altalanos felé vezetd iv, amely a
cselekv szabad ember bels§ maganyat, fesziiltségét is érzékelteti, a szoveg
utols6 mondatatiban pedig az 6nként véghezvitt tett, mégpedig a k6zosségért
véllalt cselekvés valik konkrét célla, mint ami egyediiliként tud az ember
szaméra morélis szabadsagot, a kényszerek aloli szabadsigot teremteni. Bibd
tizparancsolata Bib6 személyiségének f6bb jellemvonasait tartalmazza.
Ismerve életttjat és a majd hiasz évvel késébbi 56-os forradalomban vallalt
szerepét, egyediili allamférfiti, erészakmentes kiallasat a haza és a polgar-
tarsai védelmében a szovjet és a bels6 agressziokkal szemben a szabadség-
szeret6 ember tizparancsolatinak minden egyes tételére az 6 tetteiben ra-
ismerhetiink.

Bibot erkolesi iranytiije vezette felelGs és cselekvd allamminiszterként
1956. november 4-én is. A Magyarokhoz! intézett Nyilatkozatiaban olvashat6
boles mondatai kozismertek; passziv ellenéllasra szolit fel a megszalld szovjet
hadsereggel szemben. Fegyveres ellenallasra parancsot adni nem kivan, mert
felelStlenségnek érzi ,a magyar ifjisag draga vérével rendelkezni”.27

Eles torténelmi helyzetben, amikor talan viszont-erdszak is jogos lenne, a
tényleges erGszakra mégis a ,nem erdszak” és a személyes helytallas és
példamutatéas a biboi vélasz.

Bib6 Istvan a szentekhez hasonlithat6 6nmagéhoz, eszméihez, hitéhez valod
hiisége miatt. Gondolkodasa, tettei, de még kiilsé jegyei is szentekhez ill§:
Marai Sandor, akit6l esszénkhez valasztottunk mott6t a San Gennaro vérében
igy jellemzi a bels6 emigraciéba vonult bolcseket, idézni érdemes, mert Bibo
Istvanra is illik, ahogyan magara a sorok irdjara is: ,Van egyfajta ember, aki
nem &riilt, de nem is az, akit az emberek maguk koziil valénak éreznek. Ezek
a koltok és a szentek.”28 A szabadsagszert§ ember tizparancsolata még nem a
bels6 emigraciéba vonult Bibo Istvan szellemisége, de mintha megérezte volna
a sorsat, hogy ez késziil6dik, ez a masokat megval6é Gt var ra. A késGbbi
elmozditasa az egyetemrol, a forradalom és az az utani megtorl6 évek békésen
tirt magéanya a ,nem &riilt, de nem is az, akit az emberek maguk koziil valonak
éreznek” jellemvonassal biré embert mutatjak.

A kovetkez6kben a tizparancsolatban felismerhet6 klasszikus gorog
bolcseleti erények jegyeit probaljuk kimutatni, kiilon a négy f6 erényt, és az
arisztotelészi poliszalkot6 1ény az ember elvet. Az elemzéshez sajatos médon

27 Szigethy Gabor (szerk.): Bibo Istvan 1956. Holnap Konyvkiad6, Budapest, 2003. 57-60.
28 Marai, 1977, 157.
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kezdtiink. A szoveget a négy erény alapjan osztalyozzuk, és mindegyik paran-
csolathoz egy-egy alcimet is adtunk, aszerint, hogy milyen etikai tartalmat
véltiink benne felismerni. Nagykapitalissal a négy f6 erényt szedtiik, kisbettik-
kel pedig a sztoikus erényeket. Szamunkra olyan a szoveg, mint aki triember-
ként kozelit egy gazsagot latva, el§szor csak felemeli a tekintetét 1, 2, 3-4esnél
maér latja higgadtan, hogy gond van, szemlélete viszont még nem mozditja
kezét, hangjat, csak észlel és megfontoltan elemzi a latvanyt. A negyedikben a
leereszked§ minGségtbl megfontoltan tavoltartja magat. Az 5-0s a legerGsebb
kiallas a szabadsag és az egyenléség mellett. Az emberi méltosag egyetemes és
alalanos kijelentése a kanti morélis parancsot idézi fel. Mindenki szabadsagat
sérti, ha csak egy polgar szabadsaga sériil. A megfontolt helyzetelemzést
kovetGen ekkor jelenik meg a tett. A szabadsag akar vagyoni, akar testi, emberi
szabadsag jogtalan tiprasa ellen tettel fellép. A félemlités és kényelmesedés
megjelenése a hatalmaskodok onérdekét képes erdsiteni ekkor a kozérdek
sériilhet, de ilyenkor is fellép és nem tfiri a masok tajékozatlansagéival vissza-
él6ket. A korrupci6 el6tt nem huny szemet, el nem hallgat és nem lesz cinkos
némasagaval. Bator. 5, 6, 7 parancsolatban a béatorsig és az igazsagossag
erénye talalhaté. 1, 3, 4-ben a bolcsesség, a 7-esben a panama el nem tiirése a
mértéktartas erényét eleveniti. 7, 8 a mértéktartds erénye. A 9, 10 pedig
Arisztotelész allamalkot6 1ény az ember elvére ismerhetiink.

Arisztotelész politikafilozofidja Bibéra nagy hatassal volt, errél Csepregi
Andrés igy ir: ,megtalalhatjuk az Okori szerzdket, Arisztotelész és Cicero
hatalmas alakjat, akik, és kiilonosen Arisztotelész Bib6 legfontosabb mesterei-
nek tekinthet6k. Az eurdpai tarsadalomfejldés értelme végén Bibod szomo-
raan éallapitja meg, hogy a modern szerzdk, legyenek keresztények vagy
marxistak, mar nem rendelkeznek a 6kori ir6k azon képességével, hogy a
dolgokat sajat okaikra vezessék vissza.”29

Elemzésiink atlathat6saga kedvéért a szoveget ismét idézziik.

BOLCSESSEG (1,2,3,4)
Szerénység és tisztelet; 6nazonossag
A szabadsagszeret6 ember

1.. megkoveteli maganak és megadja masnak a minden embernek
kijaro tiszteletet, de megkiilonboztetett tiszteletet, sem maganak
semmi cimet nem kovetel, masnak pedig arvoltaért, sem vagyo-
néért, sem hatalméért, sem befolyasaért, sem ruhdjaért megkii-

29 Csepregi Andras: Boldogok a békét teremték. Luther Kiadd, Budapest, 2021. 194.
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16nboztetett tiszteletet nem ad, csak tisztességéért, vagy érdemé-
ért; senki emberfia el6tt meg nem alazkodik, alazatoskodo
megszolitasi és koszonési mddokat szajara nem vesz.

Szolgalat szinte szerzetesi alazattal, de
erds onbecsiiléssel

2.. magat munkiban szolginak, szabad idejében és a maga
otthonaban trnak tekinti, és szembeszall mindenkivel, aki magét
szolgélata és munkaja alatt is arként, hatalmasként viseli és
masokat szolgaknak, alacsonyabbrendtieknek kezel.

Megfontolt szemlélés

3.. a maga vagy mas munkéja értékének a leszallitasat, emberi
kiuzsorazasat, vagyoni vagy hatalmi helyzet kihasznalasat, s
egyéaltalan semmiféle kizsdkméanyolast nem tiir, magét vagy mast
a maga igazabol, vilagos jogabol, megszolgalt kovetelésébdl
semmiféle er§szakkal, megfélemlitéssel, rabeszéléssel, fortéllyal
kiforgatni nem engedi.

A szabad 1ét védelme, nem él vissza
elényével, ami a bolcsességébdl ered

4.. 6rkodik a maga és minden ember egzisztencidjanak a szabad
és biztositott volta felett, illetéktelen vagy onkényes behatastol
valb mentessége jogvédelemmel és garanciakkal ellatottsaga
felett.

BATORSAG és IGAZSAGOSSAG (5,6)
Egyetemes szabadsag, a személyes
felelGsség: a gazsagra tettel kell reagalni.
Egyenléség, szabadsag, méltésag

5.. sziinteleniil szem el6tt tartja, hogy az emberi szabadsag és az
emberi méltosag egy és oszthatatlan és az egyik ember ellen akar
tarsadalmi helyzete, akar szarmazasa, akar neme vagy kora cimén
elkovetett minden sérelem mindenki mas szabadsagat, méltd-
sagat is veszélyezteti: ezért az emberi szabadsag minden korlato-
zasa, onkényes letartoztatas, fogvatartas, egyéni vagy hatosagi ha-
talmaskodés, s az emberi méltosag mindenféle megalazéasa ellen
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azonnal egyiittesen, de ha az rogton nem lehetséges, magaban is
fellép.

Cselekvésre kész; nem elnézé a
maganérdeket a kozérdekkel
felcserélokkel

6.. gytléseken, egyesiiletben, munkakozosségben vagy barmiféle
kozosségben éppentigy, mint a magéanéletben 6nkényeskedést,
akarnokoskodéast, maganérdek illetéktelen érvényesitését, vissza-
élést, koz becsapasat, kozakarat meghamisitasat, s mindenféle
fenyegetést és terrorizalast nem tlir, minden ilyen ellen sajat maga
azonnal felszblal és més tisztességes emberekkel Osszefog, az
erGszakosan érvényesiilni probalokat, tekintet nélkiil arra, hogy
kire és mire hivatkoznak, leleplezi és meghatralasra kényszeriti,
tisztaban 1évén azzal, hogy minden ilyennek az érvényesiilése
csakis a tisztességes emberek kényelmessége és megfélemlit-
het6sége miatt lehetséges.

MERTEKTARTAS (7,8)
Igazsagot feltaro, becsiiletes, Gszinte,
nem megalkuvéo

7..semmiféle anyagi visszaélést vagy panamét el nem hallgat, sem
elfedezni nem segit, barmilyen hatalmas embert kell is ezzel
lelepleznie.

Allhatatos, igazsagot védelmezi

8.. minden koziigyben meggy6z6dése szerint vall szint: fenyege-
tést6l meg nem ijed, hizelgésnek be nem ddl, s szavazatit vagy
alairasat semmi pénzért vagy el6nyért el nem adja.

BIZALOM A KOZOSSEG EREJEBEN (9,10)
Adakozé, nagyvonalua, el6zékeny,
onfelaldozo

9.. minden felismert kozérdek iigyében kezdeményezoleg 1ép fel,
minden kozérdeki szovetkezésben vagy mozgalomban tehetsége
szerint munkajaval és adomanyaval részt vesz s igyekszik azt
gyOzelemre segiteni, tisztdban lévén azzal, hogy a koziigyek



elhanyagoltsaga vagy méltatlan emberek kezébe vald keriilése
egyediil a tisztességes emberek kezdeményezésének hidnya és
kozéleti batortalansidga miatt torténik.

Példamutaté hitben, bizakodasban,
batorsagban, tettben. Bizik a
kozosségben: kozosségi 1ény az ember.

10.. bizik a kozosség erejében, az emberek tobbségének tisztes-
ségében és abban, hogy ezt elegend6 batorsaggal és igyekezettel
érvényre is lehet juttatni, ezért a maga példajaval, minden rossz-
hiszemtiség elleni egyiittes és eredményes fellépéssel és minden
johiszem{iség szaméara a bizalom el6legezésével erdsiti maga koriil
a kozosségben és a tisztességes szandék gyGzelemre vihetGségé-
ben val6 hitet.

Megbocsatas is finoman kiérezhetd a gondolatsorbdl, de nem leereszkedd.
Nincs benne tekintélyelv, nincs benne itélet sem. Nagyon erGs keresztény
morélis fundamentumot mutat, felismerhet6k benne a klasszikus gorog bol-
cselet és a sztoikus etika elemei, amelyek a keresztény erkolesre kozvetitédtek
at, igy az allhatatossag, kitartas, a négy kardinalis erény (bolcsesség, igazsa-
gossag, mértéktartas, batorsag), a felelésség, a kotelesség erénye. A kanti
moralfilozofia alaptézisét is fel lehet ismerni: a szabadsag posztuldtuma, a
feltétel nélkiili szabadsag eszméjében vald hitet Bibo sajat sorsaval igazolta is:
a cselekvésben soha nem eszk6zként latni a masik embert, hanem célként,
egyetemes célként, minden tette nem az egyéni, hanem az egyetemes emberi
boldogsagot szolgalja. Kant ezt a kategorikus imperativuszban igy fogalmazza
meg: ,,Cselekedj agy, hogy akaratod maximaja mindenkor egyetemes torvény-
ként érvényesiiljon.”3° Ennek egy masik megfogalmazésa igy hangzik: ,Csele-
kedj tigy, hogy az ember-mivoltot, a te személyedben és minden egyéb személy
esetében is, mindig célként kezeld, soha ne csupan eszkozként.”s! Ez pedig
egybehangzik Bibo szellemiségével, az 5. parancsolatban a szabadsag egyete-
mes és akar egy ember szabadsaganak a sérelme az 6sszes ember szabadsagat
sérti. Az elgondolas a kategorikus imperativusz inverz megfogalmazasa: Kant
arra buzdit, hogy egy jo tettel is kozelediink az egyetemes jo felé, Bibo pedig

30 Kant, Immanuel: Az erkolcsok metafizikdjanak alapvetése. A gyakorlati ész
kritikdja. Az erkélesok metafizikaja. Gondolat Kiadd, Budapest, 1991. 138.

31 Kant, Immanuel: Erkoélcs6k metafizikdjanak alapvetése. Gondolat Kiad6, Budapest,
1991.
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ezt gy fogalmazza meg, hogy akar egyetlen gaztett eltiirése a szabadsaggal
szemben az egyetemes jot, az egyetemes szabadsagot veszélyezteti.

5.. az emberi szabadsag és az emberi méltosag egy és oszthatatlan
és az egyik ember ellen akar tarsadalmi helyzete, akar szairmazasa,
akar neme vagy kora cimén elkovetett minden sérelem mindenki
maés szabadsagat, méltosagat is veszélyezteti: ezért az emberi sza-
badsag minden korlatozasa, 6nkényes letartoztatas, fogvatartas,
egyéni vagy hatdsigi hatalmaskodas, s az emberi méltosag
mindenféle megalazasa ellen azonnal egyiittesen, de ha az régton
nem lehetséges, magaban is fellép.

Bib6 Istvan moralis céltudatossagit az is igazolja, hogy Bibo Istvan,
Descarteshoz hasonlban, erkolesi alapelvek konkrét sorat fogalmazta meg a
szabadsagszeret§ ember tizparancsolatiban palyaja legelején. Descartes az
Ertekezés az ész helyes vezetésérdl és a tudomdanyos igazsag kutatasanak
médszerérdl cimd, egyik legismertebb miivében éppen arra késziil, hogy
biralat ala vegye a teljes tudomanyt, ezért etikai tételeket fogalmaz meg 6n-
maga szamaéra, amelyeket betartva kivanja elvégezni.32 Bib6 Istvan A szabad-
sagszereté ember tizparancsolata szintén belsé vivodasoktol mentes, tiszta és
altalanos erkolcsi elveket tartalmaz. Bib6 tizparancsolata tdlmutat a puszta
politikai dimenzion, val6di egyetemes, moralis értékeket fogalmaz meg.

Osszegezve sajat értelmezésiinket A szabadsdgszerets ember tizparancso-
lata felfoghat6 Ggy is, mint egy nagy, moralis emberi jogi deklarécid33, amely
az egyén és a kozosség, az egyén és a kozhatalom viszonyarol szol. Miifajat
tekintve nagyban hasonlit az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatahoz, amit
1948. december 10-én fogadtak el.

Az Gsszevetés nagyon is helyénval6, mert 1948 6ta tart a vita, amely arrél
sz6l, hogy vajon erkolcsi vagy jogi dokumentumnak tekinthetjiik-e a Nyilat-
kozatot.

Az egyetemes és a nemzeti alkotmanytorténeteknek vannak nagy megélloi,
nagy megtisztuldsai, amikor a fenti kérdés nem kérdés. E nagy ,torténelmi-
kegyelmi” pillanatokban az erkélcs és a jog egymasra talal, az alkotmanyos
forradalmak rendre az emberi jogok erkolesi alapti deklaricidival vették

32 Bibd Istvan és Descartes etikakdnak Osszehasonlitasat részletesebben lasd:
Szoboszlai-Kiss Katalin (2021): Koszort Szent, Langlélek és Martir babérjaibol —
Uzenetek egy, benniinket tisztelettel fejet hajtani tanit6 Mestert§l, Kukorelli
Istvantél. In. Jog-Allam-Politika. 2022. 1-es Kiilénszam. 161-170.

33 Kukorelli Istvan: Bibo Istvan lathatatlan alkotmanya. In. Politikatudomanyi Szemle.
XXVIII. évf., 2019. 1. 7-13.

214



kezdetiiket. Ilyen torténelmi pillanatban — az emberiség lelkiismeretét fellazi-
t6 barbar cselekmények elleni tiltakozasként — sziiletett meg az Egyetemes
Nyilatkozat is, amelynek indittatasa (a preambulum bizonyitja ezt leghiveb-
ben) egyértelmiien moralista és természetjogias. Jogi jellegét azonban nem
emiatt lehet kétségbe vonni, hanem nemzetkozi jellege és kikényszerithetd-
sége okan.34

Az irbgépen irt eredeti levéltari példany fejlécén kézirassal ez szerepel:
»1938-40. koriil kelt politikai tizparancsolat-probalkozas.” Bibd szerénységére
utal és javitasai alapjan vélelmezhetjiik, hogy nem volt elégedett 6nmagaval.
Pedig ezt a deklaraciot egy prédikatori tehetséggel megaldott, kit{ing kodifika-
tor készitette. A tizparancsolat nem kifejezetten jogi m{, bar annak is fel-
foghato, nincs jogi szankcidja. A johiszemi, a kozosség erejében és az emberek
tobbségének tisztességében bizd européer creddbja, imadsaga, személyes
bibli4ja ez, amely valamennyiiinket beliilrél vezérel.

A tizparancsolatban rendszeresen visszatér a hatalom, az 6nkényeskedés
és az erdszakoskodas, amihez képest fogalmazodik meg a cselekvd, a szabad-
sagszeret§ ember pozici6ja. A tizparancsolat nekiink sz6l, batorsagra, tartasra
biztat, az alattvaldi 1étb6l kivanja felrazni a cselekvéképtelen és k6zombos
embert. Alattvaléi 1ét mellett, civil kurazsi nélkiil nincs alkotmanyos demok-
racia. A hatalmat ez a felel6s emberi cselekvés humanizalja, teszi ellenériz-
hetévé. A bibdi ,Bill of Rights-bol” konnyen kiolvashatok, nevesithet6k az
alapvetd jogok. Mindenekel6tt az anyajogok; az emberi méltdsag, az emberi
szabadsag, a diszkriminacié tilalma, az egyesiilési és gyiilekezési jog, a
vélemény-nyilvanitas szabadsaga, a lelkiismereti és vallasszabadsag. Az alkot-
manyos demokracia legfontosabb 6sszetevdi.

A szeretet cselekszik, a szabadsag szeretete még inkabb cselekvésre kész-
tet. A tizparancsolat ,mozg6sitd” igéi (pl. megkoveteli, nem tir el, 6rkodik, el
nem hallgat, kezdeményez6leg 1ép felt, stb.) felraznak és elgondolkodtatnak
benniinket, hogyan érdemes élni: zsarnoksagban vagy demokracidban?
Emberek vagy torvények uralma alatt? Tudnunk kell a valaszt és tudhato is a
vélasz, ha alattval6 helyett citoyen habitussal léteziink.

Bib6 harmadik személyben ir. Minden sz6 a helyén, egyik sem felesleges.
Altalanos minta, zsinérmérték, tiikor. A kor tarsadalmabél indul ki, amely
valéban tavol allt etté] a cselekvé maximatol (1938-1940!). Es a leggyonyoriibb
benne, hogy a torténelem utols6 Uriembere — erkélesi példat mutatva —
életével, sajat sorsaval hitelesitette. Mintat kinal, hogy hozzunk j6 dontéseket.
Tiikrot allit elénk, amelybe minden nap belenézhetiink kényszerek nélkiil.
Tudja, nem konnyt igy élni, de élni csak igy érdemes. A kimfivelt, az anyagi

34 Kukorelli Istvan: Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatanak jelentésége és mai
iizenete. In. Acta Humana. 1999.34.. 4-10.
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biztonsigban é16 és a kozért cselekvd Polgar Deklaracidja is ez, jogi, erkdlesi
és kulturalis katé. Prédikatori, professzori intelem.

Egy igazi europer, hazafi és demokrata egyetemes érvényd hitvallasa
sziiletett meg, nemcsak a két pogany kozotti torténelmi korban, 1938-40
ko6zott, hanem mai és jovGbeni olvasataban is.

Ha jol megfigyeljiik az eredeti példanyt, lathato, hogy A szabadsagszeretd
ember utan sorjazo tiz pont két kicsi pont utan /../ kisbettivel kezdédik. Bar a
mondatok végére az eredeti sz6vegben Bibo pontot tesz, a bib6i testamentum
ALANYA mégis egy, a SZABADSAGSZERETO EMBER! Csak ezt Bibo tizszer
nem ismételte meg, kipontozta a helyét, felerfsitve ezzel az alany szerepét,
érzésiink szerint tudatosan. Zseniélis szerkesztési méd! Ugy gondoljuk, hogy
a bib6i katé egy osszefiiggé mondat a SZABADSAGROL! Olvasasakor is
minden pontnal hozzétessziik az egész mi alanyat, a szabadsagszeret6 embert.
Parhuzamként emlithetjiik Illyés Gyula 1950-ben irt ,Egy mondat a zsarnok-
sagrol” cim( versét35, amelynek megsziiletésérdl Bibo igy vallott: ,A teljesen
fantasztikus terv az volt, hogy ezeket megirom, kikiilldom Nyugatra, mondjuk,
Szab6 Zoltannak, és vele egyiittmiikodve kihozok Nyugaton egy Valasz-sza-
mot. Ebbe ezenkiviil egy dolgot tettem volna bele — amit abban az id6ben
Magyarorszagon nem tudom, hogy rajtam kiviil barki is ismert volna —, Illyés
Gyuldnak a zsarnoksagrol szolo versét, az Egy mondat a zsarnoksagrol-t.
Tudniillik Ilyés Gyulat ’56-ban meggyanusitottak, hogy ezt ravasz triikkel ’50-
re datélta volna, mintha & akkor mér olyan nagyon tudta volna, hogy mi a
Rakosi zsarnoksaganak a lényege. En tantisitom, hogy ez a vers 1950-ben kelt,
mert ’50-ben Tihanyban olyan kora tavaszi vagy kés6 Gszies idGben harom
napot toltottem néla, és akkor egy nagy esti beszélgetés utan masnap hajnal-
ban megsziiletett ez a vers. Nekem olvasta {6l elGszor, s azota is emlegeti, hogy
nekem az volt a megjegyzésem: egy kicsit hosszii mondat. Pedig nekem nagyon
tetszett az egész, és minden jo6t elmondtam réla, de gy latszik, a kolt6k
érzékenyek, és § is csak a kritikai megjegyzést raktarozta el.”3¢ Egy mondat a
Szabadsagrol, egy mondat a zsarnoksagrol.

Nem tudhatjuk, hogy Illyés ismerte-e a tizparancsolatot. Am az valoszint-
sithetd, hogy a Biboval folytatott tihanyi beszélgetés nagy hatéssal volt ra, ez
kideriil a visszaemlékezésbdl is. Illyés verse lényegében a szabadsagszeretl
ember tizparancsolatanak ,targyat” hatarozza meg. A zsarnoksag elleni fellé-
pésre buzdit Bib6 szinte minden igéje. A két dokumentumot egyiitt olvasva
érthetjlik meg igazan a Tizparancsolat torténelmi jelent6ségét. Minden zsar-
noksag ellen sz6l, mindenkor.

35 Illyés Gyula: Egy mondat a zsarnoksagrél. Az 1956-os forradalom éuforduléja.
Oktober 23. Infoszolg. Képvisel6i Informaciés Szolgalat, 2010. oktober 23. 129.

36 Huszar, 1989, 119.

216



A tizparancsolat mércéje magas, de a szabadsag szent. Es megrontja a
lelket, ha a koriilottiink 1évg vilag tavolra keriil ett6l a mércétél. A magyar
torténelemnek - jol tudjuk - sokszor kellett passziv rezisztencidba vonulnia,
mert szabadsigharcainkat rendre leverték. A hatalom humanizalasa csak agy
torténhet meg, hogy a szabadsagszeretd embereknek ellendrizniiik kell min-
den hatalmat, minden modernkori "kraciat". Az utobbira Bib6 akadémiai
székfoglalgjaban latnokként figyelmeztetett, leporolva a hatalommegosztas
orok elvét. (pl. a biirokraciat, a mediokraciat, a bankokraciat és hosszan
sorolhatd). Minden emberi 1ény szabadon sziiletik, igy kezd6dik a korabban
idézett 1948-as Egyetemes Nyilatkozat. A szabadsagszeret6 embernek nem
lehet az a sorsa, hogy szabadon sziiletik és szolgaként hal meg. Ha elolvassa az
orokkévalosagi klauzulaként is értelmezhet6 bibdoi Testdmentumot és
cselekszik, nem ez a sors varja, hisziink benne.

VI.ZAROGONDOLATKENT

Bib6 Istvin egy mondata a Szabadsagrdl idealkép, egy felvilagosult
embertipus képe, aki kozéleti-politikai elveket vall és cselekszik. Bibo Istvan
remélte, hogy a szabad polgar helyzetét moréalisan helyesen érékel6k hozza-
allasa barmilyen ideologiat is vall, azonos célhoz érkezhet: ,,az igazsag az, hogy
akinek épen miikodik a realitasérzéke, az akarmiféle ideologiai épitménybdl
kiindulva ugyanoda kell eljusson.”s7 Bib6 Istvan éppen ezért nem kisajatithat6
egyetlen politikai szin altal sem, Bib6é Istvan nem besorolhat6, Bib6 min-
denkié.

37 Kiemelés Csepregi Andrastol (Csepregi, 2021. 194.).
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