A KETELY FENSEGESSEGE — A BIZONYTALANSAG
MINT TEMA AZ INSTALLACIOS MUVESZETBEN!
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elen tanulmanyban a kétely és a kanti fenséges fogalma kozotti lehetsé-

ges kapcsolodasi pontokat igyekszem koriiljarni az installacios miivészet

néhany példajanak elemzésén keresztiil. Azért tartom célszertinek Kant
relevans elméletei fel6l megkozeliteni a problémat, mert Ggy gondolom, hogy
a kanti esztétika sajatos megkozelitésmodjabol fakadoan kivaldéan alkalmas az
installaciés miivek — és emellett az absztrakt vagy konceptualis alkotasok —
értelmezésére. Igyekeztem olyan példakat kiemelni a képz&miivészet teriileté-
r6l, amelyek esetében a két fogalom — a fenséges és a kétely — sajatos elegyével
jellemezhet$ az a folyamat, amely a szemlél6ben a befogadas soran végbe-
megy. A tanulmany elsé felében a vallasos hittel kapcsolatos kételyt mint a hit
targyaval szemben torténé bizonytalansagot vizsgdlom, majd a szoveg
maésodik felében a kétely felé méas aspektusbol kozelitek: itt a nevezett fogalom
agy jelenik meg, mint altaldban az élettel, illetve annak értelmével vagy értel-
metlenségével szemben tandsitott labilitds. Mindkét megkozelitésben kozos
azonban, hogy a szkepszist mint a gondolkodas targyaval szemben tandsitott
bizonytalan hozzaallast értelmezem.

Az els6, altalam vizsgalt képzémiivészeti példa Susie MacMurray Kétely
(Doubt) cimfi, a londoni Southwark katedralis részére készitett helyspecifikus
installaci6ja, mely lényegében a hitbéli kételyt hivatott szimbolizalni: az alkotd
a szakralis térbe egy monumentalis, sotét felh6t imitald miivet készitett,
lepkehalé felhasznéladsaval. Az els6 pillantasra akar blaszfémikusnak is
mindsithetd akeié mogott egy konkrét, mélyebb koncepcié huzodik: az alkoto
azutan készitette el a miivet, miutan az afganisztani haboru egy veteranjaval
beszélgetett, aki mesélt neki a poszttraumas stresszrél, amelyben szenved,
illetve a frontvonalnal zajlé élet nehézségeir6l — a felh6 pedig MacMurray
értelmezésében azt az emociondlis terhet hivatott jelképezni, amely a brit
katona vallara nehezedett.?

1 A Kulturalis és Innovaciés Minisztérium UNKP-22-3-1 kodszama Uj Nemzeti Kivalo-
sag Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Alapb6l finanszi-
rozott szakmai tAmogatasaval késziilt.

2 https://www.forces.net/news/doubt-artwork-inspired-afghanistan-conflict
[2023.04.20.]
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Susie MacMurray: Kétely (2018)

A felh6 motivuma a keresztény valladsban meghatarozo szerepet tolt be. A
keresztény ikonografiaban a felh§ vagy felhGoszlop altaldban mint Isten kinyi-
latkoztatasanak jelképe jelenik meg,3 emellett a Biblidban is szdmos helyen fel-
tlinik, gyakran mint Isten hatalmanak, haragjanak4 vagy mint a Mennyorszag,

3 Lasd pl. Federico Barocci Angyali iidvizlet (1596 elbtt) cimd munkajat.
4 Lasd pl. J6b konyve. 36:29-33.; Ezsaids konyve. 19:1. In. Biblia. A Magyar Bibliatar-
sulat Gjforditasa Bibliaja, 2014. [Online] https://szentiras.hu/RUF [2023.12.22.]
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a tulvilag, Isten lakhelyének szimbo6luma.> MacMurray installaci6janak inter-
pretalasahoz jelen tanulmanyban egy bibliai szoveghelyet hivok segitségiil.
Moézes masodik konyvében az Isten egy sotét felhGben jelenik meg; és bar népe
megretten, Mozesnek be kell 1épnie ebbe a sotét felhébe, hogy megtalalja 6t.©
Nyiri Tamas értelmezésében ez a mozzanat kiterjeszthet6 minden egyes
emberre: szerinte a keresztény ember Istent csak a felhGben és a homalyban
lelheti fel, mert, paradox m6don, ahogyan & fogalmaz: ,,A vilag sziikségképpen
el kell(sic!) hogy rejtse Isten nagyszertl dics6ségét. Isten ittlétének tulaj-
donképpeni jele Isten elrejtettsége.””

E paradoxon kibontasidhoz jelen tanulmény kontextusaban azt is fontos
latnunk, hogy a felh6 mindemellett a képi abrazolasban egy tovabbi szerep-
korrel is bir, amelyre Hubert Damisch vilagit ra az A Theory of /Cloud/ (A
/Felh6 elmélete) cimii konyvében, ahol Coreggio felhGket megjelenit6 freskoit
elemzi: ,a felh6nek mint jelnek nem csupan képi vagy dekorativ szerepe van;
arra is szolgal, hogy kijeloljon egy teret”8, emellett ,,(...) rendszerint a Mdsnak
vagy a szentnek a betorésével van tarsitva.”9 Foldényi Laszlo értelmezésében
Coreggio a felhGkkel azt akarta elérni, ,,(...) hogy isten térben behatarolhatat-
lan jelenlétét érzékeltesse egy olyan kompozicion beliil, amely a geometrikus
perspektiva szabalyain beliill van megszerkesztve.”1© A korabban emlitett
bibliai vonatkozasok tiikrében mondhatjuk, hogy a felh§ mint jelkép a maga
sejtelmességével képes atvitt, indirekt médon megjeleniteni Istent vagy
altalanossagban valamilyen tapasztalaton tdli, szimunkra e vildgban — kanti
terminussal élve — megismerdéképességeink altal nem hozzaférhetd tartalmat.
Damisch gondolatai nyoméan pedig egy felh§ képes kijelolni azt a helyet, ahol
ez a tartalom képes ,.betorni” a szaimunkra val6 vilagba. Azonban, amennyiben
a felh6t mint szimb6lumot ekként interpretaljuk, MacMurray installaci6ja

5 Lasd pl. Mézes negyedik konyve. 10:34; A zsoltarok kényve. 99:7; Maté evangéliuma.
26:64. In. Biblia. A Magyar Bibliatarsulat Gjforditast Biblidja, 2014. [Online]
https://szentiras.hu/RUF [2023.12.22.]

6 Mézes masodik kényve. 19:16-20. és 20:18-21. In. Biblia. A Magyar Bibliatarsulat
ujforditasu Bibli4ja, 2014. [Online] https://szentiras.hu/RUF [2023.12.22.]

7 Nyiri Tamés: A keresztény ember kiildetése a vilagban. Akadémiai Kiad6, Budapest,
1996. 112.

8 Damisch, Hubert: A Theory of /Cloud/ — Toward a History of Painting. California,
Stanford, Stanford University Press, 2002. 17. Idézi Foldényi Laszl6: Képek eldtt
allni — Adalékok a latas vjkori torténetéhez. Kalligram, Pozsony, 2010. 46.

9 Damisch, Hubert: A Theory of /Cloud/ — Toward a History of Painting. id. kiad. 43.
1dézi Foldényi Laszlo: Képek el6tt allni — Adalékok a latas ujkori torténetéhez. id.
kiad. 47. Kiemelés az eredetiben.

10 Foldényi Laszl6: Képek el6tt allni — Adalékok a latas tijkori torténetéhez. Kalligram
Kiado, Pozsony, 2010. 46-47.
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kapcsan felmeriilhet benniink a kérdés, hogy mi sziikség van ezt a teret egy
katedralisban, tehat egy egyébként is szakralis térben kijel6lni?

A kérdés megvalaszolasdhoz mindenekel5tt John Ruskin egy gondolatara
hivatkoznék, amelyet a Modern painters harmadik kotetében fogalmaz meg a
tajképfestészettel kapcsolatban: ,(...) ha a modern tdjmiivészetnek altalanos
és jellemzd elnevezésre volna sziiksége, nem lehetne jobbat kieszelni, mint ezt:
»a felh6k szolgalata« [the service of clouds].” Ezt a szoveghelyet Radnéti
Sandor gy értelmezi, hogy Ruskin itt egyrészt érzékeltetni kivanta Dél és
Eszak meteorolégiai ellentétét, ugyanakkor e szavakban megjelenik ,,(...) a hit
fényes égboltjanak befelh6zodése(sic!), borongd kételyekkel telit6dése: a hit
elvesztése és visszanyerésének perspektivaja”2 is. Bar Ruskin és Radnoti eze-
ket a gondolatokat a modern tajképfestészettel kapcsolatban fogalmazta meg,
a felh6 mint jelkép értelmezéséhez segitségiil hivhatjuk Gket az altalunk vizs-
galt installacib esetében is, hiszen a sotét, baljoslata felh — ahogyan a cim is
utal r4 — itt is mint a kétely szimbo6luma jelenik meg.

Egy olyan tapasztalat, mint a habort borzalmainak atélése értelemszertien
képes megingatni az ember Istenbe vetett hitét, hiszen a hit targyat valami
olyan dolog képezi, amihez nem férhetiink hozza tapasztalati titon, ellenben a
hébortrdl nagyon is empirikus tapasztalattal rendelkezhetiink — ez kiilonos-
képpen igaz arra a veteranra, akinek torténetébdl az alkot6 ihletett meritett az
installaci6 elkészitéséhez, hiszen a frontvonalon testkozelbdl tapasztalta meg
a vérontas szornytiségeit.

A hit kérdését jelen tanulményban — ahogyan a késébbiekben a fenséges-
ség fogalmat is — kanti alapokon kozelitjilk meg. Kant maga a hit kérdését el-
tér6 modon vizsgalja a kritikakon beliil. A tiszta ész kritikajaban kiilonbséget
tesz vélekedés, hivés és tudas kozott: mig a vélekedésnek szerinte szubjektive
és objektive sincs elégséges alapja, a tudasnak pedig éppen ellenkezdleg, adott
a szubjektiv és az objektiv alapja is, addig a hivés esetében csak a szubjektiv
alap az, ami elégséges.’3 Az itéléerd kritikajaban pedig a hitet elvalasztja a
vélekedéstbl és a tényektbl.4 Ebben a megkozelitésben a vélekedés dolgait

1 Ruskin, John: Modern Painters III. The Works of John Ruskin. Ed. by E. T. Cook-
Alexander Wedderburn. Library Edition, Vol. 5. New York, George Allen, London-
Longmans, Green and Co., 1904. 318. Idézi Radnéti Sédndor: A tdj keletkezés-
torténetei — ,,0k, akik nézték Hannibal hadat”. Atlantisz Kiad6, Budapest, 2022.
244.

12 Radnéti Sandor: A tdj keletkezéstorténetei — ,Ok, akik nézték Hannibal hadat’.
Atlantisz Kiad6, Budapest, 2022. 244.

13 Kant, Immanuel: A tiszta ész kritikGja. Atlantisz Kiad6, Budapest, 2004. 640. Ford. Kis

Jéanos.
14 Kant, Immanuel: Az itéléerd kritikaja. Osiris Kiad6, Budapest, 2003. 392. Ford. Papp
Zoltan.
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mint a lehetséges tapasztalati megismerés targyait hatdrozza meg, tényleges
dolgoknak azoknak a fogalmaknak a targyait nevezi, amelyeknek bizonyitani
lehet az objektiv realitasat, a hit dolgait pedig gy irja le, mint amelyeket a
tiszta gyakorlati ész kotelességszerii hasznalataban lelhetiink fel.5

Kant A fenséges analitikajaban leirja, hogy egy targyat félelmetesnek
talalhatunk akkor is, ha nem féliink t6le — ebben az esetben csak elgondoljuk
azt az esetet, hogy ha ellen akarnank allni neki, akkor minden ellenallas
hidbaval6 volna.’® Emellett Kant arra is rimutat, hogy hasonl6 folyamat zajlik
le az erényes emberben is, aki féli Istent, anélkiil, hogy val6jaban rettegne téle:
az ilyen ember agy véli, neki maganak nem Kkell tartania att6l, hogy ellene
szeglil Istennek és parancsainak, igy ténylegesen nem kell tartania Isten
biintetésétdl, de mégis, minthogy ezeket az eseteket nem tartja 6nmagukban
véve lehetetlennek, Isten roppant hatalmat ismeri fel benniik.'7

MacMurray install4cidja egy fenyeget6 sotét felh képében jelképezi a szkep-
szist, amely teherként nehezedhet egy hivé véllara. Az alkotds monumentali-
tasa és komor sotétsége révén félelmetesnek tlinhet szamunkra, annak ellenére
is, hogy tudjuk, hogy amit latunk, ténylegesen nem veszélyeztet minket. A ha-
talmas viharfelh6t imitalé mivel vald talalkozést érzéki érdekeink ellenében
talalhatjuk fenségesnek, ebbdl kifolyolag valamiféle analdgiat talalhatunk a
fenséges tapasztalata és az ész gyakorlati hasznalata — vagyis az erkolcsiség —
kozott. Erre az Osszefiiggésre Cassirer is ravilagit a Kant élete és miive cim(
kotetében, ahol arra hivja fel a figyelmet, hogy a kanti fenséges esztétikai
tapasztalata és az altalaban vett erkolcsiség latszolag ugyanarra az alapvetd
érzésre — a tiszteletre — tAmaszkodik,'8 ugyanakkor Cassirer?9 és maga Kant is
hangsiilyozza, hogy a fenséges esetében mindez valgjaban csupan szubrepcio,
mely soran az 6nnén emberi mivoltunk iranti tiszteletet cseréljiik fel az
objektum iranti tisztelettel.20

A korébban feltett kérdésre — vagyis, hogy mi célt szolgélt a felh6t imitalo
installaci6 elhelyezése a londoni katedralis szakralis terében — mindezek
alapjan azt a valaszt adhatjuk, hogy a kétely és annak szimb6luma bizonyos
értelemben alkalmas arra, hogy paradox médon er6sitse hitiinket; ez vizuali-
san a Kétely cim{i mi esetében gy jelenik meg, hogy az tivegablakon be6z6nlé
fény — mely ablakokon Jézus a kozponti alak — 4ttor a sotét viharfelhdn is. A

15 Kant, Immanuel: Az itélGerd kritikaja. id. kiad. 392-394.
16 Kant, Immanuel: Az itéléerd kritikdja. id. kiad. 173.
17 Kant, Immanuel: Az itélGerd kritikaja. id. kiad. 173-174.

18 Cassirer, Ernst: Kant élete és miive. Osiris/Gond-Cura Alapitvany, Budapest, 2001.
353. Ford. Mesterhazi Miklos.

19 Cassirer, Ernst: Kant élete és miive. id. kiad. 353-354.
20 Kant, Immanuel: Az itélGerd kritikaja. id. kiad. 170.
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keresztény vallasban — és ebbdl kifolydlag a keresztény ikonografiaban is —
szakralis jelentGséggel bird fény tehat az installaci6 értelmezésének egy tovabbi
rétegét tarja fel. A sotét viharfelhén attor6 fénysugarak csak méginkabb
fokozzék a latvany magasztossagat: igy élhetjiik 4t egyszerre a hitbéli kétely
egyébként absztrakt fogalmanak indirekt vizualis &brazolasdn keresztiil a
fenséges esztétikai tapasztalatat.

A jelen tanulmény keretein beliil vizsgalt méasodik alkotas, Chiharu Shiota
Bizonytalan utazas (Uncertain Journey) cimi miive — amely a mara bezart
berlini Blain|Southern galéria szdmara késziilt —, mas aspektusbdl kozeliti
meg a kétely, a bizonytalansag fogalmat. Az alkot6 a galéria terébe néhany
csonak vazat helyezte el, melybdl vérvoros fonalak futnak szerte a térben, a
mennyezet és az oldalfalak irdnyaba.

Chiharu Shiota: Bizonytalan utazas (2019)
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Az alkotés értelmezéséhez mindenekel6tt Hausmann Cecilia a ,,Dada ma
cim{ tanulményat hivom segitségiil, mely szévegben a szerz6 a dadaizmus
idegenség-formainak a kortars miivészetben val6 megnyilvanulasat vizs-
galja.2 Hausmann Cecilia a dadaizmus egyik idegenforméjaként a heterogén
anyaghasznalatot és a miifaji heterogenitast hatarozza meg, melyre kortars
példaként tobbek kozott Shiota egy az 56. Velencei Biennalén bemutatott
Kulcs a kézben (VB56G) cim( installaci6jat emliti példaként.22 Ez a md
hasonlit az altalunk vizsgalt alkotashoz, azzal a kiillonbséggel, hogy ebben az
esetben egy valddi csonakot helyezett el az alkot6 a kiallitétérben, amelybdl
voros fonalak futottak szerte a mennyezetre, ezekrdl a fonalakrdl pedig kul-
csok logtak ald. Az eltéré anyaghasznalattal kapcsolatban a nevezett tanul-
many szerzGje a kovetkez6képpen fogalmaz: ,Az egymastdl eltéré anyagok
ritkan 1éphetnek olyan harmonikus kapcsolatba, amelyben a targy ne fesziilne
szét a sajat magaban hordozott ellentétekt6l: ahogy az én szaméra is a kiils6,
nem-én lehet az idegenség elsé tapasztalata (...), Ggy a targyak felfogasaban is
a nem azonos mindgségl, egyméstol eltérs jellegli targyak keltenek idegenség-
érzetet.”23 Az altalunk vizsgalt installacié esetében is jelen van egyfajta ket-
tGsség: a merev, fémbdl késziilt csonakvazak és a puha fonal mint anyag
egymastdl valo idegensége, mely akar az élet-halal ellentéteként is inter-
pretalhatd — ezt az ellentétet a szinhasznélat is alatdmasztja: a fekete mint a
halél, a voros pedig az élet jelképeként értelmezhetd.

A csbonak vagy a hajo a vizsgalt alkotas és altaldban a kiilonféle vizualis
abréazolasok esetében is az utazas, illetve az életen torténd biztonsagos atkelés
szimbdluma; a gorog mitologiaban pedig Kharén, a révész szintén csdénakon
széllitja at a holtak lelkét a Sztiix folyon.24 Ugyanakkor a fent lathat6 instal-
14ci6 esetében nem egy valodi hajot, csak annak vazat lathatjuk, ami egyrészt
vizualisan szorosabb kapcsolatot eredményez a teret behal6zé fonalak és a
csonak kozott; masrészt felfoghatjuk akar az emberi porhiively jelképeként;
harmadrészt pedig a konkrét megjelenités feldl az absztrakci6 iranyaba koze-
lit, hiszen egy ilyen hajéval ténylegesen nem lehetséges az utazas.

21 Hausmann Cecilia: ,,Dada ma” — A dadaizmus idegenségformai és jelenlétiik a
kortars miivészetben. In. Csordultig Duchamp-mal — Tanulmanyok a Forras 100.
évforduléjara. Tanczos Péter szerk. Debreceni Egyetemi Kiadd, Debrecen, Veres
Péter Kulturélis K6zpont, Balmaztjvaros, 2019. 113.

22 Hausmann Cecilia: ,Dada ma” — A dadaizmus idegenségformai és jelenlétiik a
kortars miivészetben. id. kiad. 124.

23 Hausmann Cecilia: ,Dada ma” — A dadaizmus idegenségformai és jelenlétiik a
kortars miivészetben. id. kiad. 117.

24 Lasd pl. Kerényi Karoly: Gorog mitologia. Ford. Kerényi Gracia. [Online]
http://mohay.gergely.btk.ppke.hu/gorog%20vallas%20ea./Kerenyi%20Karoly%2
0-%20Gorog%20mitologia.pdf [2023.05.06.] 114. és 214.
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A teret behal6z0, akar az emberi test érhalozatat is elménkbe idéz6 fonalak
az életet magét, a vilaghoz val6 kiilonféle kapcsolddasi pontokat, de a sorsot is
jelképezhetik. A sorsfonil mint metafora rendkiviil erés kép a gorog mito-
légiaban, és a kiilonféle vizualis abrazolasokban is szamos példat talalhatunk
a sors istennginek abrazolasara, akik az élet fonalat szovik, fonjak vagy épp
vagjak el — Francisco de Goya Atroposz vagy a Parkak cimi festménye pél-
daul ezt a témat dolgozza fel.

A fémbdl késziilt csonakvazak és a teret behal6zo6 vérvoros fonalak végsé
soron az élet metaforajaként értelmezhetGek, igy egy olyan utazast jelenitenek
meg, amelyr6l nem lehet tudni, pontosan hova, merre tart; hiszen nem tud-
hatjuk, hogy mit tartogat szAmunkra a sors, de azt sem, hogy mi torténik
vellink halalunk utan. A bizonytalan utazasként felfogott élettel kapcsolatban
joggal meriil fel a kétség, hogy vajon ténylegesen van-e értelme. Ezek a kér-
dések felmeriilnek példaul Platon Az dllam cimi dial6gusanak tizedik konyvé-
ben is, ahol a szerzd leirja, hogyan vélasztanak sorsot a lelkek, majd, miutan
megvalasztjak életmintajukat és sorsukat, isznak a Léthé folyonak a vizébdl és
elfelejtik, hogy sorsukat szabadon valasztottak, nem pedig kaptik — ennek
nyoman pedig arrdl is megfeledkeznek, hogy dontésiikért a felelGsség is egye-
diil 6ket terheli.2s Ebben a megkozelitésben a 1élek halhatatlan, igy a halal
utéan, elvalva a testtdl, egy Gjabb utazasra indul — azonban ezittal egy a foldi
vilagtol elkiiloniils szféraban. A sors kivélasztasa pedig azel6tt torténik, hogy
a lélek visszatérne a foldi vilagba, és miutan a felejtés folyjanak vizébdl iszik,
elkezdédik foldi élete, igy a korforgas Gjra kezdetét veszi.

A 1élek halhatatlansaganak kérdése Kant kritikaiban is el6térbe keriil. A
gyakorlati ész kritikdjaban Kant az erényes élet harom posztulatumat kiil6-
niti el, amelyek a kovetkezdk: Isten 1étezése, a szabadséig és a 1élek halhatat-
lansaga.2¢ E harom el6feltétel elengedhetetlen ahhoz, hogy egyaltalan képesek
legylink a legf6bb jo elérésére iranyul6 moralis torvénnyel egybehangzo
érziiletre. Az viszont, hogy akaratunk teljes megfelelésben &lljon az erkolcsi
torvénnyel, szamunkra mint az érzéki vilaghoz tartoz6 eszes lények szdmara
foldi életiinkben elérhetetlen cél, azonban éppen ezért sziikséges e tokéle-
tességet mint gyakorlatilag sziikségszeriit megkovetelniink, ez viszont sza-
munkra csak egy végtelenbe tartd progresszusban, elérehaladisban tételez-

cse2

el6feltételek képesek egyfajta célt adni az egyébként bizonytalan utazasnak —

25 Platon: Az dllam - Tizedik kényv. Ford. Janosy Istvan. [Online]
https://mek.oszk.hu/ 03600/03629/03629.htm#170 [2023.05.06]

26 Kant, Immanuel: A gyakorlati ész kritikdja. Osiris Kiad6, Budapest, 2020. 153. Ford.
Papp Zoltan.

27 Kant, Immanuel: A gyakorlati ész kritikaja. id. kiad. 142.

148



atvitt értelemben segithetnek abban, hogy megfelels iranyba forditsuk cs6na-
kunkat —, azonban, minthogy a posztulatumok ténylegesen nem bizonyithato
tételek,28 bar a gyakorlati ész hasznélatanak, igy az erkolcsos életnek iranyt
szabhatnak, maga az élet, az utazas altaluk nem lelhet teljesen szilard alapra,
hiszen maga a végcél is az életen ttlra, vagyis egy a megismerGképességeink
altal elérhetetlen szféraba helyezddik at.

A végtelen felé torténé torekvés analog a fenséges esztétikai mingségével,
amit példaul Shiota installaciojat szemlélve is 4télhetiink. Ehhez a tapaszta-
lathoz legink4bb a teret behal6zo, stir(i fonalfelh§ latvanya segit hozz4 minket,
hiszen a fejiink folott elteriilS, atlathatatlan, kusza halé monumentalitasa
révén képes a végtelen érzetét kelteni, ami mellett a befogad6 eltorpiilni lat-
szik. Kant a matematikailag-fenségessel kapcsolatban Ggy fogalmaz, hogy
ennek a tapasztalatnak az alapja az 6sszemérhetetlen, abszoliit nagysag,29 ami
a matematikdban nem, de az esztétikaban 1étezik.3° Ilyenkor a képzelGerénk
teljes hatalma képtelen megfelelni az ész eszméinek,3! elménk telitédik a
latvannyal és mar-mar képtelenek vagyunk egybefogni azt, ami a szemléletiink
targya — a végtelen ugyanakkor sohasem az objektumban, hanem az itéls
elméjében lesz fellelhetd, igy a fenséges is sajat eszméinkben, nem pedig a
természet dolgaiban keresendd.32 Shiota alkotasa pedig az imént emlitett
jellemzéi révén hasonloképpen képes felkelteni a hatartalansag érzetét.

A korabban vizsgalt két installacié elemzésével véleményem szerint két
olyan példat sikeriilt felmutatnom a képzém{iivészet, azon beliil az installacids
miivészet teriiletérdl, amelyekben sajatos elegyként jelenik meg a kétely és a
fenséges fogalma. Nem A&llithat6 ugyanakkor, hogy a két fogalom ko6zott
altalaban, az elemzett miivektdl eltekintve is mindenkor szoros kapcsolat 411
fenn — leszamitva talan a fenséges feletti tetszéssel egylitt jar6 bizonytalan
érzést, amelyben a targy véaltakozva vonzza és taszitja az elmét, és amelyet
Kant negativ 6romként aposztrofal.3s

28 Kant, Immanuel: A gyakorlati ész kritikdja. id. kiad. 142.

29 Kant, Immanuel: Az itéléerd kritikdja. id. kiad. 160., 162.

30 Kant, Immanuel: Az itélGerd kritikaja. id. kiad. 163-164.

31 Kant, Immanuel: Az itélGerd kritikdja. id. kiad. 169.

32 Kant, Immanuel: Az itél6erd kritikgja. id. kiad. 162-163., 169.
33 Kant, Immanuel: Az itéléers kritikdja. id. kiad. 157.
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