A megforditott virag

ElOoszo

Ab la dolchor del temps novel . foillo i bosc e li aucel . chanton
chascus en lor lati . segon lo vers del novel chan .

Csaknem Kkilenc évszizad vilaszt el benniinket e szavaktol,
amelyek az elsé trubadur, a trubadarok atyja, Aquitdniai IX. Vilmos
egyik  kolteményének”, ,dalanak” kezdetébdl valok. Némely sz6
majdnem tokéletesen érthetd a francia olvasé szamara: dolchor,
douceur (ligysig) temps, temps (idG) chan, chant (ének). Tavasz,
madarak, megujulds, felzendild ének: szdzadok 6ta belSlik all a
dal tavasz-nyitisa Eur6pa valamennyi nyelvén. Es a vigybdl, a
szerelemDbdl, mindjart az els6 szavak utin:

La nostr'amor va enaissi . com la brancha de I’ albespi .
qu’esta sobre l'arbr’en creman . la nuoit ab la ploi'ez al gel . tro
lendeman que-| sols s'espan . per la fueilla vert el ramel .

Szerelmilinkkel is tigy van ahogy a galagonya dgaval a bokor
oldalin vacog é€jszaka esében és fagyban holnapra a napfény
szétarad zold levelekre bokrokra

A té€Ib4l és a hidegbdl kiléplink a fényre: szerelem, napstités,
206ldellS levelek. Ma mar alig tudjuk felfogni, kilenc évszazaddal
ezel6tt mennyire G volt mindez, milyen meglep6, koribban sosem
hallott. A szerelem egy (j nyelven szdlalt meg, romin nyelven.
Létezett tehat a madarak Jatinja”, és 1étezett annak a koltészetnek
a hangja, amelyet IX. Vilmos a sajit latinjan szélaltatott meg, oc

* A forditas Jacques Roubaud La fleur inverse ¢cimid maGvébdl valé. [Paris,
Ramsey 1986.]
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nyelven, provanszalul, okszitinul, ahogy tetszik. A koltészet léte-
nek 0j modozata sziiletett meg, masmilyen, mint a Roland-éneke,
provanszal nyelven.

A trubadurok koltészete fénybdl és madarakbdl sziiletik meg.
Es ha neviikrél o6hatatlanul Provence-ra asszocidlunk, e sz6,
Proensa, magukat a trubadirokat jelenti, akik Okszitiniaban, belsé
vandorldsuk soran lassan-lassan megindulnak Poitiers-bdl, Limou-
sin-bdl, Toulouse-bdl, hogy Languedoc vagy Provence felé tartsa-
nak; aztin jelenti Provence-t a XIII. szazad fordul6jan, abban a
néhiny ropke évben, amely egyszerre jelzi a trobar csicspontjit
és meggyilkolasinak pillanatit. Provence a trobarnak, a koltészet
mesterségének a foldrajzi kdzéppontja:

Ab Ualen tir vas me l'aire . qu’ieu sen venir de Proensa . tot
quant es de lai m’agensa .

Leheletemmel magamba szivom a leveg6t amely Provence-bol
jon felém minden tetszik nekem ami onnan valo

Qu’om no sap tan dous repaire . cum de Rozer tro c'a Vensa
. si cum clau mars et Durensa . ni on tant fins jois s’esclaire .

Nincs édesebb tdjék mint a Rhone-t6l a Vence-ig melyet kortiil-
z4ar a tenger és Durance nincs egy sem ahol annyi tiszta 6rom
ragyog fel

Hogy megérthessiik a trubadtrokat, nem haszontalan gondo-
latban beleképzelni magunkat a Peire Vidal dltal megrajzolt szaba-
lyos négyszdgbe: a Rhone és a Vence, a tenger és a Durance foly6
kozé. Az ének és a szem taplildi, a tdj, a szelek, az erdei fenydk,
a ciprusok, a sz6l6k, az olajfik, a mandulafak, a fiivek, a kovek
jellegzetes arnyalatai, a sik tenger morotvéja (,a szemekbe csap6do
tenger”, mondja Giraut de Bornelh) — mindez elengedhetetlennek
tdnik a hely és a szotagok fényberagyogta, sziikséges 6sszhangja-
hoz. Persze itt a XIII. szizadrél van szd, nem a ciprusok és kasté-
lyok nélkiili antik Mediterraineumrol.

Erre a helyre, amely koltemények hallgatisira csabitott, még
harminc esztendeje is oda tudtuk magunkat képzelni. Ez a hely
mara mindenestiil tokéletesen eltiint, elveszett. A természeti kor-
nyezet szdzadunk legutébbi negyedében tobbet valtozott, mint a
megel6zS nyolc évszazadban egylittvéve. Ne felejtsiik el az albi-
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gensek elleni Gj kereszteshadjiratot, annak minden utohatisaval
egyetemben,.

Egyediil Aude — a mediterrani részén, és a tengertdl tivolodva
a Corbi¢res nyugati felén, a Fekete-hegység déli szegélyén —
mutatja még majdnem érintetlentil a régi képet. Kozel 6tven éve
ismerem ezt a foldet, lépésrol-lépésre (egyediil a gyaloglis teszi
lehet6vé, hogy a kelld lassusaggal jarjuk be a trobar tdjait). Voltam
Puivert-ben, Saissacban, Miravalban, Lastours-ban. A trubadirok
" viddiban, a Kkorszak irodalmi életét elbeszéls, mesékkel kevert
- életrajzokban minduntalan aude-i tulajdonnevekkel talilkozunk.
Ez az, amit be kell gyalogolni, amig megtehetjiik.

Es nem csak ez a kérnyezet pusztult el visszahozhatatlanul
Provence-ban, hanem az a novényi esszencia is, amely a trubada-
rok finom rimei alatt megbvo illatot 1étrehozta — az is eltlint. E
foldnek immir nincsenek madarai: tiz, tizenketts, tizentt éves
koromban (mindig korinkel§ voltam) nem tudtam Ggy felkelni
akkor, amikor a nap ,s' espan” (felragyog), hogy el ne blivoljon a
madarak éneke. A trubadirok éneke — és ez a szabadban hang-
zott fel, a lagy vagy a forré évszakban, nyilt tereken, természetes
kornyezetben — olyan ének volt, amely a madarakéval vetekedett.
Az ének mdr csak azért is az 6 hangjukkal egytitt szélalhatott meg,
hiszen a madarak is az éneklés egyetlen, elsGdleges értelmét dalol-
jak: a szerelmet.

A hallhaté és a lathato természet elt(inése nem jar egyediil: IX.
Vilmos szavai, a modern szerelmi lira els6, hozzdnk kézeldlld vagy
t6liink nem tdlsigosan idegen szavai nem francidul, mégcsak nem
is Ofrancidul vannak. A trubadirok nyelve, az oc, az okszitin, a
provanszidl kiilonleges roman nyelv: a franciitdl, az olasztdl, a
(hozza legkdzelebb all) katalantdl eltérGen soha, pontosabban a

- XIII. szdzad 6ta nem kotodoit semmiféle foldrajzi vagy politikai |
egységhez. Ma pedig, miutin nagy keservesen tulélte a francia
kirdlysagot és kozoktatst, ma ezt a nyelvet is az eltlinés fenyegeti.
A trubaduarokat hallgatva, ma, a jelen években nem tehetiink mast,
mint tudomasul vessziik e hirmas elhomalyosulast.

Mondjik: a szerelem a XII. szdzad tald@lmanya. Es ha a szerel-
met egyiltalan fel kellett talalni, akkor feltalaléi a trouveur’-gk, a
LLalalok”, a Jlel6k”, a trobadors voltak. Roluk e tanulminyban egy
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ennél egyszerre behataroltabb, kiilonlegesebb, jellegzetesebb,
bliszkébb és megdobbentSbb talalminy okin lesz sz6: a trubadu-
rok taldlmédnya vagy Gjitisa nem a szerelem, hanem az, hogy a
szerelem elvalaszthatatlan a koltészettdl, ez a koltészet motorja az
éneken beliil. A trubadirok azt talaltak fol, hogy létezik egy eltép-
hetetlen kotelék, az, amely a szerelmet a koltészettel egyesiti.

Ennek a felfedezésnek, ennek a kolteményekben vég nélkiil
ismételt allitisnak az eredményét jobb inkdbb grand chant-nak,
semmint chant courtois-nak, udvari vagy udvarlé dalnak nevezni:
ez utdbbi — korabeli szovegekkel ald nem timaszthaté — elneve-
zés egyszerre korlitozé és birdld (a XIX. szdzad végétdl fogva). Az
elbbi viszont kiemeli azt, hogy vannak mas grand chant-ok is, az
amerikai indianoknil példaul, valamint azt, hogy a trubaddrok
koltészete mas, térben és idében igen tivoli hagyomanyokkal
mutat kézzelfoghaté rokonsagot.

A trubadarok grand chantjinak kilonlegessége, eredetisége
elsGsorban a kovetkezé illitisban ragadhatd meg: koltészet nincs
szerelem nélkiil. A szerelem nem létezhet az 6t megéneklS kolié-
szet nélkiil. A szerelmi koltészet az elsédleges, fontosabb a beszéd
minden mis maédjanal. Uralkodik a beszéden; és a koltészetben
valo beszéden. A legemelkedettebb a leglényegesebb.

Misodjira: a trubadirok azt taldltak fol, hogy a szerelmi dal
t6bb, mint szerelemrdl beszéld szavak és hangok megbonthatatlan
egysége. Felmutatja a szerelemnek a férfira €s a ndre gyakorolt
hatdsat és lényegét; a trubadirok meg is adtdk ennek a koteléknek
a tﬁrhpontjét, a helyét, az 6sszecsingolddas megjeldlését: a rimet.

A trubadiirok elétt a rfim nem, vagy csak szegényesen létezett
a koltészetben. Outanuk, barmely évszdzadban tekintsiink szét,
egészen a miénkig, s valamennyi romin nyelven (valamint a ger-
man nyelvek zémében), ahol a koltéi hagyomany a trubaduroktol
indult el, a koltészet nem képzelhetd el rimek nélkiil (ami azt
feltételezi, hogy nem képzelhetd el verssorok nélkiil).

De nem elegendd pusztan annyit kijelenteni, hogy a trubacu-
rok koltészete rimes koltészet. Szamukra a rim t6bb, mint a sorvég
megjelolgje. A lelke, a kdzéppontja annak a zenei és koltSi alko-
tasnak, a cansénak, amely a szerelmet énekli. A rimek elhelyezke-
dése, a csengésiik, a hangzossiguk jitéka, a dekompozicio, az
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értéksorrendjiik, a szerelem szavainak, a grand chant szavainak a
feltitése és osszekapcsolodasa, szerelem, 6rom, holgy, amors, joi,
dona ... , ezek tesznek minden cansét egyedi alkotdssa, a szerelem
allitasanak és Kinyilvanitasanak egyedi pillanatava. A trubadirok a
rimet egy forma mozgat6javi tették, ezt a format pedig, a cansdt,
a ,chanson”-t, a szerelem é&s a koltészet kifejezGdéséve és egyben
kialtvinyava avattak.

Ennek az egyszerre bonyolult, tudés, demonstrativ, ugyanak-
kor jatékos, csdbitd, meggydzésre tord koltGi formianak a feltalilasa
a rimek jarékan és oromén alapszik. Ma mdr alig lathatjuk be a
rimek terepének a tigassigit, bségét, viltozatossigit, azokét a
rimekét, amelyek korilbelil masfél évszazadon keresztiil, nemze-
dékeken it, szajrol szijra, fiilbdl fiillbe, emlékezetbdl emlékezetbe
aumenve reprezentaltdk e kolt6i hagyomanyt. Mindaz, ami e Kor-
szakot kiséri, a francia trouvere-ek, a portugél trubadurok, a szici-
liai és itdliai kolt6k egészen Dantéig és Petrarciig, a német Minne-
singerek — visszhang csupidn. S amibe az egész trobar végil
beletorkollik, az a bukds vagy a feltdmadis. Egy utolérhetetlen
polifonikus pillanat.

Az is szembeszokd, hogy mikozben a trubadirok a grand
chant-t, a szerelem és a koltészet egyesitését egy igen sajatos nyelvi
jatékkal, a metrumok és a rimek jatékdval megalapozzik, egytttal
feltalaljak a kol koltészetbeli figurdjat és elkotelezettségét is. A
kolté Jrouveur”, talalg, lelS. Szavakat talal, hangokat, rimeket,
azért, hogy a szerelmet mondja; mondja azoknak, akik ugyanigy
szeretik és ugyanigy gondoljik el és ugyantgy élik a szerelmet,
mint a koltéi dalt. Nekik beszél, egy Skoziliik. A koltészet —
életforma.

Természetébdl adoddan a koliészet jatéka a trubadart elsdsor-
ban iparossi, mesteremberré,  csindlova” teszi (a XV. szdzadi an.
nagy retorikusok megjelolésével élve), kovacsot, ,fabbrét” (Dante).
A kolt6é a szerelem kimondisara alkalmas szavakat kovicsolja,
berakja a kolteményt a szerelmi tlizbe, Ggy finomitja, mint az
aranyat; ez a metafora minduntalan vissza-visszatér a trobarban. A
koltészet mesterség; benne éppligy szerepet kap a zenei ars, mint
a verbilis ars, a kolt6i személyességet, a hangot domboritva ki. A
trubadir minden egyes hangja hangstlyozottan egyéni. A trubaddr
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szerzG; feljegyzi és tudatja és aldirja koltGi nevét. Mindegyik kolt6i
név most eldszor tulajdonnéy, amiként mindegyik rimjaték és
rimkivalasztis szignatira, alairas, a szerelem tulajdon neve. A tru-
badur neve, énekei — vigye bir szét 6ket 6 maga vagy vigyék azok
az énekesek, akik tovibbéneklik 6ket — szerelmet ébresztenek,
szerelemre 0sztonodznek, szerelmet drasztanak szét a vilagban. Pro-
vanszal nyelven.

Ahogyan rimekben beszélnek, ahogyan axi6émakbdl, szerelmi
igazsigokbol — felejthetetlen tarsitisokat hozva l1étre — verssorok-
ban beszélnek, mindebben feltiing, hogy a szerelem — a szerelmes
férfinak egy holgy irant érzett redlis szerelme — belerejtezik vala-
mely egyetemes szerelembe, mégpedig tigy, hogy a kett6t el sem
tudjuk vilasztani egymastol: a nyelv szerelmébe, a nyelv iranti
szerelembe rejtozik bele. Az a legtokéletesebh szerelmes, aki a
legjobban szeret; azért szeret jobban, mert jobban énekel; azért
énekel jobban, mert jobban szeret; és a jobb szerelem annak
dicsGségét noveli, akit szeret, annak a pretz-ét, értékét; és noveli a
nyelv dicsoségét. A koltészet a koltészet révén a koltészetrsl maga-
6l elsé alkalommal mond ki itt egy alapveté funkciét: a nyelv
dicsGségét és emlékezetét.

Olyan koltészetet mondani, amelybél a szerelem szol, nem
- szerelemelmélet. A trubadiroknak nincs szerelemelméletiik, vagy
inkabb: mindegyik grand chant szerelemelmélet; a szerelem igaz-
sigat evidencidkban mondjik, rimekben, hasonlatokban, ellenté-
tekben, ekhds rimekben mondjik, ritmusban mondjak. A kifejtés
betegsége nem érintette meg Gket.

A trubadirok szerelemelméletének megkozelitése kozvetett
eljarasokat igényel, 6sszevetéseket cansérdl canséra: a rimek tere-
pén ezek egymisnak felelgetnek. A két stréfa kozotti arnyalatok-
ban kell megragadnunk az értelmet, valamint a hangok kozotti
arnyalatokban: Jaufre Rudelnél és Bernart de Ventadournil, Giraut
de Bornelhnél és Raimbaut d’Orange-nél, Arnaut Danielnél, Peire
Vidalnal vagy Raimbaut de Vaqueirasnil. Ki kell kérdezniink a
vidast, az .€Eletrajzokat”, és a razost (a legnevezetesebb cansék
-Lommentirjait”), s ezekben az elbeszélésekben és mesékben nem
az adatolhaté igazsig a lényeges (amit a provanszil koltészet
szakemberei oly nagy tiirelemmel kutatnak), hanem Kizarélag a
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tanulmany, a ,példa”, a szerelem alapjairdl szolo tanité célzath
evidencia, melyet keriilétton, finoman, ironikusan vagy polémiku-
san vittek be prozijukba a vidak &sszeszerkesztGi (akik minden
kétséget kizardan maguk a trubadirok voltak), igy taldlva ol azt a
kiilonféle elnevezések alatt futd mifajt, prozdban frott révid fikciot,
e prozai pillanatformdt: a nouvelle-t, cuentét vagy ,rovid élet-
rajzokat” ..., amely mifaj kedvezg talajra lelt & hatalmas utdélete
kerekedett (példaul innen ered a decameron).

Végezetiil olvashaté még pir dolog a szerelemelméletrGl a

trobaron kiviil is, miutan a grand chant-nak a kozépkori irodalmak-

ra gyakorolt hatasa, befolydsa igen mély volt. Megfontolandé — és
ez itt egy a késdbbiekben kifejtendd hipotézis —, hogy az elsé
regény-proza, a Chrétien de Troyes nyolcszotagos sorokban irott
verses regényét koveté prozai Lancelot az amors (a szerelem)
hatalmas polémikus illusztricidja. A kolteményekben a szerelem-
elmélet nincs kifejtve, nem mondhaté el mas kifejezésekkel, mint
maguknak a kolteményeknek a szavaival, amelyeken keresztiil az
elmélet megjelenik; 4m kozvetett tton kimutathat6. A kozépkori
szerelmi regény — nagyon tigan — e felmutatis” miibe rendezé-
se, az amors regényes megjelenitése.

Am a préziban megalkotott elbeszélésbdl nyilvanvalova vilik,
hogy létrehozisa — Danténil éppuigy, mint a Lancelot szerz6inél
— Kkisérlet arra, hogy tobbé-kevésbé érvénytelenitsék, visszatérit-
sék, eltoroljék, leromboljik azt, ami a szemiikben egyértelmien
botranyos. Mivel a trubadurok szerelme erkoélcs, de leglényegét
tekintve profin erkolcs. Ha nyoma sincs is ndluk vallisellenes
szandéknak (és kétségtelentil nincs, vagy csak egy csipetnyi hete-
rodoxitis megkisértettségnek van), az bizonyos, hogy szamukra a
szerelem valami eviliagi dolog, mint az ¢rém, s még ha folytathat6
is lenne egy masik viligban, itt és most, egyediil a hogybdl aradé
fény hatasira elérendd allapot: e fény ragyogja be a dalt. A truba-
darok grand chant-janak, mint a laplace-i viligegyetemnek, nincs
sziiksége Isten feltételezésére a szerelem és a szépség evildgiban,
hacsak a vilagteremtés miatt nem. A trubaddrok nem ateistik, nem
poginyok, nincs ,szerelemisteniik”: 6k elsérendiien a szerelem és
a dal szamara élnek benne ebben a viligban.

A viltozatos keresztény reakcié nem is szlint meg azbta. A
teologiai vagy koltSi elitéléstdl (az Isteni szinjaték mindenekelott
amors-ellenes hiaboris gépezet) a misztikus captatidig terjed6 ski-
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lan indult be (ez utdbbit olykor, anakronisztikusan, magukbol a
trubadarokbdl probaltik meg kiolvasni). Elegendd csak Keresztes
Janosra mint a vallasos koltészet olyan példijara utalnunk, aki
sosem vaghatott volna utat a trobar adta 0sztonzés nélkiil.

Az, hogy a szerelem 6rom, felragyogas, extazis, szépség, a
rimek szépsége, a formilis alkotds extizisa a canséban — nem
jelenti egyuttal azt, hogy a trubaddrok nem ismerték a sotét oldalar,
hogy megrekedtek volna a szerelmi boldogsignal, hogy nem da-
loltdk a szerelem legvégiil a gyonyorben vagy a lemondisban
feloldodo kinjat.

Amiként hajdan az antik, késGbb a keresztény orvostudomany
és a filozofia, a maguk mddjin Gk is felismerték és beazonositottak
a lélek betegséget, a lelket fenyegetS fekete napstitést, a melanko-
liat. De szamukra, természetesen, a melankélia lényegében a me-
lankolikus erdsz, az a nyomaszté ellenfél, aki sorsszerGien vezet el
a szerelemtdl a szerelem abszollt Urességéig, az Griiletig. A nem a
halilhoz vezetS egyetlen driilet (a szerelem nem magasztalja fel a .
halilt) az, amelyikben a dal sikeresen enyhiti az Griiletet a ritmus
és a rimek mértékenek erejével. A mezura (a mérték) a trobar egyik
leggazdagabb fogalma: szakadatlanul felveszi a harcot a melanko-
lia jelenlétének fenyegetésével szemben. Néhiny trubadir —
amennyire iddszakuk lehetévé tette — ,tudés” volt a filozofidban;
nem véletleniil fedezheté fel nidluk a ,negativ teolbgia”, a wvia
negativa visszhangja; ugyanakkor a szerelmi semmi, a melankoli-
kus semmi alakzatit Ggy fogalmazzik meg, hogy nem folyamod-
nak semmiféle kilsé teorizalashoz. A trobar kezdeteitSl lathato és
jelenval6 az 6rom fondkja, a szerelem haléla, a szerelem megsem-
misiilése a mértéknélkiiliségben és az Griiletben, ironikusan és
reményvesztetten. Itt szeretnék majd védelmezni egy hipotézist
valamely mély bensé kapcesolatrél: egyfeldl a szerelem és a trobar
egész torténetén it vele egylitt 1étezd antagonista parja kozotti,
misfeldl a két k6ltGi 1it, a trobar clus (titkos, zart trobar) és a trobar
leu (kdnnyed, viligos trobar) kozotti belsé fesziiltség hipotézisét
(amely ellentétek nem oldhatok fel, hacsak a megtagadissal nem).
A két stilus szembeillitisa messze tilnyalik a homdlyossag és az
érthetGség problémijin (a mindenkinek sz616 és a nehéz koltészet
orok vitdjat a trubaddrok is ismerték, és olyan kifejezésekkel irtak
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le, amelyek azéta sem javultak lényegesen). Ennek az oppozicio-
nak a gyokere magdiban a szerelemben van, abban a paradoxon-
ban, hogy a szerelmi kotelékben a melankdlia lehetetlen és sziin-
teleniil jelenvald. A trobar legragyogobb alkotdsai (és ragyogdsuk
gyakran tarsul a melankolikus erdsszal), Raimbaut d’Orange vagy
Arnaut Daniel miivei majdnem teljesen tarstalanok a koézépkori
hagyomdnyban (Guido Cavalcantit kivéve, az egyetlen itdliait, aki
a legnagyobb trubadirokéval azonos szinti).

E tanulmany az itt kifejtettek szellemében nem az értelmezést
kisérli meg, hanem a trobar belsé megvilagitasat, felmutatasat”. A
szavak a trubaduarok szavai, a grand chant szavai, az axiémak, a
szerelem alapigazsigainak szavai nem vilnak el létezésiik modja-
tol, a verssortdl €s a rimes sortdl, a legbonyolultabb mértékekidl,
a strofaktol, a cansotdl. A trubadirok orokségét targyalva az irott
forrasok, a ,chansonnier™-k, az ,énekeskonyvek” egyetlen hatal-
mas cansoként jelennek meg, a grand chant dalaként. Ez meséli
el az invenci6, a kitalalas kotelék a trobarban, szavakat mesél el,
hangokat és rimeket, szerelmet, dalt, koltészetet. Trubadarrdl tru-
baduarra kovethet§ az ének” sz6, a ,szerelem” szd, a ,holgy” szo
roppant bonyolult kombinatorikijiba, amelyben a grand chant
mindenegyes szava elnyeri a jelentését, silyat és a szerelemre vala
felhivas eszkodzéve vilik. Tisztaban vagyunk vele, hogy ez a leirasi
kisérlet vagy tobb is, mint puszta leiras (mert egyszerre kell forma-
lisnak és szemantikainak lennie), igen bonyolultnak tdnhet. Egy-
szer(ibben nehéz lenne Ggy beszélni, hogy a dolgot magit ne
csorbitanink.

Meglepd lehet a trubadiiroknak altalam tulajdonitott kivalosag.
Igaz, ez a koltészet sokaig kéziratokban maradt, lathatatlanul, so-
kdig szétforgicsolodott tudos filologusok kezén, elrejtette 6t mél-
tésaga, nyelve, erkodlcse, 6nndn méltdsiga. Ratelepedtek naciona-
lista ostobasigok is. Csak két példat idézek erre: elvakult és ostoba
onfejlség a trubaddrok koltészetébdl a francia kézépkori irodalom
egyik szeletét csinalni; a mdsik az olasz szakkutatok majdnem
altalinosnak mondhaté bénultsaga azon fijdalmas kényszer szori-
tasiban, hogy — Cavalcanti példdjaval, valamint Dante és Petrarca
tanasiagtetelével szemben — ne kelljen elismerni mindazt, amit az
olasz irodalom a trubadaroknak kdszénhet. Es itt nem egyszer(ien
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prioritaskérdeésrdl és tulajdonjogi vitirdl van sz6. Ugyanis a vaksag
és a siiketség, egyszoval a tudatlansig nagyfokl értetlenséghez, a
formilis dimenzid tagadiasihoz vezet. Nagyon jol felismerhetd eb-
ben a lélek masodik nagy betegségének a példija, azé, amelyet
Platon még megnevezetleniil irt korll, és amelynek a szerelem
univerzumdban a trubadirok ezt a nevet adiak: féltékenység.

A jelen kotet, A megforditott virdag. Tanulmdny a trubadiirok
formdlis mivészetérdl cimi — egy a trubadiarkoltészetrdl készitett
és 1980-ban megjelent vilogatast kovet és tesz eszmeileg kerekkeé,
azonban e konyv olvashaté az antoldgiatdl fiiggetlentl is, a meg-
értéshez sziikséges szovegek itt is szerepelnek. Végezetll enged-
tessék meg, hogy néhany szot széljak a trubadirok irdnti sajat
érdeklGdésemrdl, amely nem mentes bizonyos fokt szenvedélytl,
elfogultsagtdl, &s amely kitlint ebbdl , az el§szobol is.

Provanszil szarmazasa vagyok. A provanszil nyelv, amelyet
gyerekkoromban nem beszéltem (ma olvasom, de nem beszélem)
kiilonleges szerepet tolt be csalidi emlékezetemben (és ebben
nem allok feltétleniil egyediil); anyam csalidjaban, ahol a szlilGk
tanitdk voltak, gyorsabban tlint el, mint apdméban, akinek ajkarol
a nagyapjatdl eltanult oly kiilénds toulouse-it a jellegzetesen rekedt
hangjan hallottam gimnazista korom elétt (és a nyelv most, oreg-
koriban rettenetes erével tér vissza nala). Egyszerre kozeliként és
hianyzdként, szimomra ez az eredet nyelve, a nyelvek aranykora-
nak eltlint nyelve, a nyelveknek az az illatos kertje, amelyréi Dante
beszélt. Gondolkodiasom és munkam nyelveként a francia az anya-

~, nyelvem, a koltészeti nyelvem is, ugyanakkor ez egyszerre a szi-
miizottségem nyelve is, mert benne, mogottesként, a provanszal-
utinisag, a provanszal visszhangja €l (provanszalt mondok csaladi
provincializmusbdl, holott j61 tudom, hogy oc, okszitin nyelvrdl
van sz0; ha franciaorszagi katalan lennék, talin azt mondanim,
Lemosi”).

Kolteményeket irni, koltészetet kompondlni a jelen aktualis
feltételek kozott kissé nehéz feladat, ebben egyetérthetlink. Kitar-
tani egy feltételezett Gton szimomra minden esetben modell va-
lasztasat jelenti, vonatkoztatottsigot valamely kitlintetett korszakra,
amikor még volt koltészet és az ragyogott is. En a XII. szizadi
Provence koltészetét valasztottam. Gondolkodhatunk a trubadaro-
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kon keresztiil, az 6 példijukon at is a koltészetrdl. A legjelenvalobb
koltészet, hogy taléls legyen, kénytelen felvenni a harcot a felejiés
ellen, kénytelen valamely archaizmus valasztasin keresztiil 1étre-
jonni: az enyém a trobar archaizmusa.

Engem a koltészetnek mint mesterségnek, mint foglalkozasnak
és mint szenvedélynek, mint jitéknak, mint irénidnak, mint kuta-
tasnak, mint tudasnak, mint életforminak az idedja vezet, az az
elgondolds, amely (az iltalam kedvelt koltGknél) sok helyiitt meg-
talalhaté az eurépai hagyomanyban, jelenleg legkozelebb a Ray-
mond Queneau-éban, akiét a magaméva tettem és akiben a truba-
dirokhoz vezeté ut legfontosabb példijat litom.

Ezért ez a konyv tiszteletadds, fGhajtis, még akkor is, ha atté-
telesen, korunk koltészetérdl szol.

Parizs Jacques Roubaud
Pécs-Szeged Forditotta: Szigeti Csaba



