A tragikum pszichologiaja:
a <pleasure in pain> jelensége

A tragikum pszichologidja a megismerés tirgydva valt tragikum, te-
hat az esztétikaiva atlényegilt tragikum nézgjében keletkez6 érzel-
mek elméletét jelenti. S minthogy esztétikai jelenségrél van szo,
maga a tragikum pedig a tragikum fenségessé validsiaval Osszeflig-
gésben kapott értelmezést és meghatirozist, a tragikum pszichol6-
gijjinak a problémijit igy fogalmazhatjuk meg: hogyan lebet
a szenvedés latvanydbol élvezetet kivonni?

Eme probléma tudata egyidejd a tragikum és a tragédia elméle-
tének egész torténetével olyannyira, hogy Osszefonddik azzal mar
az arisztotelészi katarzis mozzanatatél, a tragikum-élvezet legmo-
dernebb értelmezéseit is beleértve, amelyek a kortars kulturilis
koztudatban a pszichoanalizis hermeneutikai éclat-jaihoz kapcso-
16dnak (v.6. HENN, 1965, 5.fej. The Shadow of Pleasure, 46. és
kov.: szado-mazochizmus elméletek, Algolagnia, Schadenfreude,
Todestrieb).

ElsS pillanattél hangsilyoznunk kell, hogy a tragikum eléadasa
altal kivaltott kielégliltség nem magyaridzhaté meg kizardlag pszi-
cholégiai médon, mint ahogyan nem lehet puszzdn a tragikum je-
lenségét vizsgilo esztétikai vagy etikai modszereknek sem aldren-
delni. Noha az egyszer( megfogalmazis a problémat a pszichologia
terliletére utalja, a tragikum fenoménjének bemutatisat kiséré érzel-
mek (sajnalat, félelem és felszabadité katarzis) nem rendelkeznek
azzal a kozvetlenséggel, amely a pszicholégia laboratoériumat ural6
prozai és leegyszerisité hangulatra jellemz8, mint ahogyan a tragé-
didban szinre vitt fajdalom és szenvedés sem tisztin pszicho-fizikai
természetd esemény, amely arra hivatott, hogy gyomorgorcsoket és



8 POMPEJI

emetikus jellegd reakcidkat valtson ki az érzékeny néz6bdl. A tragi-
kum elGadisa altal keltett élvezet magyarazata csak egy nem pszic-
holégiai természet( kdzvetits fogalom bevezetésével lehetséges. Az
interpreticiok tobbsége birilta a tragikumhoz kapcsol6dé kielégiilt-
ség pszichologisztikus vizsgalatat (v.6. COHN, 1901, 196), és ezen
kieléglltség megmagyarazisa végett folyamatosan etikai és esztéti-
folyamodott (SCHILLER, 1962. 133 és kov.; VISCHER, 1922. 1. 320
skk.; LIPPS, 1903. 571; HARTMANN, 1966. 383. és RAPHAEL, 1961.).
Amennyiben nem akarjuk megkerilni a totalitis nézS&pontjat, —
marpedig a filozofiai tudast ezért a motivumért idézziik itt —, agy
nem szabad elfelejteniink, hogy targyaliasunk folyaman a pszicholo-
gia, az etika és az esztétika csupan részleges €s didaktikus perspek-
tivak, amelyek végiil beleolvadnak az objektum mint olyan, és ama
magasbdl val6 tekintet egységes értelmezésébe, amely a tragikum
kozvetitése révén az élet teljes értelmét igyekszik megragadni.

A tragikum el6adisa altal keltett kiclégiiltség egyoldala értel-
mezései mindazoniltal tanulsigosak, és ezen tilzasok torténetét
mint termékenyfits erejd tévedések torténetét kell tanulmanyozni.

A pszichologizmus azt a hibit koveti el, hogy a tragikum nézg-
jébdl empirikus ént, a tragikum targyabdl pedig az eseményre mint
olyanra, illetve a tulajdonképpeni szinpadi tonénetre korlatozott
meghatarozottsigot csinil. Elhanyagolja tehat az axioldgiai és esz-
tétikai kdzvetitést, tovabba figyelmen kiviil hagyja azokat a viltoza-
sokat, amelyek az empirikus szubjektumban és a tragikus jelenség-
ben egyarint jelentkeznek, midén jatékba lép a nézd axiologiai
szerepe, illetve a tirgy esztétikai atlényeglilése.

Mi sem természetesebb tehit, mint hogy a pszichologizil6 ér-
telmezések, a maguk tilz6 formdjaban, arra a kovetkeztetésre jut-
nak, hogy a tragédia nem mis, mint maginak a szenvedésnek
a szinpadra vitele, a nézg természete pedig oly perverz, hogy képes
karoromet érezni mas bukisa lattin (Schadenfreude, apud COHN,
1901. 194; HENN, 1956. 54-55.).

COHN taldléan illapitotta meg, hogy ebben az esetben a tragé-
dia ,a bikaviadal vagy a gladiatorjaték kifinomultabb formajiva”
(1901. 194.) valtozik, mikdzben a nézbt megfosztjak az esztétikai
kontemplaci6 sajatossigatdl: a részvevs atélés (Miterleben) lehets-
ségét6l. A szado-mazochizmus elméletei (v.6. HENN, 1956. skk.)
ezt az atélést egyfajta perverz azonosulassal helyettesitik: a szadiz-
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mus esetében a részvevs atélés elszakad a tragikum szenvedd ala-
nyitol, és a tragikum cselekvé alanydval (valéjaban az 6sszes ho-
hér-agens szférajaval) val6 azonosulassi alakul; a kielégiiltség, szol
a magyarazat, kozvetités nélkiil, a szenvedd alanynak a cselekvé
alany (tehat a nézg) altal provokalt fajdalmabdl ered; a mazochiz-
mus esetében az azonosulds a szenved§ alany irinyaban torténik,
s ez igaz is, azonban nem a tragikum médjin, hiszen a szenvedd
alany most atviltozik a fijdalom és a szenvedés tiszta elviselése
nyomin; a szenvedés pedig élvezetté viltozik at, barmilyen mas,
morilis vagy esztétikai kozvetités nélkiil, egyszerden az ingerek €s
a valaszok (mint érzelmi reakciok) 6kénémidjiban keletkezett ren-
dellenesség kovetkeztében.

A tragédidra vonatkozd szado-mazochizmus-elméletek csak oly
mértékben burjanozhatnak, amilyen mértékben a tragédia 1ényegét
vulgarizaljak, és a vak szenvedés szinpadara allitjak, illetve a drama
szerzGjébol egy olyan morbid hajlama figurat csindlnak, aki kedve
szerint és szindékosan a szenvedés latvanyat valasztja Ki az életbdl;
mdsrészt azok az elméletek, amelyek a tragédiat mint a szado-ma-
zochizmus projekcidjat mutatjik be, a tragédia torténetének legko-
zbnségesebb korszakai és az Gket igazolo olyan poétikik felé orien-
tilédnak, amelyek egy torténeti izlésbsl vagy a kegyetlenség és az
erGszak megjelenitésének — egy adott korszakra jellemz8 — el6-
szeretetébdl az emberi pszichologia torvényét konstrudljak. Tagad-
hatatlan, hogy a kora Erzsébet-kori és dltalaban a korai reneszinsz
tragédidk bévelkednek a fizikai szenvedés és a horror abrazolasa-
ban, a nyelvkitépéstsl, szemkiszirastdl és megfeszitéstdl a holttes-
tek meggyalazdsiig (v.6. HENN, 1956. 48.). A tragédianak a DELAU-
DUN D’AIGALIERS altal kidolgozott barokk poétikdja a tragédia
posztulatumaként mondja ki a horror abrazoladsat: ,Egy tragédia an-
nil sikeriltebb, minél kegyetlenebb” (1577. LLV. IV, fej.); az italiai re-
neszinsz 4ltal tovabbfejlesztett tragédia-poétikira ebben az értelem-
ben jellemz3 SCALIGER irdsa (1561): ,A tragédia témai tiszteletet
parancsolnak és félelmet keltenek: a kirdlyok énkényeskedései, mé-
szarldsok, ongyilkossagok, szamiizetések, szerencsétlenségek, szii-
16gyilkossagok, tizvészek, hibordk, szemkiszirisok, siralmak, pa-
naszok...”, és ehhez a felsorolashoz szamit Delaudun D’Aigaliers
szerint a viollements de filles et de femmes'. Mindez azonban csupin

! tanyok és asszonyok megerGszakoldsa
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a szenvedés dbrazolasanak specie simplissima-ja, a szerencsétlenség
felfogasinak tisztin fizikai mddja, aminek még semmi kdze a tragi-
kum szelleméhez és annak autentikus drimai abrazolasihoz?. Nyil-
vanvald, hogy a csonkitas megjelenitése Szophoklésztél Shakespeare-
ig helyet kap a nagy tragédidkban, de ezen esetekben a kegyetlenség
alarendeltje egy morilis és filozofiai jelentésekkel terhelt dramaturgia-
nak, igy a fizikai gesztus elvesziti brutilis jellegét és korlitoz6 tenden-
ciait. Shakespeare tragédiait nem lehet a befogadas-szociologia torté-
netének egy fejezeteként vagy a dramaturg izlésének és az Erzsébet-
kori nézék6zonség izlésének megbékéléseként értelmezni. Azutan
ennek az izlésnek maganak is torténelmi magyaridzata van, ahhoz
kapcsolodik, amit HUIZINGA ,az élet fesziiltségének” (1965. 7. és
kov.) nevezett, ami a kézépkor végének és a kora-reneszinsznak
sajatossaga. A horror irdnti 'érzék’ nem annyira a szubjektivitas pato-
logikus projekcidja a milvészi eszk6zokkel atirt valosagra, mint in-
kibb egy bizonyos mimetikus realizmus egészségességének banilis
formija: Webster, Ford, Tourner tragédidi, vagy akir Marlowe és
Shakespeare ciklusai (Titus Andronicus) szemernyi beteges fantazi-
it nem hoznak jatékba; egyik sem mas, mint mivészi metasztizisa
olyan kegyetlenségeknek, amelyek a szdzéves hiaborin és a Rozsik
hdborijan atesett, korabeli Anglidban mindenki sziméra kézen-
fekvd volt. A tragédia torténetének ezen fejezetei inkibb az iroda-
lom-szociolégiai, semmint a pszichoanalitikus magyarazatoknak
kedveznek. A szado-mazochizmus elméletei, amelyek a tragédia
torténetében keresik érveiket, csak Ggy tarthatjak fenn magukat, ha
elhallgatjak azt a tényt, hogy a vilag tragédiografiai és a tragédia
mindenkori kézénsége az egyetemes pszichopatoldgia térténetének
kittintetett fejezetét jelentik.

A tragédia 4ltal jatékba hozott pleasure in pain mechanizmusa-
nak kevésbé nagyrat6r§ magyarazataival is kisérletezett a pszicho-
logizmus, végzetes médon megragadt azonban az empirikus én
szlklatokord eszméjénél, illetve a laboratériumi targy és a tragikum
jelenségének a mindennapi események fajin beliili vizsgalatinal.
Kovetkezésképpen, akir Dubos abbé naiv magyarizatair6l, akir
a 19. szazad végi német pszicholégia altal kidolgozott elméletekrdl
van szo, a tévedés lényegében ugyanaz: a legkifinomultabb esztéti-

2 Ez tovabbi érv amellett, hogy a tragédia fogalmit lehetetlen a tragédia tor-
ténetébdl induktiv médon megalkotni.
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kai — éppen ezért etikai, axiologiai és metafizikai jellegd elemeket
implik4l6 — jelenség 4ltal kivaltott, Osszetett érzelmeket kisérelnek
meg egy egyetemes pszicholégia elemi szabilyai révén megmagya-
rizni: az unalom mindeniron val6é elhiritisa Dubos abbénal
(1719), a fajdalom és az élvezet meghatirozisa az inger természeté-
nek egyszeri mennyiségi megvaltozisa révén Fontenelle (1691) és
Hume (1757) esetében, a pszichikai gatlis tOrvénye Lippsnél
(1903), a kompenzici6 és tilkompenzicio térvénye Miller-Freien-
felsnél (1923).

Dubos abbé (Réflexions critiques sur la poésie et sur la pein-
ture, 1719. section 44.) a tragikum-élvezet magyarazatakor a pszichi-
kai mobilitds torvényének egy fajahoz folyamodik; ,semmi sem
unalmasabb, mint az unalom”, kovetkezésképpen a kielégiltség
a kellemetlen szenvedély negativ Gtjin kimutathat6 abban a mér-
tékben, ahogyan bdrmely szenvedély képes a szellemet ingerelni,
az elviselhetetlen bagyadtsigbol kiszabaditani. ,Legyen az akar
a tragédia”, mintha ezt mondana Dubos. A tragikus jelenség itt azon
inger-sor egyik, egyenrangi elemének szintjére sillyedt, amely az
Uzleti tigyek, jatékok, kivégzések, vadaszkirindulasok stb. mellett
képes a figyelmet ébren tartani és iranyitani, egyfajta szorakozis
sok egyéb mellett, illetve a mentilis higiénia karbantartisinak
egyik garantilt modja.

A pleasure in pain jelenségének magyarizatira Bernard de
FONTENELLE (Réflexions sur la poétique, 1691-1699. XXXVL.) egy
olyan k6z0s inger megjelolésén keresztiil tesz kisérletet, amely id6-
beli és intenzitisbeli viltozasival ellentétes hatdsokat hoz létre: ha
mérsékelt, a fiajdalom az élvezethez kozelit, ha viszont elnydjtott,
akkor az élvezet kinna vilik. A tragédia esetében ezt a tompito sze-
repet a szinpadon megjelenitett tragikus (=f4jdalmas) esemény irre-
alitasa jatssza; a kicsinyitd tényezd, ami a valés szerencsétlenség al-
tal provokalt kellemetlenséget a megjelenités nézdGjében keletkezd
kielégiiltség-érzetté alakitja it, — maga a dramai tér. Ez az elmélet,
noha megvan az az érdeme, hogy a tragikum-élvezet megmagyara-
zdsa végett esztétikai természetd kozvetitést vezet be, a drimai
mozzanatot a nézd kiiktatasinak lirigyére és az empirikus én me-
gorzésének modjara korlatozza, igy emez a kielégliltségre a '’konny-
cseppek, amelyek megigéznek’ kényelmes formija révén tesz szert.
A nézd tisztasiga” nincs a reflexid ama szintjére emelve, ahol
a szinpad segitségével tarul fel az altalinos emberi allapot, hanem
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egy olyasvalaki nyomoriisigos biztonsagérzetére szallittatott le, aki
egy teremben Ul, s tudja, hogy a szinpad csupan artalmatlan fikciok
puszta tere. A tragédia, amely Fontenelle szimiara megmarad
a szenvedés egyszerd, jelentést nélk(il6z6 megjelenitésének, a nézé
szinvonalan taldlja meg a vilaszt a kellemes bankddas olcsé kielé-
glltségére.

David Hume (Of Tragedy, 1757.) felelevenitette az esztétikai
mozzanatnak a tragikum-élvezet dkonémiijiban betoltott szere-
pére vonatkozé kérdést, kimutatvin, hogy a szerencsétlenség lat-
vanya altal keltett negativ érzelmeknek Gj irdnyt szab az esztétikai
megjelenités jellegzetessége, a szép érzése. Am Hume vegul a tra-
gédiit a megjelenitett szerencsétlenség mennyiségi kérdésére sz(i-
kiti, azzal a kodvetelménnyel, hogy a borzalmat oly médon kell
a szinpadra adagolni, hogy azt a kifejezés szintjén meghitsitani, és
mint olyat az esztétikai élvezet révén kompenzailni lehessen. Tehat
Hume is a mennyiség kérdésén fut zitonyra, és 'mérsékelt fajdal-
makat’ igényel a tragédiiban, mivel a kor iltaliban nem jutott el
sem a szenvedés jelentésének, sem az esztétika lényegének atgon-
dolasdig. Félrevezetd fogalmakkal hatirozzuk meg magat a tragédia
lényegét, ha az elmélet pusztin az iires fijdalom és a kellemes kife-
jezés kozotti aranyra tesz javaslatot. Mint Dubos vagy Fontenelle,
Hume is tdvol all attél, hogy megértse, a tragikumban a szenvedés
nem 6nallo, illetve, hogy a 'tobbé’ és a ’kevésbé’ masodlagos kér-
dések a fijdalom kbzegében megnyilvanulé személyiséghez viszo-
nyitva. Mindezen elméletek viszont a tragédia vulgarizilt modelljé-
nek kdmyezetében sziiletnek, amely modell a kor poétikdinak és
jelentés mennyiségl irodalmi alkotisnak a terméke, s amely meg-
maradt a tragédia mint a gyasz és vér, jobb esetben ezek moralizild
megjelenitésének sablonjanil. A fenséges érzését még nem hoztik
Osszefliggésbe a tragédidval, illetve az arisztotelészi katarzis csu-
pan az esztétikai természettSl idegen interpreticiokat tett lehetove
a ‘'megigézd’ egyszer( értelmében fogva fel azt.

Mikor — szazotven évvel késébb — LIPPS (1903.) kidolgozza
a pszichikus gatlas torvényét (Gesetz der psychischen Stauung),
hogy negativ Gton magyardzza meg az élvezet megjelenésének me-
chanizmusit, kiildnosen a tragikum-élvezet vonatkozasiban, a tragi-
kum és a tragédia elmélete teljesen mis stidiumban volt: végérvé-
nyesen elhagyta a vulgarizalt arisztotelianus poétikik modelljét,
amely megjarta Seneca és Boéthius sztoikus iskolajat (MAS, 1957. IV.
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1282.), a kbzépkor és a reneszinsz altal oly nagyon kedvelt Fortuna
labilis toposzihoz igazitottak, és amely természetszerileg egy egy-
hazi arnyalattal biré keresztény moralizmusban teljesedett ki; id6-
kdzben Schiller révén a tragikum elmélete magiba olvasztotta a fen-
séges kanti analitikdjit, igy a tragédiit az etika és az esztétika met-
széspontjavi tette meg, és az elmélet ezt az eredményt a 19. szdzad
német esztétikijinak késébbi fejlédése sorin (HEGEL, VISCHER,
HARTMANN), melynek {6 térekvése volt, hogy kiemelje a tragikum
szinrevitelének etikai és metafizikai jelentéseit. Ime az ok, amiért
azon valtozasok perspektivajiban, amelyeket maguk a tragédia 1é-
nyegét érint6 elméletek regisztriltak. Mivel a tragédia 1ényege idS-
vel a személyiség bukisa révén megvalosult humanum affirma-
ci6java, vagy masképp fogalmazva, a hanyatlis iltali értéknyerés
mdija immar a 'magasabb értékelés’ (eine héhere Wertschditzung,
LIPPS, 1903. 562.) alapjaul szolgilo tagadas-igenlés mechanizmusa-
nak feltdrasa, és a sajit én megértése a masik — az objektivalt 6nér-
ték érzetének megsérnése formijaban torténd — percepcidja révén.
Lissuk tehdt, miben is all a pszichikus gitlds torvénye. ,Ha egy
pszichikus esemény, egy megijelenité viszonylat hirtelen megsza-
kad, mondja Lipps (1903. 560-561.), akkor a pszichikus mozgis
meggatolt, azaz ugyanazon a helyen marad és azt a szintet, amelyet
elért, az a hely hatarozza meg, ahol a megszakitas tortént... A «tekin-
tet», allitom €n, megall ezen a ponton, ami ténylegesen ezt fejezi ki:
a figyelem erre a pontra szegezédik, dsszpontosul. Roviden, a figye-
lem «meggatolt» («staut» sich), ahhoz hasonl6éan, ahogyan egy git
tartoztatja fel a volgyben foly6 vizet. Megszoktam, hogy szobim fa-
lanak egy adott helyén mindig egy adott képet litok. A kép — el-
mém szamara — ahhoz a falhoz, ahhoz a helyhez «tartozik». Egy-
szercsak a kép eltiinik a helyérsl. Ekkor mir nem 0gy tekintek
a falra, ahogy egyébként kellene tekintenem. E tény kévetkeztében
az Ures hely kisért engem: olyan pszichikus jelentGségre vagy di-
menzidra tesz szert, amilyennel dltaliban nem bir; nagyobb pszichi-
kus jelent&sége van, mint lenne egyébként az illet§ lires helynek 6n-
magaban, vagy mint amellyel akkor birt, amikor a kép még ugyan-
azon a helyen alit.”

A pszichikus gatlis torvénye abban az egyszerd tényben 6ssze-
gezhet6, hogy egy targy értékét jobban megeértjlik, ha mir nem ren-
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delkezlnk vele. Ez az elmélet a tragikumra alkalmazva azt mondja
ki, hogy egy érték éppen annak a személyiségnek a bukisin ke-
resztiil nyilvanul meg, aki azt megtestesitette, és hogy a halil ebben
az esetben éppen azért 1ényegi, mert ez igazolja a pszichikus jelen-
tGségét egy olyan személyiségnek, akit egyébként az élet a megszo-
kott, a hétkdznapi drnyékiban tart. ,A targy vagy a barat nem nyer
Uj értéket a szememben, de ekkor az értéke szimomra a legmaga-
sabb fokon nyilatkozik meg” (LIPPS, 1903. 563.).

Az effajta elméletek érvényesek lehetnek egy szik, pszichikus
terileten bellil vagy az empirikus én érzelmi projekcioit illetGen;
ezzel szemben nem igazolddnak abban az esetben, ha a vonatkoz-
tatdsi rendszert a humdnum lényegének szintjéig bavitjiik, A tragé-
dia egy altaldnos, és nem egy partikuldris ént hoz jatékba; éppen
ezért a tragikum-érzelmek nem értelmezhetdk egyszerUsitG analo-
gidk révén, amelyek viselkedési modellekhez és koznapi érzelmi
mechanizmusokhoz folyamodnak. A tragikum vilaga egy sui gene-
ris pszichologiat hoz létre, amit nem lehet visszavezetni az empiri-
kus pszichol6gia sajatos szabilyaira, Amit az ember az életben nap
mint nap érez és tesz, elvesziti minden értékét, mihelyt a huminum
paradigmatikus terébe keril, A pszichologizmus figyelmen Kkivll
hagyja azt a tényt, hogy a tragédia az én sajac terén beldli unnepe,
nosnta_sa nem crf;dmenycm kozvctlc.nul a lenycg pszmhologiéjat
A pszichologizmus éppen ezért nem képes megmagyarizni sem az
értékek rudatinak genezisét, sem azt a modot, amely szerint az, ami
idegen, kozeli lesz, és megszeretjlik. Kétségtelen, hogy a tragikum
pszichologidja az értékekkel all vaonatkozasban, de nem olyanok-
kal, amelyeket valaki a koéznapi életben dllandd, pozitiv jelenléte
révén megszerezhet, és amelyeket majd a hidnyuk altal elGidézet,
varatlanul lires térben a maga szamara igazolhat. A tragikus érzelem
nem egy szeretett ember létéhez fizédik, akit elveszitiink, hanem
egy idegenéhez, akit most szeretiink. A traglkus jel ggsgg g@;o;gﬂgk
nincs személyes viszonya a SZmpadn torenet hdseih 1€%; 4z esattika
itt egy 1degen €s szemelyteleq tér teiclezésének esakozét jelent,
ami az egész faj kozvet}epsegenek m_ggg§th szintd, utolagos
v1sszanyere§e premisszajava vilik. Az € ertck ebben az esetben elve-
szitette valamennyi gyakorlat1 szmeZetet immar nem a masik szere-
tetéig tagitott egoizmus mamfesztamo;anak formaja, akit megkésve
valami olyannak ismerek fel, ami 4z epyém volt, hapem a sajat
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énem elnyerése az Osszesség kozos értékei iranyaba valé megnyilis
révén. Az érték a lényeg megnyilvanuliasa lesz egy aktus iltal,
amely a k6z0s sorsot emeli ki. A tragikum sajatossiga ezért nem
a valaha birtokolt és elveszitett onérték retrospektiv megélésének
O0rdme, hanem az a kielégliltség, amelyet a sajit, masokban felis-
mert érték megélése eredményez. Ezért az egyediili filozofikus ér-
zelem a tragikus érzelem, egy hideg, levezethetetlen, kGzvetitett és
totalizil6é érzelem. A tragikum pszichologidja a bumanum para-
digmajava valt tragikus szereplovel szemben axiologiai példava
valt én irant érzett érzelmek elméletének bizonyul. Mis szbval,
a tragikum pszichologidja az érzelmek elméletének kiilon fejezetét
alkotja, amely arra hivatott, hogy megfogalmazza annak az érzelmi
viszonynak a térvényét, amely az értékalkot6 tudatot, illetve a tudat
és a hatar taldlkozasinak fenséges elGadasit hozza sszefliggésbe.

Ebben a — peratologiai — 6sszefliggésben kapja meg jelent6-
ségét a MULLER-FREIENFELS (1923. 1. 227. skk.) 4ltal javasolt kom-
penzicios torvény is a tragikum-érzelem magyarizatiban, ,Tragi-
kumrél csak akkor beszélhetiink, amikor egy, a reaktiv élmények
altal kompenzilt, és amennyire lehet, tilkompenzalt, mély, lelki
megrazkodtatas kovetkezik be” (1923. 1. 227.). A lehangoltsig és
a lelkesedés érzelmi reakcidinak kétértelmdsége alapjiban a mar
meghatirozott fenségesség érzetének pszicholdgiai fogalmakkal
valé megyvilagitisa (v.0. A tragikum meghatdrozdsa a létezés fold-
rajzdnak hatdrain beliil 7. §)3. Fontos itt az, amiként LIPPS (1903,
565-566) késGbbi fejlédése soran is, hogy a szenvedés elvesziti
6ndllo értékeét; a szenvedés, amit a tragikus hds villal és tart fenn,
alirendelt az élvezetnek, amelyet amaz a hésben és a nézGben, ép-
pen a szenvedés kozegében kiviltott értékfeltarasként indukal.
A tilkompenzalads abban ill, hogy a hatdr megkisértésének tudatos
aktusa kielégiiltséget okoz, ami erGsebb, mint az az elégedetlenség,
amit a tudatnak az dthighatatlan hatar el6tti Gsszetoretése, vagy
a lényeg — Onmagat keres6 €s monoton — projektumit a végtelen-
ségig felelevenits generacxok morilis romlottsiga valt ki. Mis sz6-
val, a szabadsag érzete, amelyet a tudat tapasztal meg a hatir tiszta
tudatdval, és = legalabb annyira — a hatdr megkisértésének aktu-

? A kgtetben talilhaté fejezet hivatkozott része a 49, lapon olvashaté: ,A fen-
séges nem mas, mint atvaltozasa a szenvedésnek, amely a hatarral vald talalkozas
fesziiltsége nyeman sajat g}lemeteve valtozik”.
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sival szemben, Osszehasonlithatatlanul élvezetesebb mint az
a szenvedés, amit a kockazat tudata vagy annak a bukas negativ Gt-
jan valo igazoldsa general. ,A negativ médon nyert élvezet” végso
soron ama tudat érzelmi kisérgje, mely szerint az élet nem bir 6nal-
16 értékkel, hogy nem kell birmilyen médon és barmilyen dron
élni. A pleasure in pain paradoxona mogott az a gondolat rejiSzik,
hogy az 6romre még a halal is adhat alkalmat, amennyiben ez az
élet értékének egyetlen igazoldsi modja, illetve az az ar marad, amit
azért fizetiink, hogy az élet élhetS és értelmes lehessen.

Bukarest Gabriel Liiceanu
Szeged Forditotta: Pato Attila
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A forditas Gabriel Liiceanu Tragicul. O fenomenologie a limitei si a depdgsirit
(A tragikum. A hatdr és a meghaladas fenomenoldgiija”) Humanitas Bukarest
1993. 2. javitott kiadas Psichologia tragicului: fenomenul <pleasure in pain>cima
fejezete alapjan késziilt. A kotetet elGszor 1975-ben az Editura Univers jelentette
meg 1800 példanyban, melyet a szerzé az Gj kiadashoz fGzott jegyzetben igy jelle-
mez: ,az absztrakt és a spekulativ irinti elfogultsag, a technicista dagilyossag,
a szigoru és gyakran folényes hangnem, a stilusok viltogatisa, az idegen nyelvek-
bél vett fordulatokkal és idézetekkel val6 visszaélés, egy bizonyos kulturilis’ pa-
radé és végiil az 6nall6 fil6zofia ('peratoldgia’) megalkotisinak ambicidja egy mo-
nogrifia megirisinak drtatlan Urligyén”, amit G a fiatalos tirelmetlenségnek és
becsvigynak tulajdonit. Mindamellett helyesnek vélte a konyv Ojrakiadasat, sajat
— egyébként igen figyelemremélté teljesitményeket nyujté — kiadéjanal, mivel
Ggy tartja, hogy az akkori kutatisai még ma is betlthetik a mai munkik hidnya ké-
pezte (rt.

A kotet hirom {6 részbdl és egy elGszénak tekinthetS Precizdri metodologice
(,M6dszertani pontositdsok”) cimi részbdl all ossze. Az elsé nagyobb fejezet Teo-
ria tragicului ca peratologie (,A tragédia elmélete mint peratoldgia” — ennek
utolso egysége a forditott rész) a szerzé eredeti teljesitményére épiil: a *péras —
hatér fogalomra épitve a tudat és a hatar viszonyat elemzi, igy a tragikum jelensé-
gének analitikijat nyuijtja, mint peratologiat. A masodik rész Nietzsche: Tragedia
ca structurd gnoseologicd st soteorologie esteticd a Die Gebun der Griechischen
Tragodie elemzése révén a tragédia ontologiai és esztétikai vonatkozdsait mutatja
be. A harmadik rész, egy alapos és hasznos kritikai bibliogrifia, a tragédiogrifia
eredményeinek felsorakoztatisa, kiilonds tekintettel a 19. szazadi francia és német
szakirodalomra.

A szerz$ a Bukarest Egyetem Filozofia Fakultisinak professzora, a Humani-
tas Kiadé igazgatdja, a legendéds Constantin Noica tanitvanyi kérének tagja, elmé-
leti irdsai mellett ismertek Platén-, Heidegger- és Schelling- forditésai.

(A fordité jegyzete.)






