Romantika, retorika, prosopopeia ...

Bevezeto

Az itt kovetkezS esszé-vilogatis a kozelmilt irodalomtudo-
minyinak abbol a (f6ként amerikai) diszkurzusibol mutat be egy
szeletet, amely a retorika és a romantika — vagy ha gy tetszik, a
yysomantika retorikija” — irdnti kitarté érdeklédésbdl bontakozott
ki, s f6ként Paul de Man (illetve Geoffrey Hartman) kritikai mun-
kassaga nyoman vilt mind erételjesebb és produktivabb részévé az
olvasis és a megérés mikéntje kortili vitiknak. Az angol romantika
klasszikusinak szamité William Wordsworth, s a szélesebb ismert-
ségnek 6rvendd Paul de Man és Jacques Derrida mellett szerepel a
bizonyira kevésbé ismert Cynthia Chase, aki egyike — talin leg-
markansabb alakja — annak a kritikusi vonulatnak (Rodolphe
Gasché, Carol Jacobs, Andrzej Warminski, Neil Hertz, Forest Pyle,
Anselm Haverkamp, Werner Hamacher és masok), amely a de'man-
i nyomon haladva, massziv retorikai apparitussal és a romantika
Leljovendd hagyatékinak” szilintelen Gjraolvasidsival igyekszik is-
mételten felvetni a torténelem és az ideologia kérdéseit.

Az esszéket at- és Osszeszovo fogalmak, tropusok kozott egye-
bek mellett kiemelkedd helyet foglal el az arcrongilas, az alakoltés
és alakvesztés, a szerzGi név, a deixis, a megszolitds, a megszemeé-
lyesités, az 6néletrajz, az emlékezet, a gydsz, valamint a sirfelirat és
a véset figurija. Mindezeknél gyakrabban visszatérs fogalom azon-
ban a prosopopeia (az arcadis retorikai alakzata), mely jelenlegi
szerény ismertsége ellenére minden bizonnyal hamarosan kiveszi
majd a részét a honi irodalomelméleti elképzelések alakitdsabol.
Talin elmondhatd, hogy ez a vilogatis — néhiny tovabbi irasmd
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képzeletbeli hozzdadasivall — nagyjabol lefedi azt a terepet, amit
a prosopopeia értelmezéi ezidiig bejartak. Ebben a rovid bevezets-
ben nincsen méd a fogalom részletesebb tirgyaldsira, bemutatasa-
ra (de ez talan nem til nagy veszteség, amennyiben bizunk az
esszék alapossigiban); a magam részérdl ehelyett inkabb egy ver-
set ajinlanék az olvaso figyelmébe, kockiztatva ezzel az illusztrilds
gesztusiban rejlé mindenkori szakadékot a szindékolt és a megva-
16sult jelentés kdzott, mégis lehetSséget adva egyuttal a versnek ar-
ra, hogy ne csak megjelenitsen valamely elvont problémahalmazt,
hanem ténylegesen létre is hozza, szinre is vigye a fentebb emlitett
- retorikai alakzatokat, s a vellik jar6 zavart. Ez a zavar, attdl tartok,
régi ismerdse lesz mindazoknak, akiknek egyszer is valamilyen
»HULYE AKI ELOLVASSA” tipusu firkdlmanyra esett a pillantdsuk. Keats
»This living hand” kezdetl, cimnélkiili verse tobbek kozott talin
éppen ezt a megzavarodast, vagyis a referencialitds, a kontextuali-
zAlas kérdését feszegeti. E kérdés jelenthette lathatéan a legnyugta-
lanitébb problémat azoknak a filolégusoknak is, akik a verset végiil
az alibb olvashat6é koriilményesen pontos és semmitmondd (de
igen drulkod6) cimmel lattdk el. A cim elsé szava (,FoltehetSleg”)
egyben jelzi a filol6giai munka — de tagabban minden olvaséi ak-
tus alapvetGen er8szakos tételezé gesztusit. Ez az erdszak
egyébirint sokban hasonlatos a megszoélitas ellenillhatatlan, tényle-
gesen megragado erejéhez, a prosopopeia ,hallucinatorikus” ma-
kodéséhez, ami megszolitdé és megszolitott, elhunyt és tiléls
kiazmikus helycseréjét okozza: ,a holtak megszdlaltatisival — a
tropus szimmetrikus struktirijinak koszonhetGen — az éI6k

! Itt mindenekel6tt olyan iridsokra gondoihatunk, mint Paul de Man:
~Hypogram and Inscription: Michael Riffaterre's Poetics of Reading” (in: Diacritics
11:4, 1981 1€l, 17-35. és kés6bb US: The Resistance to Theory, Minneapolis-
London: Univ. of  Minnesota Press, 1986, 27-53.), Michael Riffaterre:
,Prosopopeia” (in: The Lesson of Paul de Man, szerk. Peter Brooks, Shoshana
Felman, J. Hillis Miller, Yale French Studies, 69, New Haven — London: Yale
University Press, 107-123), Jonathan Culler: ,Apostrophe” (in: UG: The Pursuit of
Signs, Ithaca: Cornell University Press, 1981, 135-154), Bettine Menke: ,De Mans
'Prosopopdie’ der Lektiire. Die Entleerung des Monuments” (in: Asthetik und
Rbetorik. Lekttiren zu Paul de Man, Hrsg. von Karl Heinz Bohrer, Frankfurt:
Suhrkamp, 1993, 34-78.), tovibbi Neil Hertz, Barbara Johnson és J. Hillis Miller
néhiny tanulminyinak részleteire. (A jelen vilogatis szovegeiben elSfordulé for-
dit6i magyarizatok {kapcsos zirdjelben} taldthatok.)
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ugyanazon oknil fogva egycsapidsra némava vilnak, beledermedve
sajat halilukba”.?

Keats verse, s a vers olvasisa, feltartéztathatatlanul tettleges-
séggé fajul. FoltehetSleg erre utalhatott Paul de Man, amikor a ma-
ga szerkesztette Keats-kotet elGszaviban e vers kapcsin ,ergszako-
san negativ formar6l” beszélt3; s ez jatszhatott szerepet abban is,
hogy az alibbi vers az emlitett kétetben stratégiai helyre, a vers-
gy(jtemény végére kerlit.

FoltehetSleg Fanny Brawne-hoz irott sorok

E most meleg s kemény fogisra képes
kéz ha kihilve pihenne a sir

jeges csondjében, Ggy kisértené

napod s fagyasztani meg &ji dlmod,
hogy szived vérét elapasztanad,

csak piros élet follyék ereimben,

és lelked megnyugodjék; — ime, itt van:
kinytjtom tefeléd.

(Kilnoky Laszl6 forditasa)

Szeged _ Fogarasi Gyérgy

2 Paul de Man: ,Az dnéletrajz mint arcrongalis” (in: Pompeji 1997/2-3, 105. 0.)
3 Paul de Man: ,Introduction” (in: John Keats: Selected Poetry, szerk. Paul de
Man, New York: Signet, 1966) xxxiii. 0.



