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Descartes-recepciot érthetd médon Descartes tanitisa tartalmi oldalarol kozelitet-
ték meg. Szambavették a szoba johetd forrdsok jelentés csoportjait. Elsként rogron a
peregrinatio academica forrasait, tehat kutatedk azt, hogy ki, mikor, melyik professzornal
disputalt teolégiabol vagy filozofiabdl a németalfsldi egyetemeken, esetleges kitekintéssel
néhany nagyobb németorszigi universitasra. Figyelmik ezen tul kiterjedt egyes nagyobb
magyar szellemi teljesitmények vizsgdlatara, igy Apati Madar Miklés, Apaczai Csere Jinos
stb. munkaira. Ez utobbi szerzék altal kiadott mivek tartalmi vizsgilata, a citalt szerz0k és
mivek korének elemzése arnyalta tovabb azta képet, amelyet a kilfsldi egyetemjaras ada-
taibol felépitettek. :

A magyar szakirodalomban nincsen ugyan nyoma, de Descartes levelezésének kiaddsa
ota ismert a tény, hogy 1. Rakéczi Gyérgy fianak, Zsigmondnak felesége, pfalzi Henrietta,
illetve ennek csaladja szoros kapesolatban éllt Descartes-tal, aki Henrietta sulyos betegsége-
16l — amely korai halalat is okozta — gyakran érdekladoet a sdrospataki hézassagkdtés eléstt.
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Nem tudunk azonban arrél, hogy a francia filozéfusnak e kapcsolata mentén magyarorsza-
gi ismeretségi kore alakult volna ki.

Anélkil tehat, hogy barmelyik eddig emlitett forrascsoport vizsgalatanak alapkutatasi
szinth feleartsagarol beszélhetnénk, az eddig kézbevehetd szakirodalom felsorolja azokat a
neveket — gy a kiilféldieket, mint a magyarorszagiakat értve —, akiknek tevékenységét, ma-
veik magyarorszagi elterjedtségét vizsgilva minden bizonnyal kézelebb juthatunk a kartézi-
anus recepciétérténet megirasahoz. Az alabb bemutatandé vizsgilatunkban mi is ezeknek
a szerzbknek elterjedtségét vizsgaltuk a Karpaemedence teriletérdl fennmarade levél- és
kézirattiri olvasmanytdrténeti forrasokban. A Descarteseléfutirok, a Descarteskovetak,
illetve a Descartes-szimpatizansok kéziil: Ruard Andala, Tobias Andreae, Jan de Bruyn,
Franciscus Burmann, Johannes Clauberg, Arnold Geulincx, Adrian Heereboord,
Abraham Heydanus, Daniel Lipstorpius, Marin Mersenne, Johannes Andreas Petermann,
Petrus Poiret, Samuel Puffendorf, Jan de Raey, Henricus Regius, Henri Reneri, Hermann
Alexander Roell, Ebenhard Schmelling, Johann Christian Schotanus, Johann Sperlette,
Johann Christopher Sturm, Ehrenfield Walter von Tschirnhaus, Burcher de Volder, Jan
van der Waeyen, Erhard Weigel, Christoph Wittichius. A Descartes-cllenzok kéziil pedig:
Petrus David Huet, Samuel Maresius, Johann Adam Osiander, Jacobus Revius, Christian
Thomasius, Jacobus Triglandius, Gisbertus Voetius.

Az elmult 15 év olvasmanytorténeti forrasfeltard munkija® mar lehetové teszi szamunk-
ra azt, hogy a TurécziTrostler altal még csak az érdekesség szintjén emlitett korabeli konyv-
jegyzéken vals eldfordulisok! vizsgilatiban elébbre jussunk. A XVII-XVII. szdzad fordu-
lojarol (1660-1740) keziinkben lévo kozel 600 konyviegyzék® elsé lépésben statisztikai
szambavétele is szolgal némi ranulsaggal.

Engedjenek meg néhiny eldzetes megjegyzést azzal kapesolatban, hogy az olvasmanytor-
téneti kutatasok mai allisa szerint milyen alapvetd problémakat kell tisztazni, mielote e
kanyvjegyzektomegben egyes szerzok elofordulasi gyakorisagat vizsgalnank.

A vizsgalat kiterjedhet a jelzett idokorben a teljes Kérpat-medencére, valamennyi szoci-
alis rétegre, vallasi csoportra, hiszen a forrasok eloszlasa apro egyenetlenségekedl eltekint-
ve lehetdvé teszi ezt. Osszehasonlithats tehat az erdélyi protestins akadémita értelmiség ol
vasmanyanyaga a magyarorszagi részek barmely teriletén élt kollégaikéval, vagy mis feleke-
zetekhez tartozékéval is. Ez utdbbi szempont, pontosan azért, mert ésszhangba allithats a
kulfoldi egyetemjaras adatai szolgaltatta tanulsagokkal, kiemelten szerepel vizsgalatunk-
ban.

A misik el5zetes megjegyzésiink arra vonatkozik, hogy a mostani elemzésbe is bevon-
tuk az intézményi kdnyviarak katalogusait is. Altaliban a szellemi aramlatok recepcicja
szempontjabdl a magyarorszagi, de a kolfoldi szakirodalom is szivesen korlatozza vizsgala-
tit 2 maginkonyvtarakra. Még ebben az esetben is az els6 kérdés az, hogy olvasta-e a tulaj-



donos a kdnyveit, Sokkal inkibb felvetsdik az intézményi (iskolai, rendi, varosi stb.} kényv-
tarakkal kapcsolatban a hasznaléi kér meghatarozhatatlansaganak a kérdése. A Karpat-me-
dence lakséinak kényvgyljtési és konyvolvasisi szokdsait vizsgilva azonban mindenképpen
fontos kiemelni azt, hogy az intézményi kényvtarak — és ide értem most a részleges nyilva-
nossdggal bird féuri udvari kdnyvtarakat is — szerepe egyes szellemi aramlatok terjesztése-
ben a XVIIL szizad kdzepéig biztosan jelentdsebb, mint a kortars nyugat-europai hasonlo
tipust bibliotékaké. Az itteni értelmiségi, de a féuri kényvtar tulajdonosa sem volt abban
a helyzetben a beszerzés forrasait tekintve, hogy pusztan anyagi kérdés lehetett volna egy-
egy konyv megvasarlisa, vagy éppen mellézése. A beszerzés egyik 6 forrasa a peregrinus di-
ak dltal felkeresett kailfoldi egyetem volt, {gy az e modon gyarapitott intézmeényi kdnyvtir
is egyrészt (sokszor nagyobbrészt) a peregrinalo alaumnus izlése szerint allt 6ssze.

Az intézményi konyvtir katalégusa egy masik szempontbél is fontos forras lehet. Az
egymast kavetd leltarak, Gj katalogus osszedllitasa lehetdvé teszi a konyvanyag valtozasanak,
vagy szandékos valtoztatasinak vizsgalatat. Ez utobbi allitds igazoldsara rogton egy, a
Descartes-recepeit szempontjabdl érdekes példat emlitenék: a nagyenyedi Kollégium az
alapitas {1662) utan részben a gyulafehérvari kollégiumi kényveir maradvanyaibol, a feje-
delmi adomanyra alapozott vasarlasbol és maginkényvtarak beolvasztasabol (Olyvesi,
Cserndtoni) épitette kdnyvtarit. A beszerzett és megkapott kényvanyag szitkségképpen he-
terogén, nem volt méd eldzetes valogatdsra, tartalmi vizsgalatra, s tegyiik hozzd, a szazad
kézepén ilyen szandékrol nem is tudunk.

A XVIIIL seazad eleji alloméanyrevizio a kollégium részérél vgy téreént, hogy az
1679-1680-as jegyzékek margojan tintették fel egyes kdnyvek meglétét vagy eltintét, eset-
leg kiemelését(?). Masutt mér emlitettem,® hogy az angol teolégusok (részben angol nyelvit)
miivei mellett sorra ott talaljuk a ,deest” megjegyzést, de igy van ez részben az amugy
Enyeden ritka Descartestal és Franciscus Burmann-nal is. Burmann, akinek 16 magyaror-
szagi szakdolgozaja volt, ott szerepel Olyvesi Balazs konyvei kzort 1676-ban, és Teleki Jan-
ko iskolai kényvei kozt is. Lehet persze, hogy a szazad végére elveszett a konyvtarbal, lehet
azonban az is, hogy a szazadforduléra bezdrkézs ortodox egyhdzi és kollégiumi vezetés szan-
dékolt kényvtartisztitasarsl van szo.

A tovibbiakban — anélkiil, hogy az egyes kartézidnus vagy Descartes-ellenes munkik els-
fordulasait felsorolnam — a vizsgalat néhany eddigi tanulsagira mutatnék ri.

Descartes ,ela6rsébdl” (ahogy Trostler Jozsef mondja) Marin Mersenne egyediil az
1679-es nagyenyedi kollégiumi jegyzéken szerepel, illetve még egy matematikai munkaja Es-
terhdzy Pal fraknoi gytijteményében. Jelenléte inkabb érdekesség, mint szamottevé. Rész
ben miér tudatosabb hasznalatot lehet feltételezni azoknal a tulajdonosoknal, akiknél
Henricus Regius (Le Roi) munkai szerepelnek, de még az esetében sem lehet ezt a jelenlé-
tet Ugy emliteni, mint a kartézianizmus feltnését. Zrinyi Miklosndl épptigy nem, mint
Szirmay Andrasnal, vagy a kilvinista lelkész Verestoi L. Palnal.
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. Cartesius maga szdmos munkajaval (Principia, Tractatus de homine, Meditationes,
Opera) szerepel a jegyzékeken. Erdélyben ott van minden szazadvégi f6uri kényvtar polca-
in (Bethlen Elek, mindkét Apafi, Teleki Pal, Teleki Sandor) és a kalvinista egyhaz vezetd
egyéniségei bibliotékdjanak is része — ifj. Geleji Katona Istvan, Tofeus Mihaly, Borosnyai
Lukécs Janos, Kaposi Samuel, Csernatoni Gajdé Daniel, Nddudvari Samuel. Ugyanigy
nem hianyoznak e mivek a humanista képzettségi Michael Halicius kényvei kézul sem.

Descartes erdélyi jelenléte szinte magatdl értetddonek mondhato. Erdekes jelenség
azonban az, hogy Cartesius, de Hermann Alexander Réell, vagy akir a mar emlitett
Franciscus Burmann is alig szerepelnek az erdélyi reformatus kollégiumok kényvtarkatalo-
gusain. Hangstlyos ugyanakkor a jelenlétitk a magankonyvtdrakban. Ez a jelenség analog
azzal, amit a lutheranus ortodoxia és a filippizmus kapcsan a szdsz evangélikus egyhizhoz
tartozé lelkészekkel és a gytlekezetek tagjaival kapesolatban figyeltink meg.” Ott Philipp
Melanchthonnak és tanitvanyainak eléfordulasi gyakorisagat vizsgaltuk, s megfigyeltiik aze,
hogy az egyhaz vezetdi, lelkészei naprakészen receptaltak a szdsz filippizmus valamennyi
gondolatat, ugyanakkor a gyiilekezetek olvasmanyanyaga ortodox lutheranusnak mondha-
t6. Mintha az egyhdz a megismert, de a gytilekezetek egységét esetlegesen meghonthaté esz-
mék terjedését fekezni prébalta volna.

A Descartesellenes tabor egységes eloszlasinak mondhaté gy a magin-, mint az intéz-
ményi konyvtarakban: Gisbertus Voetius és Samuel Maresius mindeniitt jelen van és Peter
David Huet sem ritka. ,

A kartézianizmust teoldgiai és filozofiai oldalrsl timogato kisebb szerzék jelenléte is in-
kibb a maginkonyvtirak jellemzéje. Johann Clauberg, Ruard Andala, Arnold Geulinex,
Adrian Heereboord, Daniel Lipstorpius, Petrus Poiret, Jan van der Waeyen vagy éppen
Christoph Wittichius szinte egyenletes eloszlashan a mar emlitett fouri és lelkészi konyvea-
rakban vannak jelen.

Az erdélyi Descartestecepcié szempontjabél killdnosen fontos a gernyeszegi Teleki-
konyvtar vizsgalata, marcsak ennek jelentds hatdsa miatt is. Az erdélyi (¢s foleg a protestans
erdélyi} féari udvarok ugyanis rakényszeriiltek arra, hogy kisebb anyagi erejiikkel tobbet
vallaljanak szitkebb kdrnyezetik olvasmanymiiveltségének apolasabol, mint a kortirs nyu-
gateurdpaiak, vagy akdr magyarorszagiak; udvar-funkeiojuk, a XVI-XVIIL szazadi értelem-
ben tovabb megmaradt. Konkrétan ez azt is jelentette a Teleki-konyvtar esetében, hogy
azok a diakok, akik a csaldd timogatasdval valtak lelkésszé, vagy tanarra, hosszabb ideig az
udvar kérnyezetében maradeak. A csalad birtokain helyezkedtek el, a féur konyvtarat lato-
gathattak, s&t, mint azt szamos forras dokumentalja, kélcsdnézhettek is. A konyvtar szelle-
mi dramlatokat kézvetitd ereje igy azokat is elérte, akiknek nem volt anyagi erejitk ahhoz,
hogy sajat, korszer(i kézikényvtarat gyGjtsenek dssze, s gyarapitsak azt folyamatosan.

Kapost Samuel a korban monumentalisnak mondhaté kényvtara mellett Détsei Janos,
Csernatoni Gajdé Daniel és mar a XV1II. szdzad kézepén Nadudvari Samuel bitszkélked-
hetett azzal, hogy a Descartestecepeio elsd és masodik vonalbéli képviseldnek mivei is ott
voltak polcaikon.



Sajnalatos madon az erdélyi unitarius értelmiség olvasméanymiveltségének jegyzéksze-
rii forrasai csak nagyon kis szamban maradtak rank. Igy sem a téredék kollégiumi kényv-
tarjegyzék, sem a kisebb maginkényvtirak nem elemezhetdek Cartesius szellemi hatisa
szempontjabol.

Még egy erdélyi, illetve mar az egész Karpit-medencére dltalanosan is igaznak mondha-
1o megallapitas: a XVIIL szazad elsd harmada végére a német Descartes-kozvetitok, féként
Samuel Puffendorff gyakorisaga megnd. A felviligosodas magyarorszigi recepcidtérténeté-
ben j6l ismert jelenség — a német kultura sziiréje — tehat Descartes-tal kapcsolatosan is re-
gisztralhatd.

A magyarorszagi Descartes-recepcié jelentds részben masként alakult, mint az erdélyi.
A Tiszaninneni és a Tiszantali Reformatus Egyhazkerilet konyvtar- és olvasméanymiveltsé-
gére vonatkozoan meglehetdsen gazdag fordsanyag maradt rink, a tdbbi kilvinista egyhaz-
kertilethbé]l azonban csaknem semmi. A debreceni Apdti Madar Miklos a magyarorszagi
kartézianizmus kulcsfiguraja, életmive alaposabb elemzést is érdemelne. Az eltérések a két
magyarorszagi és az erdélyi egyhazkeriilet Descartes-recepciojiban lithatéan jol kovetik azo-
kat az eltéréseker, amelyek az egyes teriiletekrsl szarmazé peregrinus didkok egyetem-valasz-
tasaban is mutatkoznak. A kalvini ortodoxia magyarorszagi kézpontjabdl a didkok t5bbsé-
ge vagy az ortodox németalf6ldi tanaroktol, vagy a svijci képzohelyek professzoraitol tanult
inkabb. A Sarospatakrél indulok mar sokkal tébb helyre eljutottak, sokan kéztlitk a koze-
libb német lutheranus egyetemeken tanultak hosszabb-rovidebb ideig.

Ennek megfelelden a debreceni kollégiumi kényvjegyzékeken Descartes alapmiivei mel-
lett nehany elsé vonalbéli szerzdtars munkai taldlhatok meg, s nagy szamban a Descartes-
ellenzéké, A magyarorszagi viszonylatban kétségteleniil gazdag kényvtar anyaga érthetd mo-
don az ortodox kalvinista szellemi aramlatok kincsestira volt. Mis gondolatok képviselsi
az elokelé ,Opera omnia” kiadast megvarva, ennek megfeleléen megkésetten keriiltek a
polcokra, hasznalatukra vonatkozéan nincsenek forrasok. A Tiszantuli Egyhazkertlet mas
kollégiumai (Szatmar, Nagybanya, Zilah) kézel sem tudhattak ilyen gazdag bibliotékat ma-
gukénak, a kartézianus szerzék pedig csak a megvasarolt nagyobb hagyatékokkal keriilhet-
tek volna a konyvtarba. Ez azonban esetleges volt, s ha volt is a kollégiumban olyan egyé-
niség — mint Nagybanyan Eszéki Istvan volt —, akinek a konyvtar rendszeres fejlesztésére
gondja volt, elsdsorban az okeatisban kézvetlenil hasznalt kdtetek beszerzését kellett meg-
szerveznie. A sarospataki gytijtemény tébb szempontbol nyitottabb, kényvanyaga heterogé-
nebb volt, mint a debreceni, de a kényvtar torténete a Descartes-recepcio kezdeti szakasza-
ban tulsigosan viharos ahhoz, hogy barki is a friss szellemi aramlatok kényvanyaginak be-
szerzését tarthatta volna f6 gondjanak. Ez a kényvtar a vizsgalr 1660- 1740 kozti idészakban
tobbszor cserélt gazdat, menekdlt Erdélybe, majd hazatérte utan Kassira. A Rakdczi Sza-
badsagharc utin gyakorlatilay Gjra kellett alapitani.

A magyarorszigi kalvinista gyQjteményekben René Descartes és kavetsi tehat nem tud-
tak olyan mértékig elterjedni, mint Erdélyben még akkor sem, ha a mar tobbszor emlitett



Apati Madar Miklss toredék konyvjegyzékei, megjelent munkai egyértelmuen szélnak a
konyviegyzékek alapjan kialakithato kép egyoldalusiga ellen.

A lutherdnus értelmiség szimara a XVII-XVIIL szézad fordul6jan a modern szellemi
aramlatot éppen a reoldgiai gondolkodas megujitasanak egy masik, éppen nem racionalis
modja jelentette, nevesen a hallei pietizmus. A gyiilekezetek és a lelkészek maguk is létik-
ben érezhették magukat veszélyeztetve, s igy nem csoda, hogy csak a legkivilobbak jutottak
el odaig, hogy a jév6 szamdra intézményi kényvtarat alapitsanak, vagy éppen polihisztor-
ként az eurdpai szellemi aramlatok teljes tablojat reprezentalé nagyobb bibliotékat gyije-
hessenek. A soproni Matthias Langrél és Bél Matyasrél tudjuk tehat elmondani azt, hogy
a kartézianizmus szamos szerzdjének, de ezen gondolatok ellenzéinek maveit is megszerez-
ték konyvtaruk szamaéra. A nagyszamu lutheranus polgarsag korébél azonban csak kevesek
— néhany orvos, vagy jogdsz — szerezte meg maginak a fentiekben felsorolt szerzék egy-egy
munkajat.

Ugyancsak szinte az ismeretlenségig hidnyoznak e mivek a katolikus gyiijtemények pol-
cairdl. A plébaniai kis gyGjtemények a szerkonyvekre és egy-két prédikicios kényvre korla-
tozddtak, a szerzetesrendek kozil pedig csak néhany jezsuita kényvtarban fordulnak el a
vizsgalt nevek, illetéleg az ellenik irotr egy-egy munka.

A XVII-XVIIL szizad forduléjanak magyarorszigi arisztokratdinak kényvgydjtési szoka-
sai mar jelentdsen kozelitettek a nyugat-eurdpai nemességéhez, tehat egyre inkabb szakita-
nak azzal a hagyoménnyal, hogy a birtokaikon élé papok, lelkészek, tanarok igényeit is ki-
elégitd teologia- és egyhézi életorientalt konyvtirakat épitsenek. Nem jelenti ez azt, hogy
nem fordul elé Descartes, vagy mas emlitett szerzé miive ezekben a kényvtarakban, de ak-
tiv Descartes-tecepciordl nem beszélhetiink még abban az értelemben sem, ahogy azt az er-
délyi Teleki-kdnyvtar esetében lattuk.

' TurécziTrostler Jozsef: Magyar cartesianusok. In: Magyar irodalom — Viligitodalom. Tanulmanyok. 1.
katet. Bp., 1961, 173-216.

2Tordai, Zador: Esquisse de I'histoire du cartésianisme en Hongrie. In: Etudes sur Descartes. Studia
Philosophica. Vol. 6. Bp., 1964. 135-168. ‘

*Monok Istvin: A kényv- és kényvrarrdrténeti kutatasok helyzete és finanszirozdsa. A szegedi kinyvtéreé-
neti kutatisok 1980-1993. (Esettanulmany). Konyvtari Figyels, 1996/1. 23-29.

‘Turéczi-Trostler Jozsef i- m. 180,

5 A tanulmanyban emlitett konyviegyzékek kiadasainak felsorolasit lisd a kdzlemény végén, Az egyes szer-
26k elofordulasainak felderitésében Zvara Edina volt segitségemre. Munkajit e helyen is megkészonom.

® Monok Istvin: Beszterce és Sopron. Egy erdélyi és egy nyugatrmagyarorszagi viros olvasmanyai a
XVI-XVII, szazadban. = De la umanism — La luminism. Sub redactia Ion Chiorean. Targu Mures,
1994. [1993] 29-42, ,

* Monok Istvan: Ortodoxia és humanitas. Iskolakultira, 1996/9. 28-33.
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Monok Istvan, Varga Andris). Bp.-Szeged, 1988. 588 p.

15. Kassa viros olvasmanyai. 1562-1731. Sajt6 alé rend. Giaesi Hedvig, Farkas Gabor, Kevehazi Katalin,
Lizir Istvin Dévid, Monok Istvin, Németh Noémi. (Mutatd: Farkas Giabor, Varga Andris. Szerk.
Monok Istvan), Szeged, 1990, X11, 226 p.

16/1. Erdélyi kényveshazak 1. Jaké Klira: Az els6 kolozsviri egyetemi kényvtar torténete és dllomanys-
nak rekontstrukeidja (1579-1604). (Szerk. Menok Istvan). Szeged, 1991. 171 p.

16/2. Erdeélyi kinyveshizak 1. Kolozsvar, Marosvasarhely, Nagyenyed, Szaszviros, Székelyudvarhely. Jakeo
Zsigmond anyageyiijeésének felhasznaldsaval sajts ala rend. Monok Istvin, Németh Noémi, Tonk San-
dor. Mutaté: Farkas Gabor, Varga Andras. Szerk. Monok Istvin. Szeged, 1991. X, 246 p.

16/3. Erdélyi kiinyveshazak I11. 1563- 1757, A Bethlen<saldd és kirnyezete, Az Apafi-csalad és karnyeze-
te. A Teleki-csalad és kirnyezete. Vegyes forrasok. Sajtd ala rend. Monok Istvan, Németh Noémi, Var-
ga Andrds, Szerk. Monok Istvin, Szeged, 1994, [1995] XV1, 375 p.
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16/4. Erdélyi kényveshazak IV. Csiksomlys. {eldkésziletben)

16/5. Erdeélyi kényveshazak V. Beszterce, Brassd, Nagyszeben, Segesvar. (elokésziiletben)

17/1. Magyarorszagi jezsuita konyvtarak 1711-ig. 1. Kassa, Pozsony, Sirospatak, Titréc, Ungvdr. Sajto ala
rend. Fatkas Gabor, Monok Istvén, Pozsir Annamaria, Varga Andtas. (Szerk. Monok Istvin, Varga
Andris). Szeged, 1990. 330 p.

17/2. Magyarorszigi jezsuita konyvtarak 1711-ig. 1. Nagyszombat. Sajté ali rend. Farkas Gibor. (eloké-
sziiletben)

18/1. Lesestoffe in Westungarn L. Sopron (Odenburg) 1535-1721. Hrsg. von Tibor Grill, Katalin
Kevehazi, Josef Laszlé Kovics, Istvin Monok, Péter Otvos, Katalin G. Szende. Red. von Istvin Monok,
Péter Otvss, Harald Prickler. Szeged, 1994, X1,578 p.

18/2. Lesestoffe in Westungafn I1. Forchtenstein (Frakng), Eisenstadt (Kismarton), Gans (Készeg), Rust
{Ruszt). Hrsg von Tibor Grilll, Katalin Kevehazi, Kiroly Kokas, Istvin Monok, Péter Otvos, Harald
Prickler. Szeged, 1996. 312 p.

19. Intézményi gydjtemények Magyarorszagon 1526-1750. (elokésziiletben)

20. Kumulativ index a 11-20. kétetekhez. {tervben}

Konyvtartorténeti Fiizetek

Sorozatszerkeszté: Monok Istvin

1. Magingyjtemények Magyarorszagon 1551.1721. Konyvjegyzékek bibliogrifizja. Osszeall. Font Zsu-
zsanna, Herner Janos, Kokas Karoly, Monok Istvin. Szerk. Monok Istvan. Szeged, 1981. XXIX, 219 p.

II. Magangyiijtemények NyugarMagyarorszagon 1555-1721. Kanyvjegyzékek bibliografisja, Osszeall.
Herner Janos, Kevehazi Katalin, Kokas Karoly, Monok Istvan segitségével Bariska Istvin, Kovics Jozsef
Laszlo, Orvés Péter, Tirnitz Jozsef. Szerk. Monok Istvin. Szeged, 1982. XVIIL, 161 p.

1II. Magangylijtemények Magyarorszigon 1545-1721. Kényviegyzekek bibliografigja. Osszesll. Herner J4
nos, Monok Istvin. Szeged, 1983. XX, 171 p.

IV. MagingyGjtemények a kirdlyi Magyarorszagon és az Erdélyi fejedelemségben 1533-1721. Konyvjegyzé-
kek bibliografisja. Osszesll. Font Zsuzsa, Herner Janos, Katona Tiinde, Kevehazi Katalin, Kiss Eva,
Kokas Karoly, Latzkevits Miklas, Monok Istvin, Rideg Laszlo, Varga Andras. Szerk. Herner Janos,
Monok Istvin. Szeged, 1985. XVIIL, 190 p.

V. Magyarorszagi magangydjteményck 1561-1721. Konyvjegyzékek bibliografisja. Osszeall. Farkas Gabor,
Gacsi Hedvig, Katona Toinde, Kevehazi Katalin, Latzkovits Miklés, Monok Istvan, Németh Noémi.
Szerk. Monok Istvan. Szeged, 1989. XIII, 149 p.

V1. Intézmeényi gydjtemeények 1535-1721. Konyviegyzékek bibliografisja. Osszeall. Farkas Gabor, Monok
Istvin, Németh Noémi. Szerk, Monok Istvin. Szeged, 1989. XIX, 146 p.

VIL Intézményi- és magangydjtemények Magyarorszagon 1722-1750. Konyvijegyzékek blbhograﬁa]a Osz-
szedll. Monok Istvan, Varga Andras. Szerk. Monok Istvan. Szeged, 1990. XIV, 159 p.



VIIL Intézményi- é magingyljtemények Magyarorszagon 1535-1750. Kényvjegyzekek bibliogrifidja.
Osszeall. Monok Isevin, Zvara Edina. Szeged, 1996 (nyomdiban) '

IX. Intézményi- és magangydjtemények Magyarorszagon 1550-1750. Kényviegyzékek bibliografiaja. Osz
szeall. Monok Istvan, Viliam Cicaj, Zvara Edina, (elékésziletben)

A Kérpat-medence koradjkori kdnyvtarai
-Bibliotheken im Karpatenbecken der frithen-Neuzeit -

Sorozatszerkesztd: Monok Istvan

1. Monok Istvan: A Rakéczi csalid kdnyvtirai 1588-1660. Szeged, 1996, LI, 285 p.

Sorozatokon kivili kiadvinyaink

Die Bibliothek Dernschwam. Bicherinventar eines Humanisten in Ungarn. Hrsg. von Jend Berlisz.
Red. von. Katalin Kevehazi, [stvan Monok. Szeged, 1984. 303 p.

Die Biblicthek Sambucus. Katalog. Nach der Abschrift von Pal Gulyas. Hrsg. von Istvin Monok.
Einleitung von Péter Otvos. Bibliographie von Andrés Varga. Szeged, 1992. 281 p.

Andras Dudith’s Library. A partial reconstruction. Compiled and with an introduction by Jézsef
lankovics, [stvin Monok. Szeged, 1993. 207 p. ‘

A konyves kultira, XV-XVIL szazad. [ Valogatds az angolszisz szakirodalombél. Vilogatta, jegyzeteket
irta: Monok Istvin, Szabé En¢h. Szeged, 1992. 287 p.

A Bibliotheca Zriniana torténete és allomanya, — History and Stock of the Bibliotheca Zriniana. rtak és
asszeall. Hausner Gabor, Klaniczay Tibor, Kovacs Sandor Ivin, Monok Istvin, Orlovszky Tibor, Szerk.
Klaniczay Tibor. Bp., 1992. /Zrinyi Kényvtir 4./ 628 p.



