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BAAN KRISZTINA:

Eurdpaisag és

paneurodpaisag

Milyen moédon békithetd ki egy nagyobb
politikai egység keretében a partikularizmus
és az etnikai  sokszinfiség, miképp
kiisz6bilhet6k ki a haborik, s a “fegyveres
béke” helyébe hogyan teremtheté meg egy
pacifizilt, a kultira és a

azonossigan alapulé Eurépa? Ez az a

civiliziciod

gondolat, amely — még ha koronként mas-més
politikai Osszefiiggésbe agyazva is — régéta
foglalkoztatja a filozofusokat és a politikai
gondolkodékat.

Euréparél szimos (foldrajzi, kulturilis,
politikai, szocidlis stb.)
Osszefiiggésben és értelemben beszélhetiink.
S6t, azt mondhatjuk, hogy Eurépa az
antikvitisban  kulturilis és
kozosségként mér akkor definiilta 6nmagat,
foldrajzi  hatirai még
stabilizalédtak. Az eurdpai kozosség fogddzoi
az évszazadok sordn alakultak ki és egésziiltek
ki Gjabb meg Gjabb tematikidkkal. Az Eur6pa-

felfogdsok mdogott azonban mintegy konstans

jogi, gazdasagi,

civilizacios

amikor nem

tényez6ként, Osszekots kapocsként a szellem,
a kultira és a civilizacié Eurépaja hazédott
meg. E kulturilis koz6sségen at vezetett az tt
a gazdaségi, majd a politikai kozosségi Eurépa
felé.

Az egységes Eurépa gondolata tébbek kozott
Dante, abbé
utépikus 4lmain 4t vezetett a teljesebb
megfogalmazas felé. Am ha hihetiink Victor
Hugo6nak, az utépidk kordn érett igazsagok,

Comenius és Saint-Pierre
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lehetnek.
Mindenesetre a nemzetdllami  keretek
meghaladasinak igénye, egy 1j, Aaltaliban
foderativnak leirt 4llammodell kialakitisa
tobb évszazada foglalkoztatja a politikai
gondolkoddkat. A nemzetallamok sziiletését
kisér6 dinasztikus és vallashiborik novelték a
béke irdnti vigyat, s teoretikus szinten ez a
hébort és a béke problematikijanak elméleti-
jogi megfogalmazasat eredményezte. Eurdpa

amelyek a holnap valdsigai

az egységbdl a sokféleség, a nemzetillamok
kialakuldsa felé haladt, amely végiil egy tj
egy nehezen megsziiletd,

eurépai rend,

évszazadokig vajidé eurbpai “design”
kialakulasat hozta magéval. Habort és béke
kérdése mintegy vezérmotivumként kiséri
végig az politikai gondolkodis
torténetét. A felvilagosodas koratél kezdve az
egyetemes béke irinti
kiegésziilt a szabadsdg megteremtésére valo
torekvéssel. A  foderalisztikus  Eurdpa-
elméletek a xwii. szizadban sziilettek, s elsé
szisztematizaltabb forméajukat az anarchizmus
atyjaként is tisztelt Pierre-Joseph Proudhon
munkissigiban nyerték el, akinek hires
profécidja szerint “a ax. szdzad vagy a
foderdaciok korat nyitja meg,
emberiség Gjabb ezeréves purgatériuma veszi
kezdetét” 20

A xix. és a xx. szazad fordul6ja Gjabb fontos

eurdpai

utépikus vagy

vagy az

dllomas az Eurdpa-gondolat térténetében. Ezt

nemcsak a  teoretikus  Eurdpa-képek
sokasodasa, hanem egy fontos dokumentum is
jelzi: a Politikatudomanyok
Szabadegyeteme (Ecole Libre des Sciences

Politiques) 1900-ban az akkor miér Carlo

francia

Cattaneo és Victor Hugo nyoman népszertivé
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Proudhon, Pierre-Joseph: Du
principe fédéral et de la nécessité de reconstruire
le parti de la révolution. Paris, 1951, Librairie
Marcel Riviére. 355-356.
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val6 Eurbpai Egyesiilt Allamok témajarél
szervezett konferenciit, amelyen a nemzetkozi
és a francia tudomanyos élet szimos ismert
képviselGje fejtette ki 4llaspontjat. E
konferenciin fogalmazédott meg elGszor egy
gazdasagi, szocidlis és politikai-intézményi
terminusokkal leirt Eurépa képe, amely
szamos  ponton  megelGlegzi  Richard
Coudenhove-Kalergi itt
elképzeléseit. Meg kell jegyezniink, hogy
akkoriban az Eur6pa-problematika még
korantsem foglalkoztatta a kozvéleményt, csak
egy szlik szellemi-politikusi elit témaja volt. A

elemzendd

kongresszus a kovetkezSképpen definidlta
célkitlizéseit: “A szomszédos népeknek a
g6zgépek és a villamos aram elterjedése révén
valé anyagi kozeledése, a demokratikus
szellem nemzetkozi irinyai és a dolgozd
osztalyok szocidlis torekvései, akik jolétiik
gyarapodidsit a béke megszilarditisaval
kivanjak elérni, valamint Eurépa politikai
koreinek terjeszkedése a gyarmatosits és mas
foldrészek kizsakmdényolasa kovetkeztében
szamos kortirsunkat arra a kérdésfeltevésre
0sztonozték a kiilonb6zé orszagokban, hogy
vajon a civilizici, Eurépa gazdasigi és
politikai érdekei nem allitjik-e azt a feladatot

eléjiik, hogy orvosoljak a kontinens torténelmi

széttagoltsagat, egyetlen szovetségbe
tomoritve a kiillonboz6 eurdpai népeket, amely
szovetség -  meghagyva  mindnyajuk
fiiggetlenségét -~ az eurdpai békével

mindegyikiiknek megadnad az egység elényét a
keleti és nyugati kiilfoldi versenytarsaikkal

szemben,”

A Ferriére, G.: L'idée de |'Europe

en France au seuil du XXe siécle. Europe entre
deux tempéraments politiques: I'idéal d’unité et
particularismes régionaux. Marseille, 1993,
Presses Universitaires d’Aix-Marseille. 186.

A konferencia egyik kozponti gondolata az
volt, hogy a haborik kirobbandsdnak
megakadilyozdsa és a béke meglrzése
érdekében van sziikség az egységes Eurépara,
az Ggynevezett Europai Egyesiilt Allamokra. A
részvevOk abban is egyetértettek, hogy a béke
meglrzéséhez az eurdpai allamok gazdasigi
kozeledésen at vezet az Gt. Nagyobb vitat
véltott ki az a kérdés, hogy mely orszigok
keriiljenek be az @j Eurépaba, s meddig
terjedjenek Eurépa foldrajzi hatdrai. A harom
vitatott orszig kozé Anglia, Torokorszag és
Oroszorszag tartozott. Civilizaciés és valldsi
kiilonbségek miatt kérdGjelez6dott meg
Torokorszdgnak mint muzulman orszagnak az
Eur6pdhoz tartozidsa. Felvet6dott Anglia
specidlis helyzete, mint olyan gyarmattarté
orszagé, amely abban az idében sokkal inkabb
vildig-, mint eurépai birodalom volt.
Oroszorszagot pedig olyan orszigként
jellemezték, amelyet gazdasigi és politikai
érdekei Eur6pidhoz kotnek, geostratégiai
tekintetben pedig egyensiilyi szerepet tolthet
be Németorszdg és Nagy-Britannia kozott. A
konferencidn koérvonalazédtak az egységes
Eurépa szervezeteinek és intézményeinek
székhelyei is, amelyek kozott olyan kis
orszagok és varosok nevei szerepelnek, mint
Svije, Belgium, Luxemburg, illetve
Strasbourg, Héga, amelyek napjainkban is
otthont adnak az eurépai szervezeteknek.

Noha a szazadfordulon mar kezdtek
kirajzolédni a maihoz hasonlé egységes
Eurépa kontarjai, mégis a xx. szazad elsd
nagy viligégésének kellett bekovetkeznie
ahhoz, hogy ez a gondolat tillépjen az ut6piak
hataran, realitissi valjon, megsziilessenek az
egységes Eurépa els6 realisztikusabb
gondolatai, s a teoretikus szint utdn
megjelenjenek az elsG vilaghabortit kovetd
rendezési elvek sordban. Ebben volt fontos
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szerepe Richard Coudenhove-Kalergi 1923-
ban publikilt Paneurépa?? cim{i munkajinak,
egységes Europa  egyik
alapdokumentumanak  szoktak tekinteni.
Coudenhove-Kalergi konyve kozvetleniil is
hatott tobb Eurdpa-barat politikus és
gondolkodé (Claudel, Valéry, Rilke, Ferrero,
Ortega y Gasset, Bene$, majd késébb
Churchill) nézeteire, valamint elsésorban a

amelyet az

Briand-féle eurdpai rendezési kisérletekre. A
mii megirasakor minddssze huszonkilenc éves
fiatalember koncepci6ja akkor méir nem
tavoli, ut6pikus elképzelés volt, hanem a
kulturilis és szellemi 6rokség azonossigan

alapulé egységes Europa létrejottének
politikai sziikségességét felismerd és hirdets
helyzetelemzés, amelynek kiilonleges

aktualitist adtak az ezredfordulé kozeledtével
megszaporodé geopolitikai kombindcidk és
Eurdpa-koncepcidk.

A vilaghédbortt koévetd altalanos
nosztalgiahullimmal és mult felé forduldssal
ellentétben Coudenhove-Kalergi a

szdzadi eurdpai hegemoénia Osszeomldsdnak

xix.

els6dleges okit nem a kontinens gazdasagi
hanyatlisiban, hanem elsGsorban politikai
rendszerének vélsigiban latta,
megvaltoztatisat siirgette. “Nem a népek
oregedtek el, hanem a politikai rendszeriik. E
rendszer radikalis atalakitisinak lehet és kell
a kontinens gyo6gyuldsihoz vezetnie”?3 — irta
konyvében. Elmélete a hatalmi erdegyensiily
foderalizmuskoncepciékhoz

s annak

elvén alapuld
sorolhat6, amennyiben egy szupranacionilis
politikai
egységbe hozni az optimilis dllamtipust és a

kozosség formdjdban megkisérli

= A tanulmany elkészitéséhez az

alabbi kiadast vettem alapul: Coudenhove-Kalergi,
R. N.: Pan-Europe. Paris, 1988, PUF.

B Uo. 10.
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torténeti-kulturilis-etnikai soksziniliséget, s
ebbSl probal egy demokratikus Eurbpa-
koncepciot kialakitani. Ez az Eurépa-
elképzelés nemecsak politikai keretet vazol fel,
hanem gazdasigi, szociilis és kulturilis
tartalommal is bir, s alapja a nemzetek kozotti
szolidaritas. Nagyfoka realitisérzéke mellett
idealisztikus, amennyiben a

nemzetkozi kapesolatok rendezésében az elsd

annyiban

vilighdborut lezdr6 wilsoni elképzelések
annak tekinthetGk.
A japan—osztrak diplomatacsaladbol

szarmazé Coudenhove-Kalergi  génjeiben
hordozta a
européerszemléletet, amely csaladi gyGkerei

folytan
problémaérzékenységgel

vilagpolgar- és
sajatos kozép-europai
parosult. “Japan
szarmazisomnak koszonhetem, hogy sohasem
lett bel6lem eur6pai soviniszta” — jegyezte
Coudenhove-Kalergi

tehit az elsé vilighdbori utin az eurdpai

meg  Onéletrajzdban.
hegeménia meggyengiilésébsl adédo Gj
politikai felvetésekbdl indul ki.
Alapproblémaja az, hogyan alakul Eurépa
sorsa az elsd vildghdborut kovetSen, milyen
feltételekkel és hogyan lesz képes békéjét,
biztonsigit fenntartani és hosszi tivon
meg@rizni a viligban.

Héarom f6 dimenziéban vizsgilja Eurépa
fogalmat, elhatirolva egymast6l a manapsag
oly divatossa valt harom Eurdpa-kategoériat : a
foldrajzit, a kulturdlist és a politikait.
Véleménye szerint Eurdpa foldrajzi fogalma
nem fedi sem kulturilis, sem politikai
fogalmat., “Kulturédlis szempontbél Ausztrilia
Eurdpa része, s foldrajzilag Nagy-Britannia is,
politikailag mégis kiviil esnek Eurépan, s egy
interkontinentélis birodalom, a brit birodalom
részei.,”>4 Az eurdpai kontinens f6ldrajzi

i Uo. 28.
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szempontb6l kiilonleges helyzetben van,
ugyanis keleti hatdra egybeesik Azsia nyugati
hataréval, foldrajzi

Coudenhove-Kalergi szerint nem tekinthetd

ezért értelemben
onall6 foldrésznek, “csupdn az eurézsiai
kontinens félszigeté”-nek. “Keleten nincs
Eurépanak természetes hatira, hanem lassan
belevész Azsidba. Sem hegységek, sem folyok
nem valasztjdk el az eurépai félszigetet
Azsiatél. Igy a foldrajztudésok ahhoz, hogy
biztositsdk Eurdpa foldrajzi 1étét, kénytelenek
voltak elismerni hatiraként az Urilt, jollehet
ez a hegylinc nem alkotja hatarat az eurdpai
félszigetnek, hanem az dzsiai kontinens kell6s
kozepén helyezkedik el, de ez az egyetlen
hegylanc, amely északt6l délig kettészeli az
eurazsiai siksdgot.”2s

Kulturdlis szempontbél Coudenhove-
Kalergi négy nagy -civilizaciét kiilonboztet
meg: az eurdpait, a kinait, a hindut és az
arabot. Ezek kozill az eurépai kultirkor és
civilizaci6 tiagabb kategéria, mint Eurépa
szorosan vett foldrajzi hatarai. Europa
ugyanis mindig tébb volt, mint f6ldrajzi
egység, széles vonzaskorzetdi civilizdcionak
tekinthetd, amelynek torténeti fejlédése ot
nagyobb szakasszal irhat6 le. Az elsé szakaszt
a hellén vilig jelentette. Legnagyobb alakja,
Nagy Sandor olyan birodalmat hozott létre,
amelynek vonulata tdllépett ugyan Eurdpdn,
de alapjit a hellenisztikus kultira és
civilizici6 alkotta. A masodik szakaszt a
Rémai Birodalom idészakara teszi, kozpontja
a Mediterraneumra terjedt ki, fénykorit pedig
Julius Caesar idején élte. A Nyugat-rémai
Birodalom Gsszeomlisa és a barbar hoditas
teremtette meg az eurdpai fejlédés harmadik
szakaszat, amelynek csicspontjin a Frank
Birodalom allt, legjelentésebb személyisége

= Uo. 27.
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pedig Nagy Kiroly volt. A kovetkezd
periodusban a Karoling-dinasztia bukisa utin
Eurépat a papai dllam uralta, s hatarai a
rémai katolikus Eurépa hataraig terjedtek. E
kor legnagyobb személyiségének a szerzd III.
Ince papat tartja. A korszaknak a reformacié
terjedése vetett véget, s a kovetkezd, az 6todik
szakasz a felvilagosult abszolutizmussal vette
kezdetét. Eurdpa ekkor érte el Coudenhove-
Kalergi
kiterjedését, amennyiben
birodalma idején az Urdl hegység val6éban
Eurépa keleti hatirit jelentette. A korszak

véleménye szerint legnagyobb

Nagy  Péter

kulesfiguraja Napoéleon, aki tobb évszizad 6ta
el6szor volt képes tjjaalkotni azt az Eurépat,
amelyet el6tte csak Julius Caesarnak, Nagy
Karolynak és III. Ince papanak sikeriilt. “Ha
vagy  egy
bonapartista, vagy egy republikinus rendszer

gy6zott  volna  Lipcsénél,
formdjaban mar megalakult volna az Eur6pai
Egyesiilt Allamok. Bukésa ismét zfirzavarba
siillyesztette Am az altala
ujjaélesztett egységes Eurdpa gondolatit mar
nem lehetett elfojtani”2¢ — véli Coudenhove-
Kalergi. A hatodik szakasz az egységes
Eurépa, az Eurépai Egyesiilt Allamok kora
lesz, amelynek megvalésulisat az
vildghibori utini rendezés teremtheti meg.

Politikai és geopolitikai szempontbdl a szerzé

Eurépat.

elsd

véleménye szerint a xix. szdzad végéig Eurépa
uralta a vilagot, s a Fold nagyhatalmai kozott
hat Anglia,
Oroszorszag, Ausztria—

eurépai  4llam  szerepelt:
Németorszag,

Magyarorszag, Franciaorszig és Olaszorszag.
Ez a hegemoénia a xx. szdzad elsG évtizedéig
tartott, amikor is Eur6pa megszlint -
ahogyan Coudenhove-Kalergi fogalmazott —
“a vilig kozpontja” lenni, s ezzel egyiitt
mélyrehaté 4trendezédési folyamat indult

& Uo. 29-30.
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meg a nemzetkOzi erdviszonyok terén. Az
eurépai hegeménidnak a xix. szdzad végétdl
kezd6d6 gyengiilését a brit és az orosz
birodalom kialakulidsa, Azsia
ébredése, valamint az Egyesiilt Allamok
gazdasagi és politikai megerésodése kisérte.
Az atstrukturalodasi
kovetkeztében a vildg politikailag o6t nagy

népeinek

folyamatok

erétérre oszlik: az amerikaira, az eurdpaira,
az oroszra, a britre és a tavol-keletire.

Coudenhove-Kalergi az elsé vilighabort utin
kialakult helyzetben éppen Eurépa politikai
fogalmat tartja a legsebezhet6bbnek, a
vilaghdbortiban ugyanis a politikai értelemben
vett Eurdpa szenvedett csorbat. A régi
Eurépa-kép széttoredezett, az erdviszonyok
atalakultak, az 4j erévonalak pedig még nem
stabilizdlodtak. Amig az Eur6épan kiviili
vilighan  erds torekvések
figyelhet6k meg (amelyeket szintetikusnak

integricios

nevez, s itt elsGsorban a brit és az orosz
birodalomra, valamint a panamerikai
torekvésekre utal), addig Eur6pan beliil
dontden a széthazé “analitikus” tendencidk
érvényesiiltek, mert “a népek szabadsigvagya
er6sebb volt, mint integraciés térekvésiik”. A
kontinens gazdasigi hanyatldsinak oka is e
politikai széttagoltsigban rejlik. Ha ez a
nem Allithaté
Coudenhove-Kalergi —, akkor Eurépa mint
politikai egység, ahogy az Osztrak—Magyar
Monarchia esetében is tortént, amelynek

felbomlasa szimbolikus jelent6ségii szamara,

folyamat meg - Véli

az atomizacio, a széthullas felé haladhat.

Ez az er6sen a kontinentdlis Eurdpira
fokuszalt koncepci6 abbdl az 1900. évi
konferencidn mar érintett  geopolitikai
meggondolisbél indul ki, hogy a kontinentélis
két
Szovjetunié, nyugaton pedig Nagy-Britannia
kozé ékelédik be, s ebben az értelemben

Eur6pa nagyhatalom, keleten a
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iitk6z6zéna e két orszig kozott. A német
kérdés megoldisanak mintijira a szerzd a kis,
illetve nagy Eurépa megvalésitisianak esélyeit
vagyils az egységes
létrehozasit Angliaval, illetve nélkiile. A nagy
Eur6pa-koncepcionak az a problémdja, hogy
Eurdpa két etnikailag eltéré blokkbol all : egy
nyelvi

fontolgatja, Eurdpa

viszonylag homogén angol
vildgbirodalombdl, a brit birodalombél és egy
de soknyelvii, multikulturélis

amelynek

Osszefiiggl,

kontinentilis
neuralgikus pontja a francia—német viszony és
Bar
Nagy-Britannia

egységbdl,
a kelet-kozép-eurdpai térség.
tartja
integralasat az eurdpai egységbe, mégis ugy
érzi, hogy a két blokk kozotti strlédasok és
fesziiltségek nemzetkozi szinten csokkentenék
a kontinentilis Eurépa politikai cselekvésének
lehet&ségét. Ezért Anglidval kapesolatosan —

elképzelhet6nek

ha az nem csatlakozna Eur6pihoz -
semlegességének megnyerésére és
joszomszédi kapesolatok kialakitdsara

torekszik. A kis Eurépa koncepcidja viszont,
amely nem foglalnd magaban Angliit, abbol a
feltevésb6l indul ki, hogy a brit birodalom
Eurdpan kiviili birodalom, tagillamai tobb
foldrészen helyezkednek el, s ilyen értelemben
sem politikailag, sem f6ldrajzilag,
kulturilisan nem tekinthet§ “klasszikusan”
eurdpai orsziagnak.

Egy kissé bonyolultabb a helyzet a korabeli

sem

Szovjetunié esetében, mert ahogy

Coudenhove-Kalergi fogalmaz, “az egész
europai kérdés az orosz problematikiban
kulmindl”. Hatdrai talnydlnak Eurépan, s
dltaliban csupan Nagy Péter ota tekintik az
orszagot az Oreg kontinenshez tartozonak. A
forradalommal azonban letért az Eurdpaba
vezet$ (trél, s ezzel ismét potencidlis veszélyt
jelenthet Eurdépa szimira. Ezért is tartja a

szerz6 létkérdésnek a szovjet fenyegetéssel
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kontinens  biztonsagianak
megdrzését és keleti hatdrainak stabil
allamokkal valé védelmét. Nagy elGrelitassal

és realitisérzékkel ismeri fel a német—orosz

szemben a

szovetség létrejottének veszélyét. Ennek
megakadilyozasit Eurépa elemi érdekének
tartja, amelyet csak egy egységes Eur6piban
vél elkeriilhet6nek. A Szovjetuni6 Eur6piba
valé 0jbéli integrici¢janak feltételeként az
orszdgnak az eurdpai gazdaségi vérkeringésbe
valé6 bevoniasa mellett fegyverzetének
nagyaranyu csokkentését szabja meg.

Milyen legyen a versailles-i békeszerz6désbél
kin6vé j Eurépa ? Mindenesetre az eurdpai
rendezésnek a  békeszerz6dés  alapjan
kialakitott politikai keretekbdl kiindulva kell
megvalésulnia. Ehhez azonban az Egyesiilt
Allamok mintijira - amely gazdasagi,
politikai és allamszervezddési tekintetben is
modellértéki sziméira — Eurdépanak is meg
kell fogalmaznia a sajat Monroe-elvét, egy
gazdasagi, politikai és szolidaritdsi doktrinit.
Csak ezen az alapon johet létre Gj eurbpai
szintézis, amelynek megval6sulasi formajat —
és ebben rejlik koncepcidjanak ujszertisége —
Pineurépanak nevezi. “Egyediill Eurdpa
ujjaalkotdsa, egy foderalista és demokratikus
alapokon nyugvé nagyszabast villalkozas
orvosolhatja Ausztria—Magyarorszag
feldarabolasét és
megesonkitasat.”»” A feladat az eurdpai
allamok szoros egyiittmiikodésén felépiils
paneur6pai foderici6 megvaldsitisa, amely

Németorszag

magdban foglalnd a kontinens 0&sszes, a
nemzetek onrendelkezését elismerd,
demokratikus orszigit. E foderativ forma
azonban csak akkor maradhat fenn tartésan,
ha megfelel6 gazdasigi kooperacid és hatalmi

egyensily alakul ki az egyes allamok kozott,

o Uo. 88.

ahogy az Egyesiilt Allamokban és Svijcban
tortént. A  hegemonisztikus  torekvések
ugyanis - amint Poroszorszig példija
Németorszagban, valamint az orosz vezetd
szerep a Szovjetunion belil mutatja -
fliggGségi viszony kialakulasihoz vezethetnek
az egyes éillamok kozott. Az igy létrejott
politikai egység feletti ellen6rzé-koordinilé
szerepet a Népszovetség latna el.

Pineurépa, e foderativ elveken felépiild,
kontinentalis léptékd politikai kozosség az
eurfpai kultirdban gyokerez6 és annak
szellemiségén alapul6 eurdpai nemzet
megteremtésének gondolatit is magiban
foglalja. Az egységes europai kultira ugyanis
alapul szolgil az egységes eurdpai nemzet
létrejottéhez. Coudenhove-Kalergi a politikai
és etnikai hatirok meg nem felelése
kovetkeztében az Aallam és az egyhaz
szétvalasztisanak mintijara az éallam és a
nemzet szétvilasztasit szorgalmazza. A
hdbortis konfliktus elkeriilése érdekében egy
nemzetek szdmara késziilt tiirelmi rendelet
kiadésat javasolja, miként az a vallashiaborik
idején tortént. Ahogy a vallas gyakorldsa a
maginélet teriiletéhez tartozik, tigy a jovében
a nemzeti hovatartozasnak is a magéinszféra
kérdései kozé kell soroloédnia. “A nemzetnek
mint kulturalis egységnek és az dllamnak mint
politikai
szétvalasztisa legalabb olyan jelentds
ideologiai tartalommal bir, mint amilyen az
dllam és az egyhaz szétvilasztisa volt. A
»Staatsvolk« (nemzetillam) fogalma utéérzés
lesz csupin, mint a »Staatskirché«-é
(dllamegyhazé) volt, s elmosédik a szabad

egységnek az elkovetkezd

nemzet szabad allamban elvében.”28
E nagyszabasu terv letéteményeseiként a jové
fiataljait nevezi meg, s megvalésuldsit az

= Uo. 118.
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eurépai  fiatalsdig  szolidaritdsatél  és
vitalitisitol, egy nagyszabésti demokratikus és
pacifista mozgalom kibontakozasatél reméli.
Csak a jové felnétt nemzedékeire épiils
paneurépai mozgalom segitheti el a politikai,
gazdaségi és etnikai hatérokon felillemelkedd
0j tipust eurdpai kozosség kialakuldsat. E
koncepcié keretében Eurdpa tobb lépésben
nyeri el megfelelé politikai struktirajat. Az
elsé feladat
Osszehivasa. A masodik a nemzetek kozott
felmeriil6 jogvitiknak valasztott bir6sag elétti

az Allamhatirok kotelezé
Harmadikként az
gazdasigi egység érdekében létrehozandé

a péneurbpai konferencia

rendezése és
garantildsa. eur6pai
vamuni6é terve szerepel. Arra a tanulmény
elején feltett kérdésre,
tovibbiakban elkeriilheti-e a héabortkat, s
megtaldlhatja-e sokszinliségéhez azt az (j
politikai format, amely képes lesz egységbe
foglalni e multikulturilis kozosséget, a
coudenhove-i vilasz a kovetkez6: “A
paneurépai torekvések megkorondzisa az
Amerikai Egyesiilt Allamok mint4jara felépiilé
Eurépai Egyesiilt Allamok lesz.
egységes entitisként jelenne meg mas
kontinensekkel és mas vilaghatalmakkal

szemben, s a fodericién beliil minden egyes

hogy Eurbépa a

Eur6pa

dllam maximaélis szabadsaggal rendelkezne.”29
Paneuropa jelképe a napkereszt lenne, “voros
szinii kereszt aranyl6 sarga napban, amely az
emberiség és az ész szimboluma” .30

Nyilvdnvalo,  hogy  Coudenhove-Kalergi
Paneurépa-koncepci6ja Ota a vildg sokat
valtozott, s vildghdborti utani
geopolitikai helyzet sem azonos a maival. Az
dltala megfogalmazott kérdések egy része
azonban még ma is aktulis, pontosabban a

az elsé

kelet-kozép-eurépai  rendszervaltis és a

2 Uo. 123.
= Uo. 133.
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Szovjetuni6 felbomldsa utin napjainkban
ismét idGszerli. Formal6dé 1j eurdpai és
vilagrend kialakuldsinak vagyunk tani,
amelyben - Coudenhove-Kalergi
terminol6gidjat alkalmazva — ismét Eurépa
politikai fogalmdnak meghatirozisa a tét. S.
P. Huntington egy nagyobb vitit keltd
tanulmanyaban3' egyfel6l arra hivta fel a
figyelmet, hogy korunkban a vilag politikai és
esnek egybe.

gazdasigi centrumai nem

e Huntington, S.: Civilizdciék
dsszeiitkézése. Korunk, 1996. januar, 78-100.



