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UGO FOSCOLO*
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Demokratikus érzésmodjarél TFoscolo akkor is tanusagot tesz, mikor
a csdszarrd lett Napoleon Anglia ellen tervezett tamadasaban részivevé olasz
hadtest kapitanyaként Valenciennesben tartézkodik. De Valenciennesben tar-
tozkodasa alatt sem mutat valami nagy francia baratsigra, hogy egy inter-
nalt angol csalad lednyaval, Fanny Emeryttel keletkezik szerelmi viszonya,
mikozben Sterne »Szentimentalis utazas«-at forditja olaszra. Téle kislanya
sziiletik, akivel majd regényes korilmények kozt talalkozik wvagy husz
évvel késGbben londoni szamkivetése alatt, s aki mellette lesz életének utolso
éveiben.

Hajlamosak vagyunk arra is, hogy a kozkeletli magyarazattal szemben
a kells6 hajéhad hianya miatt csédbe kertilt napéleoni vallalkozds ellen némi
gunyt lassunk Foscolonak e korban irott egyedili versének, a Montihoz inté-
zett koltéi levélnek néhany sordban. Mit csinal Foscolo?

Fékezi lovat, hogy ne vagtasson Angliadba at, melynek partjait messzi-
rél lidvezii??

Emberség és jo sziv jellemzi Foscoldt késdbb iz katonaival és az egyszerii
néppel szemben vald magatartdsaban. Mikor niegszabadul valenciennesi he-
osztasdtsl, Milandban mint katonai védéligyvéd miikddik. »Szénalom és be-
cslilet« vezeti egy gyilkossdggal vadolt négy gyvermekes gszdzados ligyével
foglalkozvan, maésszor pedig a haditérvényszékrol siet megirni aj bresciai
kedvesének, Maria Martinengénak: »Szegény katondimat mind felmentették.
Boldog vagyok virrasztdsaimért és faradozasaimért.«*?? Mindig megvan gyé-
z4dve, hogy a katonai fegyelmet érzelmi rahatassal lehet csak biztositani: »Il
cuore umano & la sorgente da cui s’hanno sempre a derivare argomenti per
persuadere o dissuadere i soldati.«!'®t

* A tanulmany 1. részét 1. az Acta 1958. kotetében.

¥ g.—.11 ss. Russo-kiad. 132 1. — Nem igen szoktak a tengerpart puha févenyén
nyargalni dgy, hogy a hullamverés a 16 labat érje. — Russo is igy magyarazza
a helyet.

W Td. Naz. XV. 144, 209 1l. — Marzia kocsisanak fidt; egy jo szakmunkést

juttat 4allashoz (uo. 272; XVI. 524—25 1l.); Pietro-inasa anyjat segélyezi (Opere VIIL
95).

W1 Spitti militari. Id. kiad. 85 1.
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Mégis Foscolo néhany sommés megjegyzése ala'}’ajén aka.dt; irodalo_n}té’srj
ténész, aki tagadta Foscolo demokratizmusat es f6leg Parml. klasszicizalo
izlésében irt legszebb és leghiresebbé valt kb‘ltemenyfi, a Sepoleri (IBQG) al,fip-
jan miivészetének arisztokrata-voltat hangsulyozta.'’® I{‘t'Foscolo mér eldtte
ugyanebben a modorban két ¢dat: egyet Genovaban Luigia Pallavicini loyas-
szerencseétlenségeérdl (A Luigic Pallavicini cadute do ccwal_lo, 13'00); a maésikat
Anttonietta Fagnani-Aresehez felgyogyulésakor ( Au"amwa ms?nat‘c.z, 180_2),
melyekben ugyanolyan kinnyedén mozog a giridg "hltre‘ge meséi kézt, mint
a szintén gordg eredetd André Chénier a maga ‘koltemenyeﬂ’nen.‘De a ben-
niik iinnepelt gordg szépségeszmény nem felejteti el vele a masod'lkl?a'n, hogy
Bellona most sisakjat és pajzsat az Anglia elleni témadésria ke’sz1t1 elo.“?"
A Sepoleri-nak pedig van az egész néphez sz6l6 halado, bth?fEO mondamt
valoja, melyet j6l meglatott mar Csédszdr Ferenc, mikor 1844-1 olaszorszagi
(tjan a pisai campo santon bolyongva Foscolo »A sirboltokroél« irclatt kélte'mé:
nyére emlékszik, melyet itt szemelvényekben, kés8bb »Olasz kolt6kb8l« cimii
kotetében teljes egészében lefordit:

A Liipressz-drnyban s a kénnytol diditett
Hamuwvedrek éjén o haldlos dlom
Taldn kevésbé kinos?

»Vajha ide irhatndm minden szaviat — lelkesedik —, hogy hatnd meg
a keser-édes hang keblét honfiaimnak, kik olly ktnnyen feledik és feled-
tetik nagy és kedves elhunytaikat, kiknél olly késén ébred a tisztes sirhal-
mokrdéli gondoskodds... Ha télem fiiggne, itt kezdeném a nép nevelését:
a temetékon.« S idézi a sirok inspiraléd erejére vonatkozé sorokat:

Nagy tettre gyiijtja a hds kebleket
A hésék hamvdt rejtd sirveder,
S melly béfogadta azt, szentté, kiessé
Avatje o helyt a bis vdndorokndl!®

A reformkorban és az abszolutizmus alatt volt mondanivaldja Foscolénak
az Ortison és Sirokon keresztiil, a magyar néphez is.

Ismeretes, hogy az osztrdk kormény mar 1768-ban elrendelte, hogy
a temet§ tdvol kell, hogy legyen a vdrostél vagy lakott helytsl, s hogy Na-
péleon 1804. jun. 12-én Franciaorszégban és 1806. szeptember 5-én a Saint
Cloud-i rendelettel ujra rendezte a temetkezések iigyét. Young, Parnell Ej-
szakdi, Hervey BSirjai, Gray Elégidja egy falusi temetérsl akkoriban kéz-
ismertek voltak Itdlidban. De e miifajnak volt egy Gjabb francia szocialis
tartalmi 4ga is, melyet Legouvének a périzsi akadémidn 1797. okt. 6-in
felolvasott és 1801-ben kinyomtatott kolteménye inditott el, s melyet 1806-
ban Delille »Imagination« cimti kélteménye kovetett. Mindkett§ a sirok el-
hanyagoltsdga, a nagy embereknek holtukban valéd meg nem becsiilése -—

102

E. Santini, id, cikke. Giorn, Stor. Lett. It. OX. kot (1937), 103 1, Politikai

szereplését is antidemokratikusnak mondja, s6t az Ortisban sem taldl demokratikus
elemeket! ’

103 7072 ss. Russo-kiad, 103. 1.

Y% Csdszdr Ferene, Utazés Olaszorszdghan., Budapest, 1844. II, k&t 103—106 1L
—— Olasz kolt6kbsl 39—42 11, :
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»auprés des scélérats git homme vertueux«, panaszolja Legouvé —, a teme- °

tések disztelensége ellen szolal fel és a siremlékek nemzetneveld értékét
emeli ki.

Foscolo atveszi télik, néha hatdrozott sziveg-reminiszeencidkkal, a szo-
cidlis tartalmat!®® s a Csokonaink ~Lélek halhatatlansdgarol« irott versével is
rokon felvildgosodott latasmodot. De aktudlis politikai é&lt ad kolteményének,
mikor Napoleont teszi feleldssé Parini sirjanak elfeledettségéért (51 kk. ss)
és mikor gunyolja a Napdleon altal Italidban létesitett valasztéi testiiletek
harmas — tudodsok, nemesek, kereskedék — rendjét.'®® Talal médot arra,
hogy megbélyegezze az Itdlidt megszalld kapzsi hatalmakat, mi Napoleonra
értendd titokban.

S az olasz hési ellendllasnak szélnak a Hektorhoz intézett zardsorok is:

E tu onore di pianti, Ettore, avrai

ove fia santo e lagrimato il sangue

per la patria versato, e finché il Sole
risplenderd su le sciagure umane (292—295. ss.).

Garibaldi azt tartotta, hogy e négy sor kiiléndsen sokat tett az olasz haza-
fias érzes felélesztésére és ébrentartdsdra.

A francia pénzen megjelend Giornale italiandéban Guillon meg is tdmadja
mindjiart megjelenése utdn a kolteménynek Parvini sirjara vonatkozd részét
(1807, jun. 22.),'%7 mi Foscolo irodalmi s egyben politikai szatirai ellentama-
dasanak kiindulépontjava lesz.

Aimé Guillon Foscolét a valésdg meghamisitasaval vadolja, holott & Ugy
érzete, hogy mindig, még legelvontabb kbélteményében, a Grazie-ben is ra-
gaszkodott az igazsighoz. Ezt a nagy koélteményét, melyben egész életnézelét
akarta Osszegezni, 1803 és 22 kozt irta, de méar elsd, 1796-os tanulmanyi ter-
vében megvan a csirdja, mig magja 1812—13-ban keletkezett, de végil is
téredék maradt.!?®

Célja: vigasztalni az idegen elnyomatas alatt szenvedd nemzetet. A vi-
gasztald Szépség fantaziaképel kozt azonban djra meg Gjra felmertl a szo-
morli valésag képe. 1812 utdn Italia megint hadszintérré lett, mely testvé-
rek csontjait kéveteli aldozatul. '

Az 1. himnuszban Eleonora Nencini, a firenzei kedves a zene és dal
vigasz4dt képviseli. A Il.-ban a bresciai Cornelia Martinetti a kéltészet viga-
szaval jon. Az olasz irodalom tidrténetének ksltdi dsszefoglaldsat kapjuk itt

105 1, R. Belvederi, id. md 45. 1. — V. Cian, Per la storia del sentimento.,.
Giorn. Stor. Lett. It. XX. k&t. (1892) 205—235 1. Nem kivanunk Xkitérni a Foscolo
szokésa szerint tébb részletben, hosszabb idgkoézben irott kéltemény térgyi héat-
terére, az Ippolito Pindemonti sirkslteményéhez valé viszonyara, valamint e kér-
dések koril kifejlédsit polémidra sem.

wi Tarle, id. md. 116 L

107 Garibaldi itéletét id. Bulfaretti, id. mii 233 1. — Guillon tédmaddsarél L
Chiarini, - Eletrajz 180 1.
108 Bulfaretti, id. md 362 1. — Elészér Orlandini adta ki az Opere IX. kiteté-

ben (195—274 11, ), de a kiadds helytelen szerkesztési elveivel a ttredékeket tnkénye-
sen hefejezett miivé kompondlva. A hibat Chiarini {itbtte helyre az Opere XII,
kotetében (305—435 11.), a tdredékeket sorjiban, mint olyanokat kozdlve, Ezt teszi
Russo ig az altalunk idézett kiadasban (160-—~262 IL).
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" a nemzeti szempont kiemelésével. Magaban a nln}m’xszba_p azutan a milénéi
Maddalena Bignami, a tragikus sorsu asszony, ki erfe dngyilkossigot kigé-
relt volt meg, a tinc vigaszdt hozza. De itt is fel_mer'ul "a”turda't, hogy Italiat
ismét oly habori fenyegeti (1813. jul.—aug. hadi keszu’llodese.x),’ hogy nineg
benne varos, hol a Gracidk oltaréhoz jarulhatna J er.fo alklraly. felesége,
Amalia Auguszta bajor kiralyldny, hogy hattyualiozatival megkdszinje ay
isteneknek, hogy urdt az orosz hadjdrat veszélyeit6l megmentették. A hattyy
részletes leirdsa szinte szordl széra Buffon munkajabél van véve'®® annak
bizonysigdul, milyen konkrét képekkel dolgozik Foscolo fantdzidja. A 4ldo-
zattal Foscolo beleszovi az alkirdlyné és az alkirdly dicséretét. S jellemzg,
hogy Jen8 alkiraly valoban kitliné helytallasat akkor, mikor a sereget,
melyet Napéleon és az opportunizmus hése, Murat népolyi kirdly elhagyott,
az Elba mbtgé vezette vissza és az orosz tdmadasnak ott ellendllt (Inno IL
561—65 ss.), Ulissesnek Ajace dicséretére mondott szavaival dics6iti, miket
abb6l a dramajabol irt &t (549—560 ss.), melynek eladésat és kinyomasat
épp az alkirdly tiltotta el a benne Napdleonra magyardzott célzdsok miatt,
(Ajace IIL fv. 3. jel. Opere. IX, 79. 1)

Az Ajace el6adésa a Scalaban 1811 december 11-én volt. A betiltds két
nappal kés6bbrél van keltezve. A kizonség ugyanis Agamemnonban, aki
egész Gorbgorszdg uralmara vagyik, Napdleonra; a ravasz Ulisseben Fouché
rend6rminiszterre; a lazadé Ajaceben a Napdleon 4ltal félretett Moreau
tébornokra vélt ismerhetni. Kétségtelen, hogy Foscolénak igaza volt, mikor
— nemcsak azért, hogy a cenzorokat mentse — mindig erélyesen tiltako-
zott az ellen, hogy az Ajacet kulcsdramaként értékeljék,*® de az is bizo-
nyos, hogy Ajace térténetében nem egy célzést rejtett el a napdleoni uralom
ellen, A darab aktualis értelmér6l maga tesz bizonysagot, mikor &t évvel
késsbb Londonbél azt irja, hogy »az Ajace olyan szenvedélyeket ébreszige-
tett, melyek most Italidban halottak és nevetség targyai: alig adtak nagy-
lelkii életjelt magukrél, mikor a darabot irta, de a szivek immdr halottak
ama szenvedélyek szidmdra«!'! S nem vildgos-e a célzés a Napdleon seregé-
ben értelmetlentil kizd§ olasz ifjuségra, mikor Calcante f&pap, kiben az
egykortiak VII. Pius pdpa alakjat vélték felfedezni,''? igy fakad ki Napé-
leon ellen: :

A traverso le folgori la notte,
Trassero tanta giovently che giace
Per te in esule tomba, e per te solo
Vive devota e morta?!1s

A polgari irodalomtérténetirds tagadja, de vildgos, a darabnak propa-
gandisztikus szandéka és titkos Napoleon-ellenes éle. S Michele Leoni fgy
szémol he Genovabdl Foscolénak a betiltds hatisarel Parma-Ancona-i tita-
zésa kapcsdn: »Mi tértént az Ajaceval? Mit mondanak, mi fog t&rténni?

1% T, Russo jegyzeteit, id, kiad. 232, kk. 1L

110 Bd. Naz, XVI. 547—48, VIII 248, 294; QOpere VIII, 204,

11 Opere VII. 159.

2 Antona-Traversi, id, my III, 45._46.

us A.Jace IT, fv. 1. jel. Opere IX. 65 1. Rzt Foscolo be is ismeri a Lettera
Apologetica-ban, Opere V. 531 1, — Pecchio leirdsa: Antona-Traversi IIT. 28, 59.
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Olvasta? Latta elfadadsat? Oh, de boldog! Ezek a kérdések hangzottak fi-
lembe mindeniitt, ahol egy kicsit megalltam, de még a postakocsiban is. Egy

verssort elmondani beléle felért egy bucstiosztdssal.«!'t A hazafiasan gondol-
kodé kortarsak tudtdk, mirsl van szé.

S tudtdk azok is, akik két évvel kés6bb Bologniban Foscolo masik ira-
gédiadjat, a kozépkori targyd Ricciardat lattdk megbukni Foscolo blszke:
onfejlsége miatt, mellyel nem volt hajlando a k&zdnség kévetelésére a fig-
gony elétt megjelenni, hogy mit kell érteni ott a két vadul vetélkedd test-
vér, Guelfo és Averardo parbeszédén a II. felvonds 3. jelenetében.}!® Averardo

itt Italia szeretetérdl beszél, de az adaz Guelfo igy vég vissza:

Amor d'Italia? A basso intento & wvelo
Spesso: e toale oggimai s'é fatte Italic,
Chr’io, non che dirmi suo campione, e inulto
Lasciar per esse d’un mio figlio il saugnue,

Io sdegnerei di dominarla, ov’ anche
Sterminar potess’io tutti i suoi mille
Vili signort, e la pift vil sua plebe.

S Averardo machiavellii biztatdsa is a kortarsaknak szol, bizonyos médosi—
tassal:

...c0’ pochi magnanimi terremo

I molti e dubbi itali prenci a farsi

Non masnadieri, o partigiani, o sgherri,
Ma guerrieri d’Italia. Ardua & Vimpresa,
E incerta forse; ma onorate almeno

Fra la rovina; e degli antichi al nome
Llety future aggiungeranno il nostro.

Korholast és programot jelentenek e szavak a kortarsak felé. Nem hidba
félt Foscolo a darab elfadasa elétt attol, hogy megint célzdsokat fognak
benne talalni'™® s nem tartjuk meglepének, hogy a tragédia csak erSsen
cenzlrazva jelenhetett meg azutin olykor vidéki szinpadokon, 1820-1 lon-
doni kiadasit pedig, melyet Italfdban azonnal utdna nyomtak, az osztrak
kormény is sietett betiltani}?

Az Ajace-bdl vett szavak Beavharnais Jend alkirdly dicséretére tehdt
némi titkolt maliciat takarnak.

1812, maj. 11-i levél. Opere VIII, 385. Az Ajace csak 1829-ben jelent meg
Népolyban és épp az a Lampredi adta ki, aki legbuzgébb volt a darab titkos ér-
telmének felfedésében és feljelentésében, Donati id. mid 81 1. -—~ A kiadas val6-
szinlileg sugbépéldanyabd] tortént. Szarvashibairdl 1. G. A. Martinetti, Sul testo delle
fragedie di U. Foscolo. Giorn. Stor. Lett. It, XXIII. kot. (1894) 220—225 1l

Ui Qpere, IX. 126—130 1L

ue Teotechi-levelek, id, kiad., 84 1. — Foscolo, Opere VI. 478, 492, 510—13,

569, VII. 98 1L A rdla irott egykord kritikik: Antona-Traversi IIT. 143 kk, 1l;
Ed. Naz. VIII. 374—75 1

17 Opere, VIII. 578; Antona-Traversi I1I, 154—355 1L

‘&gete 5
3 "Izﬁ

&y
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A harmadik Himnusban Foscolo a Casti Animali’ parlantijdban is gze.
replé mesés Atlantis szigetre vezgat, melyben a kor Plato alapjin az eurépa;
kultara bblessiét latta (IIL. 85 kk. ss.). Azonban megint csak felmeriil benne
a hatalomra éhes Napoleon alakja, aki minden kihivés nélkiil megtdmagdiy
az orosz népet, bilincset készitve szamara, de csak gydszt szerzelt a magadinak,

Foscolo egész életnézetét, természetesen mitoldgiai képekben megnyil-
vanuld fantézidjat éntotte ebbe a kolteménybe. Képzelet és valésag, volt ked.
vesei és antik Grécidk, egy Zante-szigeti mesevildg ¢és a kozvetleniil At [44.
lidban kéjrnyezﬁ ¢letvaldsdg egyesiilnek benne. Az I hirenusz gyénysrd 4.
vizlete Zacintonak (48 kk. ss.), sziil6hazdjanak szol, s a III. himnuszban ha.
sonlé lirai kolteménnyé emelkedik elbeszélése: szerelmi vallomdssd Madda-
lena Bignami-hoz. Itt az méar nem Grazia, de szive hilgye. A Grazie is talo
van tehat a kolté érzelmi valésdganak és benne az egyicoru Italia politikai glla.
potainak tiikriozésével.

Mikor az utébbival szemben birdlé magatartdsa kiiléndsen elkeseredetts
lesz, szatirdt vagy kis gunyos epigrammat ir, Kiiléndsen az udvar szolgilats-
ban 4116 és azt meghunyéaszkoddan kiszolgalo6 irodalmat nem szenvedhette, Val-
sagos szervezett garda volt ez, mely Agostino Paradisi gréf vezetésévelll® egy
gombnyomdsra szolgéltatta az ilyen vagy olyan alkalomhoz ill§ hizelgd kélte-
ményeket, dicsérd 6ddkat. Te deum! Kialt fel Foscolo egy epigramméjaban,
Megsziiletett a »rémai kirdly«! Monti — aki az »Il bardo della Selva Nera«-ban
(1808) dics8itette Napoleont — ir majd ez alkalombdél 6dat, Luigi Lamberti szo-
nettot, Rossi dramat; Giuseppe Bossi, a hivatalos festé s egyben kalté, vasznon
srokiti meg, de & maga csak ezzel a »strambotlo«val aldoz. Killén killén i
megesipkedi dket!!?, nem kimélve dreg mesterét, Cesarottit sem, mikor ez g
»Pronea«-val beall a dicsérék kardba, s vele anyagi elénybket, érdemrendet
arat.1?0 Elvi ellentét is &llt fenn kdzte és az irol érdekszdvetség kdzott. Foscolo
koltészetében a szabadsag mellett foglal allast forma szempontjabél is; az utébhbi
tagjai a szabilyokon lovagelnak. Egyikiiket Foscolo azzal gunyolja, hogy inkabb
a »rossz halalt« vélasztotta, semmint, hogy megsértette volna a szabalyokat

Nagyobb szatirai koziil esak kettében nem fogyott ki a lélekzete. A 18bbi,
négy sermone és egy capitolo, téredék maradt. Az elsében felpanaszolja, hogy a
katonakipenyre, szintén katonatiszt Guilio dcesére ¢s szegény édesanyjara vald
tekintet nem engedi meg neki, hogy nyiltabban széljon, de majd ha dreg lesz. .,

Most a sas-Octavius uralkodik és Roma nem hazaja t6bbé a romaiaknak.
De a gyavak és vakok mindig vonzzdk a tiranusokat, s legjobb, ha ilyesmikrdl
csak suttogva beszél az emberi'®?

18 Fllene irt epigramma Opere IX. 190 1

119 Opere, XII. 477—79 1, — Feletleseinek megbizdsabol azonban le kellett
frnia az tinnepi alkalombél 10 000 katona részére 30 000 nézd jelenlétében rendezett
bankett lefolyasat, ami parhuzamba allithaté Parini néplinnepély-leirasdval. Ed, Naz
VIII. kit 339343 11,

20 Opere, IX. 190 L

21 o, XII, 47779, 11,

2 Uo, IX, 176 és XII 438—442 hosszabb valtozata, L. az elsd capitolo be
vezetését is: uo, IX, 191—192 11,
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A szalivatéredékek arra mutatnak, hogy az ingadozé — »Nappal ateista,
éjjel a gyoéntaté szakallat imadé« — ingatag magatartdst,!*® a Napéleon #ltal
meghonositott spiclirendszert, a nok francids divat6rilletét akarta gunyolni s
Alfierivel valloita, hogy ilyen idékben kar a népességet \j rabszolgdkkal sza-
poritani,'*!

A politikai, tdrsadalmi és irodalmi szatira Foscolo életmivének jelentds ré-
szét képezi, Persze ezt a polgari irodalomtSrténet nem ismeri el igazi, »tiszta«
koltészetnek. »Gia la satira, in genere, ben di rado riesce ad esser poesia — irja
pl. Citanna Foscoloval kapcsolatban'®® ... La satira...pud esser arte solo a
patto che non riveli altro fine che quello meramente estetico, vale a dire quando
& rappreseniazione di tipi.. .« Foscolo szatirai mostoha sorsban részesiiltek.

A polgari szentimentalis mellett Foscolo fejiddése soran mindinkabb ez a
szativikus hajlam jut érvényesiilésre. Werther mellett don Quijote. O maga,
aki Cervantes rajongdja, »bus képl lovag«-nak érzi magat, aki egy politikai
abrandképért, Italia-Dulcinedjaért kiizd szélmalom-harcokat. Ortis, egy antik
grammatikus nevét véve fel, Didimo Chiericoba valtozik, aki Sterne »Szenti-
mentalis utazds«-dnak miivészi forditdsdéban keres menedéket. »Szeretem az
irodalmat, és nevetek rajta — irja egyszer —; megbecsiilést mutatok a tudo-
many irant és nevetek rajta. Taldn csak hazdmat szeretem melegen, vakon ...
A szeretet hevében irok, de a toll olyan eszkéz a kezemben, melyet csak annyi-
ban értékelek, amennyiben fel tudja ébreszteni méasokban azt a szerelmet Italia
irant, amit lelkemben érzek .. .«?

Foscolo igen komoly erudicioval rendelkezett, miben kitliné emlé¢kezbte-
hetsége nagy segitségére volt, Az antik és olasz irodalomban, a felvilagosult-
sag filozéfiajdban — de Kant irant is érdekldédik — wvalé tajékozottsdga igen
tekintélyes.r®?

123 A vallas részére legfljebb unalmat (zé illdzié: (Frammentii su Lucrezio,
Cian, Prose I. 195—205 11.), de az allamnak kell, hogy alidrendelve legyen. A plé-
banosok legyenek megtelelden fizetett Allami hivatalnokok, hézasodhassanak, sziin-
jenek meg misztikus szertartdsokat kiszolgaltatni, tgyhogy »minden polgdr pap
és minden pap polgar legyen«, Vallasi felfogdsira jellemzé az, hogy Samuel Carter

Hall — aki 20 éves kordban egy ideig titkdra volt Londonban — ezt i{rja réla
1883-ban megjelent cmlékirataiban: »Foscolo nem hitt semmitéle ,elsé ok’-ban,
nemcsak rhegvaltéban, de teremtSben sem... Emlékszem, hogy egy fzben ramu-

tatott az asztali lAmpAra és azutdn a mennyezetre, igy szoélva: Latja azokat a rova-
rokat? Ami nekik ez a ldmpa, az a maga szédmdra isten.« Id. Viglione, id. md 78 L
— Inasdnak haldlfélelmével kapcsolatban 1. Ed. Naz. XV. 251 1.; Teotochi-levelezés
id. kiad. 42 1.

24 Opere, XII. 443—461 11

#5 Citanna, id. mii 78—82 1.

26 Fd. Naz. XVI. 121 1 Grassinak, Torindba irt levél.

27 1., V. Cian id. cikkét »U, F, erudito« (1907) és Donadoni id. kényvét (1910),
melyek megvaltoztattdk azt a felfogdst, mely Foscoldéban elsésorban véltozatos
szerelmek hdsét, s6t csak azt latta és kutatta egészen kivételesen szép szerelmi
levelein keresztiil. Ezek majdnem mindég irodalmilag mfiveli asszonyokhoz szdl-
nak. Haromnak koziiliik hires irodalmi szaldnja van Velencében (Isabella Teotochi),
Bolognéban (Cornelia Martinetti), Firenzében (Albany gr.md, de ez nem szerelmi
targyu levelezés), melyet idegen irék, mfivészek Olaszorszdghan jartukban mindig
felkeresnek. Antonietta Fagnani-Aresevel, aki j6l tud németiil, a Werthert akarja
Ujra leforditani az Ortis miivészi stilusdban, Még Anglidban is &allandé sziikségét
érezte szerelemnek, baratsignak. Irodalmi miivei kedveseivel, barataival folytatott
tdrsalgdsban alakultak ki (pl. a Sepoleri; 1. Chiarini, Eletrajz 387 1. is). Azutin
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A Callimachus-Catullus kolteményéhez irott Commentario alla Chiomg
di Berenice (1803) kezdetben talan komoly filolégial tanulmanynak indult,
»Veszedelmesebb« irasok eldl akart altala szabadulni, mint Niccolini-baratjanak
a bevezetésében irja. Négy hénapi munkéval teljesen beleélte magat a filolégus
adatot imado6 gondolkodésaba s tanulmanya munka kozben csak félig szatirgja
az 8 nagy és messzi agazé forrdskutatdsuknak, idézetkeresésiiknek; csak a vé-
gén lesz teljesen azzd, mikor igy &bréanditia ki meglepett olvaséjat: »Ha kész-
pénznek vettél mindent, amit irtam, rosszul tetted: valdban ritka dolgokat
mondtam el itten, sokat tréfabol, nem keveset se nem komolyan, se nem ne-
vetséghdl ... Most itt a szemiiveg, amivel megkiilénboztetheted oSket... Azt
hiszem ugy irtam, ahogyan valami pedans hiresség, gdrdg-tudds vagy kényv-
taros irt volna: mert tébbé kevésbé ezek ugyanaz a koponya kiilénbozé keb-
lekben ... Ugy tele van a fejitkk abce-kel és idézetekkel, hogy eszik oda is be-
hatol, ahol a szivnek kellene lennie.. «-Azért irja a tanulményt, mert az egy
évvel kordbban megjelent {eljes »Ortis«ban kritikusai kifogédsoltdk, hogy az
sok gondolatot merit Marcus Aureliusbél s mashonnan a forras megjelslése
nélkiil. Most aztan meg akarta mutaini, ha csak arrédl van szé, tud 6 is forrdsok
alapjén filoldogiai munkat végezni és bdven citalni, ha nem regényt ir, melyben
az érzelmek kell, hogy uralkodjanak.t®®

Elsé Milandba érkezésekor valami konyvtdrosi &alldsért folyamodott, de
csak 1809-ben sikeriilt révid idére a katonai palyanal neki megfelelsbb foglal-
kozast taldlnia, Mire azonban megtartja székfoglalé eldadasat a paviai egyetem
¢kesszolasi katedrdjan, azt a napdleoni kormény az olasz kirdlysag valamennyi
" hasonld tanszékével egyiitt mar el is térli.*?® Benne a francia felvildgosodassal
és annak torténetellenes racionalizmusival szemben vicol elveket vall, melyek
e tanitvanyaihoz intézett biztatdsban dsszegezhetSk: »O Italiani, io vi esorto alle

irta le &ket, rendesen t6bb fogalmazvanyon keresztiil tombritve, ahogy 6 mondja,
»lakonizalva« mondanival6jat (Qpere, VIII, 86, Chiarini, Eletrajz 387 1). Abbél
a ténybdl, hogy ilyen munkatarsi szerelmet nem igen taldlhatott a polgarasszo-
nyok kozott, Foscolo demokratikus érzésmédjit kétségbe vonni, helytelen, A ban-
kérfeleség, Maddalena Bignami és az Alfierivel egykor Sienaban jé viszonyban
levé kereskeddcsaldd lednya, a meghatéan hiiséges Quirina Magiotti Mocenni,
»Donna gentile«-je, kivételek. (Az idézetteken kiviil I. Michaela Saponaro, Viia
amorosa ed ercica di U. F. Mildno, 1940.) Levél Arese gréfnének, aki hirtelen
haragjdban elbocsatoita egy régl inasat: »vigydzz, hogy egy kis feudalizmus vagy
diih ne kovettessen el veled igazsagtalansigot«, S Ambrogio marad. (Ed. Naz XV.
282 1) Levéliréi szenvedélyének is ez a nyitja: »minden postdval irok, részben,
hogy magamat kielégitsem ...« (Ed. Naz, XV. 276 1l); »haszontalan és hideg
leveleket frni olyasvalakinek, aki csak szérakozisbdl felel, olyan luxus, ami nem
az én esetem« (uo. 352—53); »nem tudom, azért frok-e, hogy elhessegessem szomor
gondolataimat, vagy hogy orvossigot talaljak az unalomra. Ha nem csindlok sem-
mit, rosszabbul érzem magam, mint a szegény ember, aki varja a valtolazat.« (Uo.
XVI. 152 L) A levél mér irodalmi mii is szdméra. 1802-ban Milanéban az Arese-
szerelem idején, Svdjcban a Pestalozzi- és Londonban a Callirce-szerelem kapoesén
allandéan kisérti a terv, hogy levelei alapjan 0j regényben fesse a maga érzelmi
életét. B torekvés olykor befolyassal van szerelmi tdrténetének alakuldsara.

8 Cian, Prose II. 228, 337—339 11. Ciannak is az a véleménye, hogy a cikk
komoly filolégiai tanulménynak indult. L. Foscolo erudito, id. cikk 9 1.

2 A tanszék eltérlésérsl 1. »Della letteratura italiana«, Opere, XI. 299—300
1. — A »Dell’'orogine e dell’ufficio della letteratura« c. székfoglalojat és eldads-
sainak szévegét 1. Ed. Naz. VII. 3 kk. 11, s réluk I. Sanesi id. cikkét, valamint
E. Santini bevezetését az Bd, Naz. VII. kit-hez
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storiel«1?% Lattuk, hogy Lomonaco utjan ismerkedett meg vele. Mar a Chioma
di Berenice-ben vallotta a nagy napolyi filozéfussal, hogy a mitolégidban és
»a népek teolégidjaban el vannak mindég rejtve politikdjanak és erkdlesi fel-
fogasanak alapelvei«?! s ugyanott annak »corso e ricorso«-elmélete alapjan
Danterdl tgy beszélt, mint a visszatért barbdr kor alkonyuldsdnak kolt8jérdl.rs?
Most ismételten kiemeli, hogy »az irodalmi vizsgélat alapja mindig a torténet
kell, hogy legyen«,'®® mert a mindenkori tdrsadalom szitkségszerti megnyilat-
kozasat kell benne 14tni. S Foscolo szivvel-lélekkel tandr, nem tgy, mint elédje,
Monti, aki csak immel-dammal 1atta el katedrajat és sietett a kényelmesebb ud-
vari térténetiréi 4lldsba menekiilni téle. ElSadasai lelkesité hazafias szézat az
ifjusaghoz, melyet — ha ki is adta nyomtatdsban prolusi6jdt — a napoéleoni
kormény anndl kevéshé lathatott szivesen, mert Foscolo minden barati rabeszélés
ellenére sem volt hajlandé az akkori czokés szerint miniszterekhez folyamod-
vanyt irni,}®* hogy jelenjenek meg els eldéadasin és linnepélyes bemutatkozd-
sat a csaszar dicséretével kezdeni, mit egy mellékmondatba rejtett békkal inté-
zett csak el,1%3

Az ird hivatasardl, ki nem pénzért és nem dicséségért dolgozik, magasztos
eszményképet fest, Parinit dllitva kovetendd peéldaként hallgaiéi szeme elé. De
a tudos Voltat leszdmitva kartdsai aligha értették meg. Egy kés6bbi cikkében
Foscolo sitét kepet fest az egyetemi oktatds tudomanyos és erkdlesi szinvonala-
rol. Carminati orvosprofesszorra a kormany olyan elmaradott kézikonyv el6ada-
sat akarta rdkényszeriteni, amit ez nem volt hajlandé elfogadni. Piccioli prof.
erkélesi elééletét nem vizsgdltdk meg kinevezése eldtt. Brunaccit az elégedet-
len didkok lekergették a katedrarol, egy madsikat vildgos nappal megvertek;
egy harmadik nyiltan sétal szeret&jével, egy negyedik drdin didkjainak foly-
tonosan panaszkodik nyomordarol; az 6tédik irodalmi munkara elbleget vesz fel,
de esze Agdban sincs a munkat elvégezni.. . '®® Csak azt tartja Foscolo nyere-
ségnek, hogy Napdleon kikliszdboélte a papi embereket a kozoktatdsbol, »e dis-
trusse una selva popolata di mostri che da piit secoli frapponevan, dividendo la
vostra mente dalla mente della nazione«, mit azonban az olaszok épp oly ke-
véssé tudtak hasznukra forditani, mint az egyetemi hallgaték katonai oktata-
sat, melynek rdvid paviai szereplése alatt épp & volt a vezetSje. Pedig »pare-
vami che quattro o cinque anni della loro educazione militare accademica, ove
- fosse stata procurata da letterati citfadini (akik értenek a nemszeti propagan-
déhoz,) avrebbe popolato il regno d’una generazione di cittadini guerrieri«!%

A kormanyhii {rék kére ekkor mar névekvd ellenszenvvel nézte Foscolo
elzdrkdzasat s Monti is ellenségei kozé allt. Azt hiresztelték, hogy megnyité
eléadssa tele volt pligiummal.l®® Vicoi retorika-ellenes elvei, az ékesszdlds
olyatén vald felfogdsa, hogy az a szenvedélyek kifejezésének tana, tehat volta-
képp irodalom- és nyelvtérténet, valosigos époszi invokaciéval kezdédd be-

130 Bd, Naz. VII. 34 1

B! Cian, Prose II. 262 1,

182 UJo. 268 I.

13 Bd, Naz, VII, 73 L

¥ Bd, Naz. XV, 22. 1L

135 Sanesi, id. cikk 427 1. jgyz.

16 Ed, Naz, VII. 187—183 11,

97 Tettera Apologetica. Opere, V. 513—514 11
¥ eptochi-lev, id. kiad. 61—82 1L
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mutatkozasanak emelkedett koltéi stilusa sem tetszett nekik.’*® A Croce-
gentilei filozdfia is a legnagyobb zavarban van Foscolo erfsen materialista jel-
legli gondolatdnak és politikai elveinek értékelésében!*’ Nem tudnak pl. mit
kezdeni Foscolo ilyenfajta kijelentéseivel: »A természet nem akar egyehet
mozgasndl, tliznél, surléddsoknal az emberek kozott, széval szenvedélyeket, s
minél inkabb Gsszelitkbznek, egybevagnak, osszeforrnak, anndl inkdbb né a
tarsadalom mozgalmassaga, termékenysége és gazdagsdga ... Kétségtelen,
hogy a térténeti kritika, az esztétikai stilusvizsgdlat vele veszi kezdetét és
hogy, mint tudds, egy altala tervezett olasz nagyszotarra vonatkozdlag is olyan
elveket fejt ki, melyek ma is megszivlelendSk.'4®

A Homeros-forditassal szemben igen magas igényekkel lép fel. Szinte egész
életében kizkodstt az Ilias hil s egyben koltél tolmacsolasdval, anélkiil, hogy
részletek és tdredékek megvaldsitdsandl tobbre jutott volna., 1816-ban azt {rja,
sz4z évre volna sziiksége, hogy elkésziiljén.*** Monti, Lampredi, Ippolito Pinde-
monte gyorsabban dolgoztak. S mikor 8, ki magdval szemben mindig &szinte
kritikat stirgetett,*** Pindemonte Odyssea~forditdisi probajival kapcsolatban
1810 majusdban polemizalé hangon mondja el véleményét a kérdésrsl,'*® meg-
haragudtak rd. De cikkének néhiny oldalvigdsa a mildndéi sajté komolytalan
irodalomkritikdja és a nyomddaszok 6nkényeskedése ellen, vihart tamasztott.
Az Ujsagirék — mondja — »a csiganyalkdt is eziistnek nézik és nathas orral
sok iré pardkajan babérszagot éreznek«; a nyomdaszok egynémelyike még olyan
klasszikus iré stilusaba is belejavit, amilyen Alfieri.?¥% A cikkre névteleniil Ugo
Lampredi a Corriere Milanese maj. 16-i szimaban mint (jsdgiré, és N. Bettoni,
Foscolo eddigi bresciai kiaddja, mint nyomdész kiilén fiizetben valaszol »Al-
cune verith« cimen, Utdbbirdl a Pezzi szerkesztése alatt 4116 hivatalos »Corriere
Milanese« jun. 14-i szdmaban ad hirt 5 még »Alcune nuove verita«-t csatol
hozza a vitdt személyes térre terelve.

Foscolo Lampredi cikkére irodalmi szatirdval, a Raggua gli d’un adunanze
dell’ Accademia de'Pitagorici-vel valaszol.'*7

14 B, Santini, Poesia e lingua... id. cikk. — Donadoni Chateaubriandéhoz
hasonlitja Foscolo k3ltSi prézdjat,

40 1, Eva Zona id. cikkét (1914) és U. Rivarola id. flizetdt

W Fd, Naz. XVI. 151 1, '

H2 1, 1812, aug 27-i leveldt Schulihesiushoz. Opere VI. 422—428 11. A katonai
irodalom teriiletén is jelentés mikddést fejt ki. Montecuccoli miiveit adja ki és
ériekezést ir a Sz gotthdrdi csatdrdl, amihez az szolgaltatott alkalmat, hogy Na-
poleon gydzelmél a magyar nemesi felkelk felett katonai kérdkben és a sajtdban
Montecuecoli e gy6zelméhez és jelentdségéhez hasonlitottdk, mert GySr német
nevét {Raab) Osszetévesztették a Sz. Golthard fellett foolyé Rdba folyéval s azt
hitték, hogy a két csata ugyanazon a helyen folyt le. Foscolo felvildgosit a téve-
desrol de benntiinket azutdn Zrinyi révén egeszen més emlékek fliznek az {itkézet-
hez! — Machiavellir6l irandé tanulméanyhoz is gyfijtétt anyagot Foscolo.

43 »Esperimento di volgarizzazione di Omero.« Brescia, Bettoni, 1807, —
Opere, VII. 168 1,

144 Teotochi-lev. 33,76 11

¥ »Intorno alla traduzione dei due primi ecanti dell’ QOdissea« a Rasori
=Annali di scienze e lettere« c. Ujonnan megindult folydiratdban jelent meg. Chia-
rini, Eletrajz 213 1. Kiadva: Ed. Naz. VIL 197—230 1L

16 215—16, 220—225 1.

YT Bd. Naz. VII. 231281 1I,
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Foscolo ugyanis Odyssea-cikkének egy jegyeztében lréfasan célzott egy Mi-
lanoban valoban létezd barati kérre, melybe § is beletartozott,'!® s mely kiizdve
a megvasarolhato irodalom ellen, lenézte az anyagi elénytk utén tértetd kar-
tarsakat. Lampredi valasza ennek az »akadémid«-nak allitélag méajus 10-én.
tartott tilésérgl készilt beszdmold képében tamadta Foscolo Odyssea-fordita-
sokrdl irott cikkét, Foscolo viszontvalaszat ugy allitja be, mintha ugyanez az
akadémia majus 15-én megtirgyalnd soha meg nem tartott Ulésének apokrif
Lampredi-féle jegyz6konyvét.

»Kiadok egy regényt — irja mar majus 25-én — Swift, Sterne, Don Qui-
jote, Platoé dialégusainak, széval magam sem tudom kinek a modordban. De
az irodalom 6riltjeit és csaldit targyalja, ahogyan Swift a filozdéfusokat, Sterne
az utazokat, Cervantes a kébor lovagokat és Platon az &§ szofistait... Ezren
érzik majd magukat altala sértve, s fognak kiabalni és tiltakozni... de polgér-
tarsaim észre fogjak venni, hogy Italia iranti szeretetbdl beszélek, melynek
mindinkdbb martirava leszek az irodalom becsillete és ama elvek bensdséges
atérzése miatt, melyeket hasznosaknak és igazaknak wvélek .. .«!%?

A Pitagorikusok tiltakoznak Foscolo szatirdjdban, mely Rasori folydirata-
ban jelent meg, a hamisitas ellen és azt szakaszrol szakaszra ironikusan kom-
mentaljak. De kozben a targyalds hangja komolyra fordul és Foscolo beleszivi
a paviai eléaddsaiban kifejtett erkélesi elveket az iré fliggetlenségérél, on-
Clzeté'lél hazét szolgélé 1elke<;edésé1~61 (242»—-45) Az 61eg akadémikus dicséri
vita feJlodlk ki az igazi irodalomrodl és tudoményrol, melyrél a sarlatanoknak
- fogalmuk sincsen.

Erre a francia La Folie felligyelete alalt allé egész milandi sajtd felztdul
Foscolo ellen. Filippo Rossi egyenest politikai feljelentésre vetemedik.250 A
Corriere Milanese mellett, melynek szerkeszt6je azzal fekszik bele az tigybe,
hogy »mint Ujségirénak joga van megragadni az alkalmat, barhonnan jéjjén
is, olvaséinak® mulattatasdra«, beleszél a vitdba a Corriere delle Dame, me-
lyet Foscolo ellenségének, Giuseppe Lattanzinak felesége szerkeszt.!®* De féleg
Lamberti lovag acsarkodik ellene Montinak ujonnan megindult lapjaban, a
Poligrafo-ban.'® Mint Urbano Lampredinek Montihoz irott leveleibgl kitiinik,
a frivol kampanyt & irdnyitoita La Folie tudtadval é&s Monti tamogatdsdval.
Hyen kifejezések vannak benniik: »Porrd torjilk ezt a Nabucco-kolosszusts,
»a kutya mindig dithSsebb lesz és jobban ugat« Taldl rd Foscolo jellemrajza:
»mindenen nevet ... s dsszedll minden Gjsadggal csupdn azzal a szandékkal, hogy
gyakorolja céltalan és korlatlan szatirikus kedvét« 154

A Poligrafo valdsagos pergétiizet indit. Mar elsd szdmédban tdmadja Fos-—
colot, mint olyan Ujitét, ki mindenféle miifajt és stilust dsszezavar. A masodik—
ban kifejti, hogy a kormdny &ltal tamogatott irok a kivaldak; a tobbi semmit
sem ér és akar éhen is halhat. Amazokrol, tehat dnmagukrél, elmondja, hogy

MR Jo. 222 1.

1 Jo. XVI. 388.

10 {Jo, VIIIL. 179, 212 1L

151 Uo, X VI, 424, '

152 Réla Dejob, id. m{ 220 1.

18 Della letteratura italiana. Opere, XI. 301 1

13 G, Antonio Martinetti, Da letiere di Cesare Arici... id. cikk. Giorn. Stor.
Lett. It, XXIX, kot. (1897) 392—402 11,
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6k a politika- és ékesszdlastan szabdlyainak tiszteldi; hogy Napéleon — mint
Augusztus — meg tudja killdnbéztetni a Vergiliusokat (Monti) a Meviusokts]
(Foscolo); s6t arra az ostoba kijelentésre ragadtatja magdt, hogy az okos
és j6 alattvaldk tisztelik a kormény &ltal tdmogatott irdkat, hogy ne ltkézze-
nek bdssze Nopbleon véleményével (18. sz.). A kozben eldadasra keriilt Ajace-t
is igyekszik mindénkép bukdshoz segiteni, mikor azt »a heroikus torténet egy
darabja nyomorult parddidjdnak« nevezi (38. sz.), s igy nem kevéssel jarult
hozzd a Monti-kér altal mar elsé eléaddsan mindendron ironizdlt darab betil-
tasdhoz, 138

Foscolo a csunya Ujségpolémist, mely nyilvanvaldlag tervszeriien elhall-
gattatdsara volt irdnyozva, egy Ultimato contro i ciarlatani-val zarja lel158
Ez mar f8leg N. Bettoni nyomddsz ellen irdnyul, kit § személyében nem t3-
madott, de aki ellene piszkolkodik s rdgalmaz. Nem hogy & tartozna neki, de
w»sapete voi quale credito io avrei verso alcuni stampatori? Il credito di tutto
il denaro ch’essi mi frodano, ristampando alla macchia i miei scritti e ven-
dendo per poco in brutte, spilorcie edizioni i miei libri che per certa mania
io stampo sempre con lusso e con eleganza...l¥

Jellemz§ azonban, hogy az Annali di Scienze e lettere-ben megjelent cik-
keire garmaddval kapja a leveleket, cikkeket, kényveket, gy hogy tiltakoznia
kell: 8§ nem kapitalista, nincsen nyomddja, nem szerkeszt8je a lapnak.'’® Egy
szabad nacionalista irodalom képvisel§jére maris minden fel6l felfigyelnek.
S ha a tdmadok szdndéka mogott tobb volt, mint amennyit bel6le elarultak,
Foscolonak védekezését is rejtett okok fitdtték. Meg van ugyanis arrél gyé-
z6dve, hogy a Montiék hizelgs irodalma rontotta meg a naptleoni olasz kiéz-
tarsasdg, majd kirdlysdg sorsat. Ha csak azt dicsérik Napéleonban, mi jé benne,
irdnyithattak volna a kozvéleményt és rajta keresztiil a francidk 1ta11a1 pali-
tikajat,154

Ebbdl az idébél szarmazik Foscolo mdsik teljes verses szatirdja, melyben a
Napoleon-korabeli Gjsagiras hésének képét rajzolja meg. Leir egy rettenetes
szérnyet, mely Ossze-vissza fal minden kdnyvet s azutédn valami latin-olasz-
girog emészietlen ételt hany vissza. Ejjel-nappal kiabal, de mindig csak vissz-
hang. Meg van keresztelve, de nincsen hite, Nincs sem szive, sem neme. Aki-
t6l tart, annak pénzért hizeleg. Az éhség mindenre képessé teszi. De csak
suttogva szabad beszélni errbl a szbrnyrél, mert bosszdlls, figyelmezteti
Leopoldo Cicognarat, akihez a verses szatirdt levélként intézi 180

Egy nidsik szatirikus levéltéredékben sok ma mar érthetetlen célzds kozt
-a kapzsi Bettoni nyomddszt tdmadja meg, akivel valé anyagi vitdban egy &lta-
luk valasztott dontébiré azt allapitotta meg, hogy Foscolénak nem tartozasa, de
kovetelése all fenn vele szemben.191

Az Eunuchok habortjanak mondja Foscolo a fizetett udvari kolték érdek-
kozOsségének rut tdmadasst, mindjart az események utan, sét mar korabban,

55 Bulfaretti, id. mid 262 1, és Anftonio Martinetti birdlata Wickels, Vita di
U. F.-jarél, Uo, XIX. két. (1892) [25—127 11
16 Bd, Naz, VII. 296—323 1.
187 Uo. 307 L
138 Uo. VIII. 339 1.
13 Opere, V. 516 1. Lettera Apologetica.
100 Bellosguardo, 1818, juin. I. capitolo. Opere, IX. 191—82.
1 Al signor Zanetto., Opere, XII. 465—68 1l
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az Aimé Guillonnak a »Sepoleri« ellen irott birdlata idején Milandban kezdett
latin prozai szatirdjiban, a Hypercalipseos liber unicus-ban, melyet csak ké-
s6bb, Svajcban ad ki. Addigra késdbbi keseri tapasztalataival is bévilt az
iras, ugy hogy a szédmfizetésbe induld hazafi kétségbeesett kialtasdva lett.
Foscolonak e legatfogébb szativdjira ezért késdbb keritiink sort.

Az Eunomachia és az Ajace eldadasanak betiltdsa utdn Foscolo a belugy-
miniszier tandcsara eltavozik Milanobol és 1812 augusztus kdzepétsl 1813 no-
vemberéig Firenzében tartézkodik. Kiadja a firenzei népnyelv hatdsa alatt'®?
atdolgozott franciaorszagi “Sterne forditasat, s megirja a Ricciarda~t, melynek
cenztrai engedélyezése ligyében egyedill szakitja meg rovidebb idére ottani
tartdzkodasat. _

Mildnéban, Pavidban és most — mikézben f6leg a Grazie-t irja — elegéns,
a Byronéhoz és Puskinéhoz hasonlé dandy-életet él. A Firenze-kSrnyéki hal-
mon, Bellosguardéban inast, szobalanyt tart. D’Albany asszony szalonjat lato-
gatja, hol megismerkedik Sismondival. A hiiséges Quirina és a Grazie egyik
ihlet6je, Eleonora Nencini a kedvesei'®!

EbbéSl az idillb6l ragadja ki Napdleon hatalma megingdsanak hire. Nem
ugyan Mildnéban, hol kibuktattdk, de az »adrial tartomany«, azaz Velence ré-
szérél 1807 Ota a valasztéi testiiletek tagja volt,'™* tehat birt némi joggal ah-
hoz, hogy az elhatdrozd pillanatban bekapesolédjék Ujra az olasz kirdlysag
politikai életébe.

A nyugdijas kapitiny és paviai egyetemi tandr, november 21-én reaktiva-
lasat kéri 5 Milanoba utaztdban taldlkozik volt parancsnokaval, a titkos fiig-
getlenségi mozgalom legtekintélyesebb vezet§jével, Pino- tdbornokkal, akivel

w2 Byrre mar a firenzei Giornale enciclopedico 1813. juliusi szama felfigyelt.
Antona-Traversi, id. mf III. 128 L

18 1, Sismondi, Epistolario. Firenze, 1933. 1. Albany gr.-nének 1812, okt.
14-én: »J’ai vu, il y a huit ou dix ans, M. Foscolo: il était alors trés jeune; il
avait une superbe figure mélancolique et passionée, tout & fait semblabe & celle
guwon aurait supposé & son héros Jacopo Ortis; il avait en méme temps une vivaciié,
una abondance, une impétuosité dans la conservation qui le rendaient trés agréable
4 rencontrer, I1 ne lui manquait ni I'imagination inflammable d’'un poéte, ni un
certain mélange d'extravagance. Mme Albrizzi en a fait un portrait qui donnait
lieu d'attendre de lui les plus grandes choses: mais quest-il donc devenu pendant
dix années? Il ne me semble pas qwil ait ni écrit ni agi d’une maniére qui ait
été remarqué, qui répondit le moins du monde & l’atiente qu’il avait excitée. Ses
lettres, il est vrai, n’étaient gqu'une copie de Werther, mais on y trouvait des sen-
timents & lui, un vrai patriotisme italien. Est-ce I'ambition, est-ce les plaisirs qui
T'ont détourné du sentier de la gloire, ou il semblait devoir entrer? Je n’ose
espérer que ce ne soit ni Yun ni lautre, et que ses sentiments soient demeurés
au milieu des ruines de I'univers aussi purs guwils étaient alors.«

Albany gréfné jellemérdl igen szanalmas képet adnak azok a levelek, melye-
ket Foscolo 1814 4prilisi politikai szereplésével és emigralasdval kapesolatban irt
hozza. L. A. v. Reumont, id. mi I1I. koét. 166 kk. 11, és E. Bertana id, cikk Giorn.
Storn, Lett, I, XLV. (1905) 89 I

L. Chiarini, Eletrajz 401 l.; Byronnal vald analdgiarél ©O. Costanzi, id. md
38. 1. és Gu. Mazzoni bevezetése Chiarini, Eletrajz-kiad. XVIII. 1. — Catenazzi prof.
aki szOkésekor Comohdl elkisérte a svajei hatdrig, meséli, hogy Foscolo két dszvér
hatara kotott malhdinak egyike kibomlott és a toilette-szerek, illatszerek témege
hullott ki bel6le, min Foscoli igen bosszankodott. Chiarini, Eletrajz 294—95 11,

184 Lettera apologetica. Opere, V. 533. De a vele egyiitt megvalasziott Canova
aligha lehetett a nagy szobréasz, ahogy ezt Chledowski (id. mii 421. 1) és a Giorn.
Stor. Lett. It. 1907. 2 1. mondja.
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»ezer tervet hanytak-vetettek meg arrc')l,' hogyan lehetne a haborut 1j (az olasy
szabadsagot szolgdld) cél felé terelni«?®?

Milandba érkezése utdn jatszotl szerepérsl az eseményekkel kapesolatog
irasain kivil az ott 1814 maj. 20~an Verri gr.-hez irott levele, Svéjcban terve-
zett védekezd irasdnak (Servitd d’Italia) fogalmazvinyal és Londonban készi-
tett »Lettera apologiteca«-ja adnak szadmot. Luigi Fassd, aki Napéleon bukdsa-
nak é&s az osztrak hatalomdatvételnek korlilményeit, valamint benniik Foscolg
szerepét legujabban tisztdzni igyekezett, bevallja, hogy a kozpontjukban 4llg
»esernyss forradaloms« okai homélyban maradnak és talan soha sem lesznek
tisztazhatok. 1%

Az & kutatasait egyéb forrasokkal 3 féelg Helfert osztrak szempontd fel-
dolgozasaval kiegészitve, a kolté politikai tevékenységét, mellyel hazafias lel-
kesedéssel igyekezell valora valtani nemzeti egységet, szabadségot és fliggetlen-
séget hirdel§ eszméit, a kivetkezbkben kiséreljiik meg felvadzolni.

Foscolo Mildndba érkezéseisor az osztrdk mér az Adige és Reno f{olydk
vonalan fenyegette elaraszidssal az »Olasz kirdlysagot« 5 a lipcsel csata utdn
haza irdnyitoit olasz csapatok gyengéknek mutatkoztak, hogy huzamosan el-
lent tudjanak allni®?

A csaszar hallgatoit s mivel méastél évtized 6ta mindenki, de kiildndsen az
alkiraly hozzd volt szokva, hogy Napdleontdl varja a rendelkezéseket, a leg- -
nagyobb tdjékozatlansag uralkodott Milanéban.!®® Melzi kancellir mar oktdéber
12-én figyelmezteti Beauharnaist a véroshan keringd rémhirekrsl arra célozva,
hogy 6ndllé kezdeményezéssel kellene a veszélyes helyzetet megoldaniok, de
Jend alkirdly azzal felel, hogy a kormany, képvisel6k, szenatorok menekiilje-
nek Bolognaba s ott varjak be, mig Napdleon fordit Gjbédl egyet a szerencse
kerekén, Azonban e terve ellenallasba Utkézik. Az éllamkincstdr tres s a pie-
monti szdrmazasli, merevsége miatt igen népszerttlen Prina pénziigyminiszter
durva, ironikus modora, mellyel minden kifizetést megtagad, még fokozza a
zavart., Mialatt Murat, a napolyl kalandor-kiraly mdar kézeledeit a szdvetsége-
sekhez, Beauharnais ellentdll Melzi minden siirgetésének, hogy lépjen kézvet-
len targyaldsba Bellegarde oszirak féparancsnokkal, aki egy 1814 janudr koze-
pén keriilé Uiton megkisérelt tapogatézasra csoddlkozasat fejezte ki, hogy Na- :
poleon nem hatalmazia fel Beauharnaist, hogy kiilén targyaljon Italia sorsardl.
Mivel Napéleon ily értelmii lelhatalmazas-kérésre sem felelt, Aprilis 11-én
Melzi azt ajanlja az alkirdlynak, hivja 6ssze a harom valasztoi testiiletet, mire
alkotmanyos joga van — kétévenként vald sszehivasuk kotelezettségének Uigy-
is régéta nem feleltek meg — ez majd proklamélja a filiggetlenséget és fel-
szélitja 6t, fogadja el a korondt, mit a szenitus és »a kommundk« szentesiteni
fognak: az onrendelkezés jogiat hangoztatd szévetségesek kénytelenek lesz-
nek azt helybenhagyni!® Foscolo, aki mar Fontanelli hadiigyminiszter segéd-
tisztje, mint erre céloz, e siirgetésekrdl és Beauharnais ellenéllasardl téjékozva

ws Foscolo levele Verri gréfhoz, 1814, maj. 20. Ed. Naz. VIIL. 204—85 s Eldszé
LVIL kk, 1l

166 1d, Ediz. Naz. VIII k&t Bevezetés LXIII. L
17 Verri-levél, Ed. Naz. VIII. 294—95 1. — Lettere Apologetiche. Opere, V.
955 Lo )

% Opeve, V. 558 1,

16 Melzi, id. mi II. kot 370—431 l-on kdzélt levelek.
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van, 7% s arra a meggydz6désre jut, hogy a hadseregnek és a katonai kozt igen
népszerti Pino~ tabornoknak kellene a kezdeményezést magdhoz ragadnial?’

1814 marcius elején ugy latszik levélbeli érintkezést keresett régi bardtja-
val, Brunetti ezredessel, aki Mantova renddérparancsnoka, hol a fghadiszallas
tartozkodott, valamint a vezérkar 0j féniskével, Mazzuchelli tabornokkal, Pino
generdlis bizalmasaval, aki az elégedetlen tiszti csoport élén &llit.

Kozvetlenll az aprilis 16-i Schiaffiano-Rizzino fegyversziinet elétt szemé-
lyesen is volt a seregnél. A lengyel Dombovszki tdbornokkal — kinek feleségé-
vel, Matilde Viscontival bensfséges viszonyban allt — azintén volt valami
kapcsolala, bar személy szerint nem viseltetett iranta rokonszenvvel

Milandban a legnagyobh zavar uralkodik. Beauharnais vagy Murat kirdly-
siga mellett egy Melzi vagy Pino elndkségével alakitando koztarsasagnak is
van partja.!’? Utdbbihoz tartozott, ugy latszik, Foscolo. v

De a régi lombardiai nemesség Ghislieri gr. oszirdk emisszarius izgatasara
amellett szall sikra, hogy egy Habsburg-hazbél valasztandoé flejedelem alatt
Lombardia kiilén flggetlen kirdlysagga legyenl? Ezért, mikor Beauharnais
végre nagy késén raszanja magat, hogy vegyes katonai és polgari kiilddttséget
menesszen az oszirdk féhadiszallasra, a szenAtus megbuktatja az alkiraly je-
i6ltjeit, akik Beauharnais kiralysiga mellett foglaltak veolna &allast, s oszirak-
partiakat vdlaszt meg a feladat teljesitésére. Céljuk elérésének biztositisara
azonban egyes [6nemesek lovdbb mentek s olyan helyzetet igyekeztek elé-
idézni, minek Urlgyén a fegyversziineti kikétések ellenére Bellegarde meg-
szdlthassa Milandt,

Az alkiraly alkotmdnyellenes intézkedése, mellyel a valasztdsi testiiletek
Osazehiviasa helyett a szendtussal akart doéntést elérni, erre azutdn utat is
nyitott. :

Ezalatt Foscolo Mantudban egy sziikebb korrel, melynek élén Mazzuchelli
tabornok Aallt, arra eskldi Gssze — s egyaltalan nem vagyunk De Sanctissal
egy véleményen, ki ebben szégyelni valét lat —,!"* hogy az alkiralyt, aki egy
kidltvanydban a francia sereg tévozasat rendelve el, maris Itdlia kiralyaként.
lépett fel,'”® ha a sereghez jon, kényszeritik, hogy a francia csapatokkal egyiitt.
hagyja el Italiat és varja meg az olasz nép dontését kivalysagat illetéen. An-
nak ellenére, hogy az osszeeskiivék teljes sikerben reménykedtek,*'® a dolog-
bol mégseni lett seinmi, mert tébben a tisztek koziil az utolsé pillanatban visz-
szariadtak a vallalkozdstol ;

Az osztrakpirti fénemesek vezel6i hatdrozottabban cselekedtek. Felizgat-
tdk a népet a jogbitorld szenatus ellen, s annak egy csoportja megtamadta
épliletét, lehetetlenné tetle hatarozathozatalat. Hogy Pino generalis a szenatus
elleni tdmadas hirére a helyszinre siet Foscoloval és még egy tiszttarsdval,

1 Tett. Apol. Opere, V. 566 1. és Storia del regno italico. Ed. Naz. VIIIL, 329 1.

" UJo. 557 1. — Pinot Melzi szeretné valahogyan eltavolitani Milandhdl.
Melzi, id. m{ II. 438—40 11

172 Melzi, id. md 336 L

178 Uo, 333—335 1L

1 Els6, 1855-ben Foscoldrdl irott cikkében. Saggi, id. kiad, II. kot. 269 1.
A maésodikban, melyet 1771-ben, a Santa Croce-i temetédskor kdzdlt, mdar nagy
hazafit 14t benne. Uo. IV. k&t. 151—193 IL

1" Foscolo, Storia del Regno d'Italia. Ed. Naz. VIII, 329 1,

1" Lett. Apol. Opere, V. 559 1.
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akik igyekeznek a tomeget lecsendesiteni, de a gy(ilslt ]’Prina pénziigyminiszter
meggyilkoldsat nem tudjak megaikadalyozni, az események irdnti élénk ér-
deklédésre mutat. Abbol, hogy Pino nem vezényelt ki karhatalmat a rend
helyredllitisdra, az iigybuen vald politikai érdekeltségére kovetkeztettek 177

A valasztoi testiiletek osszehivdsa sem jarul azonban hozzd a helyzet tisz-
tdzdsdhoz. Ezek ugyanis, ismét csak a nemesség sovinizmusinak hatdsa alatt,
kizarjak Modenat, Velencét, Bolognat képviseld tagjaikat s a nemzeti egysé-
get képvisel§ zdld-fehér-piros kokérdat a lombardiai virds-fehérrel valtjak
fel egy »olonizmus« (Olona, a milandi jaras folydjardl), sét »ambrosianizmus«
(mildndi sovinizmus) jegyében. Egy Habsburg-kiraly elfogadasara késziils Lom-
bardia érdeke legftljebb egy olasz konfdderacioba tagként vald beleilleszkedss
lehetett.1?# .

Napéleon lemondasdanak hire csak 20-a tajan lett ismeretessé Mildndban,179
Ideiglenes kormdny és polgaréraség — guardia civica — alakul, mely utébbihoz
Foscolo Visconti érnagy nevében kialtvanyt fogalmaz: Bizzanak Pino gene-
rdlisban — az ideiglenes korminyt csak mellékesen emliti —, & a szdvetsé-
gesekkel az olaszok legtisztabb kivansagait (»i voti piit puri degli Italianic)
kozéIni fogja.'8° Mikor a véilasztasi testiletek Foscolét, mint az Adria-tar-
tomény, azaz Velence képvisel§jét kizartdk kebellikbdl és igy &t is a meg-
vetdleg »giacobini pagnottanti« (kenyérpusztité jakobinusok) kézé soroltak,!s:
lemond katonai rangjarol. De Pino visszatartja és aprilis 26-4n kinevezi &r-
naggy4, azaz vegre megadja neki azt a rangot, amit évek 6ta hidba kért &
strgetett szdmos folyamodvanyaban.

A vélasztdi testiiletek kiildstteinek Bellegarde hipokrita kézdorzssléssel
azzal felel, hogy nem akarja megsérieni sem a fegyversziineti megdllapods-
sokat, sem a kevesebb munkét, t6bb kenyeret kiveteld mildndi nép szuveré-
nit4sat, tandcsokat sem akar osztogatni a szabad nép térvényhozé testiileté-
nek, de a rend biztositasdra kénytelen egyeldre néhany ezredet kiildeni a va-
rosba.l82

Bellegarde Mildnéba tértént bevonuldsa utéan Foscolo udjra felveszi az
€rintkezést volt Osszeeskiivd tdrsaival és van djabb adatunk arra, hogy jart
a mantuai f6hadiszdllas tisztjei kozt. Halvany sejtelemmel sem birvan arrdl,
hogy 1813 nyarin Prigaban Castelreagh angol kiiliigyminiszter és Metter-
nich kézt létrejott egyezmény alapjén Ausztria szabad kezet kapott Italid-
ban,'® az a terviik, hogy angol segitséggel akadalyozzdk meg a Habsburg-
uralom visszatérését Lombardidba, és az olasz sereg kapituldcidjat feltételek-
hez kossék.184 -

Foscolo elmondja, hogy éjjel ott megszervezendd maradék csapatokkal
varatlanul a Bergamasco, Valsassina, Valtellina és Grigioni hegyszakadékait
gkartdk elfoglalni és a milandi osztrdk ezredeket elvagni tartalékaiktol...
Nem hiényoztak barati polgartdrsak, akik tébb varosbél titkon felajanlottak,

177 Yo, 561 kk, 11.

" [, D’Ancona id. tanulmanyat. Unitd e federazione 326 1.
1% Uo, 442 1.

18 Kiadva: Ed. Naz. VIII 291 1.

1 Tett. Apol. Opere, V. 575 1.

182 Jo, 568 1.

18 Helfert, id, mii 1—2 1L

8 Della Servitl, Ed. Naz. VIII. 167.
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hogy egy hénapra ellatjak éket municiéval, élelemmel, és siettek is az el-
késziiletekkel. »Elérekiildtlink néhany katonat, akinek korabbi foglalkozasa
nyomdaszseged volt, egy nyomdagéppel. Koézben néhany szomort magatartasa
patricius nemeslelkd fia lakasomon virrasztotl és mdsolt szdvegeket, melyek-
kel a sajton kevesztiil akartunk sz6lnj a sivatagbol ItaliAhoz. Azonban, ha
az angolok megkotik a genovaiak kezét és az Alpesek és Piemont lakdsait
visszatartjak attél, hogy hallgassanak rank, utolsé harcosaink éhen vesztek
volna a hegyek kozétt. vagy titonalld rablékké kellett volna valniok.<d88

Lord Bentinck, a napolyi angol sereg f6parancsnoka, Genovéban van.
Foscolo hozzd siet 27-én, tdrsal megbizatdsabdl. De utkdzben megtudja, hogy
lord Bentinck megbizasabdl Mac Farlane tabornok 28-an mar Milanéba ér-
kezett, Visszafordul tehat és 46t keresi fel, megkérdezve 6t, hogy katonai
ellenallas esetén szamithatnak-e angol tamogatasra. Hatarozott nem ra a va-
lasz.}* Ennek cllenére 30-dn Foszcolo a Guardia civica (tisztjeinek kérésére
eléterjesztést fr Mac Farlane-hoz, melyben Felsé-Italianak fluggetlen kiraly-
sagga valo kikialtdasat kérik.’®? Minderrdl jelentés megy Castlereagh killigy-
miniszternek, aki az ideiglenes korményt és hadsereget azutdn arra inti,
hogy véarja meg nyugodtan a szdvetségesek dontését.

Foscolo most hadligyminisztériumi rendeletre — mi arra mutat, hogy
a kétségbeesett hazafias vallalkozasnak ott voltak partfogdi — majus 1—3-dn
Cremonéban, Bozzoléban, Bresciaban, Bergamodban jar, kétségteleniil azért,
hogy a szandékolt ellendlldsi vonalon ottani tiszttarsait a terv bukésardl
ériesitse. .

Foscolo mozgoléddsa nem maradt titok az osztrdkpdrtiak elétt. Majus §—
10-e koril el volt terjedve Milanoban, hogy a Guardia civica kaszarnyaiban
szénoklatokat tart a fliggetlenség érdekében,'®® hogy tarsaival e célbél ala-
irdasokat gyljt... s hogy ezért le is tartéztattdk,!® mire a rendérzég vald-
szinfileg késziilt is, de az ideiglenes kormany egyes tagjai megvédtéek.19°

Foscolénak azonban hamarosan meg kellett gy6zddnie annak lehetetlen
voltardl, hogy az egymadssal vetélkedd politikai pdrtokat az egységes olasz
kirdlysag mellett valé allasfoglalasra lehessen rabirni. Latta, hogy a patri-
ciusok tele vannak izzd gyuldlettel és ellenségeskedéssel. Piemontiak, lom-
bardiaiak, velenceiek, firenzeiek, mind a maguk hatalmi korét féltik egy ko-
z6s &llamba valé beolvaddstél. Szét kellene rombolni és Ujra kellene épiteni
Italiat, hogy ez a helyzet megvaltozzék!™™! Mar majus 6-an Pino generdlis
segitségével hadiigyminisztériumi rendeletet szerzett maganak, mely meg-
bizza, hogy az Elba szigetén és masutt szétszdrt olasz csapatokat szedje Gssze.
Igy azzal a szindékkal tdvozik Mildnobol, hogy a mind szivevényesebbekké
valé intrikdkbél kikapcsolodik, az osztrakbardt patriciusck kezében levd
rendérség varhaté tildozésétél megszabadul és Firenzébe vonul vissza. El is
jut Bolognaig, hol Eckhardt generalis, osztrak varosparancsnok megadja. neki

% Lett. Apol, Opere, V. 570—~71 1L

4 Régzletes elbeszélés: Lett, Apol., Opere, V. 372—73 lL

1% KRozolve: Ed. Naz. VIII, 2981 L

158 Levél Verrihez és a milandi renddériénékhoz. Ed. Naz. VIII. kot. 296—97 11.

1% T,, Teresa Confalonieri levelét., Id. Bulfaretti, id. m{ 284 1.

wr Az ideiglenes kormanyban (il6 baratainak tamogatdsaért késobb is igen
halds, L. Verri-levél, Ed. Naz VIII. k&t 296 1.

W Lett, Apol, Opere, V. 193—85 11,
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az utlevelet a tovibbutazasra, de a kovetkez6 nap azt Milandbdl érkegett
bestugas folytan Bellegarde utasitdsdra visszavonja, s azt ajanlja, térjen vissza
Milanéba. Foscolénak nem is marad mas valasztasa. Itt elbb Carlo Verpi
gréfhoz, az ideiglenes kormany elndkéhez és a milanéi rendérfSntkhoz inte-

zett leveleiben igyekszik magatartdsat igazolni — de szavainak épp oly ke-
végsé szabad feltétlen hilelt kdlestndzniink, mint azoknak a személyi lapok-
nak, melyeken a forradalom idején szerény —, a csdszarsdg koraban régi

iéni szigeti nemes csaldd leszArmazottjanak mondja magat.!"® Mazzuchelli
vezérkari f6ndk és Pino ideiglenes hadligyminiszter tdmogatdsa mar mit sem
ér. Mindketten, Fontanellivel egyltt, atdlltak az oszirdkok partjara.l?® ay
igazi hadiigyminiszter: Sommariva osztrdk marsall.

Foscolo elhatarozza, hogy magéhoz Bellegardehoz fordul. Ez udvariasan
fogadja a hires kaltét, kit a lombard szardanapalok -— ahogyan a fénemese-
ket a Sepoleri-ban glinyolta — idegennek akarnak bélyegezni, és védelmérsl
biztositja 6t.

Foscolo minden kévet megmozgat, hogy Velencébe, csaladjihoz tdvozhas-
sék és a diploméaciai kurirként Londonbél érkezett »olasz-angol« ifju -
Augusto Bozzi-Granville — titkos megbeszéléseivel szemben elutasitéan vi-
selkedik.’! E napokban ismételten igy nyilatkozik leveleiben: »Italia halott. .,
hagyjuk békén a halottakat és igyekezziink mi is békében élni«; vagy »Italia
hulla, nem szabad hozzanyulni és megmozditani, nehogy még rutabb bzt
terjesszen«; vagy ismét »azt hallom, hogy némely oriltek fel akarjak tamasz-
tani, de — ami engem illet — szeretném magammal egylitt eltemetni és a
tenger fenekére siillyeszteni..., hogy a jelen és jovd nemzeiek -elfelejtsék
szdzadunk gyaldzatat.s

Volt tiszttarsainak muratista Osszeeskiivésében, melyet, Ggy latszik, épp
Bozzi-Granville arult el az osztrakoknak,’”® mar nem vett részt, bar legbizal-
masabb baratai, Brunetti ezredes, Rasori katonaorvos bele voltak keverve.
1814. december 14-én, illetve a kovetkezd év januar 15-én fogtdk el Sket17
Murat-hoz 6t kiilonben sem kototték jo emlékek. Az »Orazione per il con-
gresso di Lione«-ben a francia kdzigazgatdsrél mondott éles kritikdja miatt
Murat ellenséges érziilettel viseltetett irdnta, Foscolo neki tulajdonitotta va-
lenciennesi, »internaltatdssal felér6« katonai beosztasat.!®® De egyébként is
Foscolo annyira expondlta magit az eléz8 eseményekben és valoszintleg
ebhdl kifolyélag a rendérség annyira szemmel tartotta, hogy a kétségbeesés
hangulatdba zarkézo koltét volt bardtai nem is keresték fel Gjabb terveikkel.

Az osztrdk hatésignak azonban szandékai voltak Foscoléval. Bellegarde
és Ficquelmont generdlisok egy, a mildndi kozvéleményt oszirdk érdekek
szerint irényitd folydirat szerkesztésével akartdk megbizni. Az erre vonat-
kozé targyaldsok meg is indultak februarban. Hogy mi volt Bellegarde szan-
déka e tervvel, azt elég vilagosan megmutatja Bécsbe, Haager baré rendér-
miniszternek mare. 20-dn kiildott jelentése. Olyan kivals irét, mint Foscolo,

192 Fd, Naz. VIII, 292—299, 333—336 11.

193 Servitl, E. Naz. VIII. 241 1.

A Lett. Apol.-ban francidnak mondja. Opere, V. 574 1.
9% QOpere, VIL. 58 1. — Antona-Traversi 1II. 253 1.

196 Lett, Apol, Opere, V. 574—575 1.

W7 Antona—Traversi III. 281 1. jgyz.

98 Ed, Naz. VIII, 302 I.
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a hoditénak vagy el kell hallgattatnia, vagy meg kell nyernie. Elhallgatta-
t4asdra nincsen megfeleld Uriigy, hiszen az utolsé tiszti Osszeeskiivés kapcsan
sem meriilt fel semmi gyanu ellene. Neve és multja egy &altala szerkesztendd
folyoiratnak viszont a semlegesség szinét kolesindzné s az independentistak
kézt nagy zavart okozna. Ha végiil »legrosszabb esetben Foscolo magatartasa
nem hizonyulna Oszintének, a folyodirat szerkesztése lenne éppen a legjobb
és egyediill méd arra, hogy igazsagtalansag szine nélk{il a kdzvélemény =2l6tt

6t lehetetlenné tegyiik, mert ha — miutan kétszer megvaltoziatia kdztudo-
masuan vélekedését — harmadszor is megtagadna meggy6zédését, végleg el-

vesztené az irodalmi és politikai vildg el6tt hitelét és ezaltal legaldabb a jovd
szamara artalmatlanni vélnék.«!*

Foscolo, ez idében irt leveleinek tanusaga szerint, el volt hatdrozva, hogy
kiillféldre szokik, mi igazolja azt a feltevést, hogy a megbizatas elfogadédsa-
val csak az id6t akarta huzni és jové lépésének érdekében minden gyanut
magatsl elharitani*®® Nincs azonban kizdrva, hogy Parini példajara, aki régen
szintén szerkesztett az osztrakok altal kiadott milanéi lapot, ligyesen Kki-
keriilve az érdekiikben vart politikai propagandat, kezdetben hajlott az ajan-
latra. A részletes tervezetben, melyet benyujt és melyet Bellegarde 1815. mér-
cius 20-an Bécsbe felterjeszt, a folydirat ciméil a Documenti di letteraturd-t
javasolja, mi tisztdn irodalmi széndékra vall, s »inkdbb az utékornak, sem-
mint a kortdrsaknak akar {rni«, azaz aktualitasokon fellilemelkeds, elvi érteki
cikkeket akar csak kézolni. Igy pl vizsgalni akarja a két ellentétes: meta-
tizikai és materialista vilignézet tanait, nem kétséges, hogy az utdébbi javara
foglalva 4allast. Hivatkozik kedves Montaigne-ének kénnyeden mindenrtl
csevegd stilusdra, mit az angol Spectatorral egyfitt példaképil kivin maga
elé tGzni.

Igaz, hogy kompromisszumot k&t a Bellegarde 4altal elébe tlzbtt célok-
kal is. »Minden uralkodéhdz sziiksége, joga és kotelessége — irja —, hogy
az alativaldk kozvéleményét kormanyanak modszereihez hangolja, de ebben
igen vigyazatosan kell eljarni... a természetiiknél fogva mérsékelt eszkozok
kozé tartozik az irodalom, melyet arra a kizadrélagos célra kellene felhasz-
nalni, hogy lecsendesitse a szenvedélyeket, vagy legaldbbis mds szenvedélyek-

kel helyettesitse 6ket... Igy az irodalom kozvetitéként szolgalhat az allam-
érdek és a nép szenvedélyei kozitt... Az irodalomban rejlik a népszenve-

délyek mérséklésének miivészete, merf az uUgy mutathatja be az dllamérde-
ket, mint ami nem csupan szamitds eredménye; igy lassan-lassan a fejedelem
kormanyzati rendszere és a kodzvélemény kiegyenlitédnek a koznyugalom
érdekében.«*1 Azonban, hogy az ideoldgiai kompromisszumtol eltekintve
Foscolonak a folyéirat tartalméara és vovatainak beosztdsdra vonatkozd el-
gondoldasa mennyire gyakorlati értékdl volt, annak legjobb bizonyitéka az,
hogy a firenzei Gino Capponi késSbb, Londonban elkérte {dle a tervezetet
3 az a Vieusseux &ltal alapitott »Antolégia« c. folydirat meginditasdban min-
taul szolgalt.

Ha esefleg volt is Foscoléban némi hajlanddsdg a folydirat szerkesztése-
nek vallaldsara, alkalmasint hamarosan végleg meggy6z6ditt, hogy Parini

199 Rozolve Helfert, id. md 362—64 11
200 Lett. Apol, Opere, V. 580—81 1L
W1 Kozodlve: Ed, Naz, VIII. 315—320 L.
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kora és a Napoleon utdni Lombardia, de Maria Terézia és 1. Ferenc méd-
szevel k6zt is nagy kiilénbség van. Az osztrdk reakcié mindjobban erdstdstt,
Igy, mire Bellegarde megkapja Haarger bécsi renddrminiszier hozzajarulasat
(Ed. Naz. VIII. 308 1.), marcius 30-an éjjel Foscolo mar &tszokétt a svajci
hataron. Elhatarozdsdnak keresztiilvitelét késleltette az, hogy baratainak le-
tartéztatdsa utdan nem akart abba a gyanuba keriilni, hogy hasonld sorstdl
vald félelemben székik, viszont siirgette az, hogy koévetkezd nap a tidrzstisz-
tekkel egyiitt le kellett volna tennie az eskiit az osztrak kormanyra. Még
el6zé este Ficquelmont tabornokot ezirdnti hajlandosdg fitogtatdsdval félrve ig
vezette, miért Svajcbél apr. 25-én siet téle bocsanatot kérni, magatartisit
igazolva. A milanoi rossz nyelvek persze arrdl pletykdlnak — mig a rendér-
ség volt szalldsdn hazkutatdst tart —, hogy valdjaban az osztrak kormény.
titkos megbizdsaval ment ki. az afszokott olasz tisztek visszazsuppoldsdnak
kieszkdzlésére: »lo partiva e parevami di vedere manifest]i i presagi della
dissoluzione di ogni nodo sociale in Italia.« A varos tele volt arulissal, fel-
jelentésekkel. S mindenkiben feljelentét gyanitottak.

A folydirat alapitasdra irdnyuld osztrak terv csak késéssel és egy masod-
rendii Acerbi szerkesztSségével volt megoldhaté a »Biblioteca Italiana« meg-
inditasaval, mit Bellegarde ugyancsak fajlal, mikor a muratizmus veszélyes
terjedése ellen kivanna aprilisban védekezni.?0%

Még Foscolo milandi tartézkoddsa alatt ott, az osztrdk rend@rség &ltal
fogénatositott ellenintézkedések megkeriilésével elterjedt egy, 1814 novembe-
rében Périzsban megjelent névtelen répirat. Ez az é&prilis 20-i forradalom
szerzOségét a patriciusok egy frakcidjanak tulajdonitoita, mely eszkoziil ha-
rom »jotorku demagdgot« hasznalt fel: egy elmaradt elSléptetése miatt ne-
heztelé brigadgenerdlist, egy olasz zsoldban &ll6 idegen nemzetiszégd tabor-
nokot és »egy, & miniszterek asztalanil él6skddd« kiilf3ldi irodalmart. A cél-

zésban mindenki réismert Mazzuchelli és Dombowski tdbornokokra, valamint

a velencei, s6t még messzebbrl szirmazd Foscoléra. A parizsi répirat igaz-
talan vddja.az oszirdk kormdny tilalma ellenére, a megtdmadottak altal rész-
ben Svajcban kinyomatott valaszok s ujabb viszonvalasz utjan piszkolédé
polémidva mérgesedett Foscolo ellen is.2Y Pino generslis és Federico Con-
falonieri vélaszai utdn®"* Foscolo is készillt méar Mildnéban egy védekezd
irds megfogalmazasdra, mit nagy lendiilettel folytat Svajcba érkezésének elsé
heteiben. Julius Strassoldo, az uj mildnéi rendérminiszter azonban méar ap-
rilis 20-én tiltakozik br. Mercacci mildndi svajei igyvivénél Foscolo- lugandi
és rovereddi tartézkoddsa és egy politikai répirat megjelentetését célzé terve
ellen, mi a kolté ildéztetését vonja maga utdn az Olaszorszaggal hatéros
kantonokban. A j6 »hegyi Landmann«ok adtak pénzért szallast ss szereztek
neki Gtlevelet n szomszéd kantonba.208 '

) 3% 1. a Ficquelmonthoz irt levelet: Ed. Naz.. VIII. 244—319 11.; Fassd beveze-

tését XLIV—LXXXII Il. és a Lett, Apol-t, Opere, V. kot. 492, 576—81 1.
. ‘Z“i A périzsi ropirat szerz6jének Foscolo: Diego Guicciardit, a szenatus volt
lrodaffndkét, az oszirdkok egyik leghivebb kiszolgildjat tartotta. Ma mér tudjuk,
hogy Leopoldo Armarcli frta a szenatorok egy- csoportjanak a nevében. A Trészlete-
ket I. L. Fasso kiting bevezetd tanulmanyéban, Bd. Naz. VIIL kot XLY—LVI 1L

04 Melzi, id. mit II 668 1.

%05 Lett. Apol., Opere, V. 583 L
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Foscolo elsd, a Mesolina és »a Rajna vidlgyében, kozel forrasaihoz« irt
fogalmazvanyaiban és fejezetcimeket elblegezd tervezeteiben erésen meglat-
szik kilszkddése, hogy feliulemelkedve az egyéni sérelmen, a vitat elvi és
torténelmi sikra helyezze at. Ebben segitségére lehettek Alesandro Tassoninak
a spanyol uralom ellen irott Filippikai, melyekkel Coirdban régebbi isme-
rise, Giovan Gaspero Orelli ismertette meg, aki azutdn Foscoldénak »Della
servitit dell’Italia« cimen kijegecesedd munkijanak németre forditasat val-
lalta. Angol kiadast is tervezett.

Azonban Foscolo Allanddan kiizddtt azzal a géatlassal, hogy az Aprilis
20-aval kapcsolatos szerepét nem tudja ugy megvilagitani, hogy egyrészt
elvbaratai nevét is bele ne keverje, mi Ausztria részérdl tldoztetésiiket vonta
volna maga utdn,?°® mdsrészt, hogy Onmagénak ne szerezzen zaklatasokat
svajei szamlizetésében. Az alkalmazandé stilus fel6l is bhizonytalansdgban
volt. Strits, »lakonizdldé« maodszerérdl érezte, hogy nem volna a helyén, mert
miivészi homaly helyett proézai viligosségra van sziiksége.

Strassoldo érdekldése maris Ziirichben s Baselben is az ottani rendér-
ségi szervek firtatdsat, olykor a tartézkoddsi engedélyek megvondasat, leve-
leinek lefoglaldsét eredményezte. Kifakadasal a svijei allapotok ellen olykor
igen elkeseredettek, »Ha latndd — irja Bernbdl 1817. aug. 17-én Quirina-
nak —, micsoda erkdlesi és politikai rothadassal van tele ez a patrialchalis
orszagl« A svdjel Jakob Heinrich Meisterrel folytatott levelezése is fele wvan
felhdborodisanak kifejezésével.?07 Crak Capo d’Istria gréfnak, az idni szige-
tek szilottjének, aki e szigetek orosz megszallasa alatt orosz kiilligyi szol-
galatba lépett, svijcl kbvetté lett, majd a béesi kongresszuson Svéijecnak
Ausziria és Franciaorszdg kozt valé felosztdsa ellen kiizddtt eredményesen,
Kézbenjarasa héritott el feje fel6l nagyobb kellemetlenséget.?0®

Valéban tett is kisérletet Foscolo politikai ropiratdnak kiadasdra. De
ugy latszik, erre a vele barati viszonyt tarté Orell Fussli kiadé cég sem mert
vallalkozni. Hiszen a latin Hypercalipsis kinyomadasdra is ¢sak hamis nyomda-
és évszam-jelzéssel volt kaphaté és Orell a roéla irott ismertetéshen is tagadja
ennek igen vildgos politikai célzdsat a koézelmult politikai eseményeire.

Foscolo John Murray londoni kényvkiadohoz 1822, aug. 20-an frotf leve-
1ében ez okokhoz még azt is hozzdteszi, hogy Giulio-Gcese sorséra, aki mint

az osztrak hadsereg tisztje Magyarorszagon allomasozik — a Fejér megyei
Méron —, azaz jobban mondva ott tartjak &t thszként, tragikus hatdssal

lehetne egy Ausztria-ellenes munkéjinak megjelenése. S mi lesz akkor édes-
anyjaval, akirél annyi szeretettel emlékezik meg e viharzd politikai jegyze-
teiben is5? ) '

Igy a minek ki vannak dolgozva nagyobb dsszefliggé részei, de
a - kiadas, s6t a végleges mepfogalmazis allapotdig sem jutott el soha.
Bevezetd fejezetét elfszor Mazzini adta ki 1844-ben Lugandban, Foscolo

W Ed. Naz. VIII, 168, 210 L

207 A kdvetkezékben a Servitly, Ed. Naz. VIIL kot lapszamaira hivatkozom.
Foscolo kiiléntsen melegen emlékezik meg bizonyos Clemente Marcarél: »Ez volt
az a nemeslelkli ember, aki Valle Mesolindban- nemedéket adott nekem és soha
sem akart a svajei katondk kezére adni, akik Ausziria megbizdsaboél kerestek.«
Id. Bulfaretti, id. mii 302 1. L. Svdjchdl irott leveleit: Opere, VII és VIII. kot..

205 Lett. Apol, Opere, V. 582 1
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Seritti politici inediti ¢. kotetében, mit az olasz patridtak kitérd ordmmel
fogadtak. Az Osszes miivek firenzei kiaddi, a risorgimento nagy elkészitsje
iranti lelkesedésbfl, mar — ugyanlgy, mint a Machiavelli-tdredékekkel tet-
ték — egységes miivé gyurtak dssze a livornéi Labronica-akadémidn e targy-
rol talalt dsszes kéziratokat, melyeknek kritikailag hil kiadasadt csak az Edi-
zione Nazionale (VIII, 151-—-314) hozta meg.

Ahogyan a Pitagorikusok akadémidja cimd szatirdjadban — mint latiuk
— feldolgozta az ircdalom erkélesi vonatkozdsairdl szélé egyetemi elfadasa-
nak anyagdt, ugy itt beiktatta »Az Igazsidg eredetérdl és hatarairdl« tirgyals
.doktorrd avatoé beszédének egy Hobbes hatésarél bizonykodoé részletét,

A Bevezetd fejezetrsl fennmaradt nem kevesebb, mint 15 fogalmazvény-
‘ban Foscolo a Szenatorok ropiratara valaszolva, mindenekelétt fajdalmat
fejezi ki, hogy a kiilonbiz8 partok és frakcick, ahelyett, hogy a nemzet mél-
16s4gat bukasdban hallgatdsukkal ériznék meg, egymast vadoljdk, mibe az
6 nevét is belekeverték. Bellegardehoz szdzdval érkeztek a feljelentések
é£s Bécsbe garmaddval mentek a kérvények, mik a régi municipalis kiilsn
provincisk visszadllitasat oOhajtottak.

Pedig nem lehet visszaforditani az idék kerekét: »Napbleonmak megvolt
az az érdeme, hogy ujra fegyvert adott Itdlidnak és hogy nemcsak egyesitette
-Gsszes provinciait ugyanazon torvények alatl, de az emberek lelkét is a fran-
cidk elleni gy(ldletben... s a visszafordulni akards politikai érilete. .., mely
szembeszall azzal a fellebbezhetetlen természeti tdrvénnyel, hogy nem az em-
berek és fejedelmek korméanyozzék az id6ket és dolgokat, hanem épp ellen-
kez6en, a dolgok és idék irdnyitjdk kedvitk szerint az emberi nemet, azt
pedig, aki nem engedi magdt vezelni, elsodorjék, ...egy 1j alkalommal fel-
‘ébresztheti Itdlidt, ...ha a t8bbi nemzetek érdeke valamely alkalmat nyujt
rd; de a maindl rosszabb helyzetbe mar nem keriilhet és minden megmoz-
dulds valamilyen hatdst valt ki: csupin a tétlenség semmisiti meg a nem-
zeteket.« (Ed. Naz. VIII. 166, 274 1L.)

Az utolsé milandéi hénapok kétségbeeséze utdn az Uj remény felesillana-
sat jelenti és szinte mazzinii &llasfoglaldst: a nemzet hazafias nevelése érde-
kében valé minden é&ron cselekvés programjat!

Egy mdsik fogalmazviny-toredékben meg is mondja, milyen varhato jové
eurdpal eseményektsl reméli a kedvezd fordulatot: »Ismétlem Eurépa népei-
nek és fejedelmeinek, ha méltatnak engem meghallgatasra, Eurépa bélesei-
nek ama megéllapitdsit, hogy nem lesz soha nyugalom és béke Eurépaban,
mig — Foscolo egyeldre a redlpolitikus szemével mér — Itdlia, egy vagy két
kirdlysagra (N4poly és Miland, pépai &allam nélkiil, bar masutt a pépasig
vildgi hatalmdban clasz hatalmi érdeket 14at), vagy tibb konfederalt 6nallé
allamra osztva, nem jarulhat hozzd silyaval Eurdpa mérlegének egyensilya-
hoz...« (169) Mas jegyzetében — mi 1850-ben az Osszes Mivek szerkesz-
téinek oly rosszaldsdval taldlkozott, hogy elhagytak — Na&polyt, Toscanat,
a pdpai Romat & Mildnot (Piemontra kiterjedéen) jelsli meg négy olasz
allam févaArosainak, melyek federacidba lépnének. Egyediil egy erds Italia
tudnd — mondja — orosz szdvetség segitségével ellensilyozni Ausziria ha-
talmi torekvéseit (258 1. jegyz). De a bécsi és pdrizsi kongresszus néhény
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részvevojétsl tudja, hogy a nagyhatalmak képviseldi Italia féldrajzaval sin-
csenek tisztaban.??”

A masodik diskurzusban Foscolo igyekszik objektiv tériéneti sziikség-
szeriizéggel magyarazni az 1814-es év lombardiai eseményeit. A partok, frak-
cidk és szektak keletkezését és mechanizmusat s az osztalyok harcat készil
vizsgalni. Masutt is visszatér arra,hogy a {6probléma abban rejlik, hogy kozos
nevezére hozzak Italia kilonb6z6 szektdit: a polgarok killonbgzd fajtait,
patriciusokat, klérust, irékat, hivatalnokokat, kerveskedbket és gazdag »popo-
lani«-t, mert a nincstelen »plebe«-t itt sem veszi szdmitasba (224). A felvild-
gosodott abszolutizmus hatalmi egyenstlyat is abban litja, hogy a fejedelem
kijatssza a polgarsdgot a nemesség ellen (278). Gyakran Machiavelli moédjan
az egykort megfigyeléseket az antik térténetbsl vett parhuzamokkal vildgitja
meg. Felfogasa hatarozottan francia forradalom-ellenessé lett (189 kk. 1),
miben »fejlédése« hasonld az Alfieriéhez. Machiavelli ihleti redlpolitikai alap-
elvét is: »aki a mienkéhez hasonld nemzethez beszél... nem kezelheti a leg-
jobb elképzelése szerint, de csak a végteleniil szomori: helyzet szerint, mely-
ben van, s a politikai igazsignak csak ama részét mutathatja meg neki, mely
felemelésére alkalmas« (196)

Mik az elesettség torténeti okai? A hdaromszaz éves, tiz generacion ke-
resziiil beidegzédott szolgasors, mely nem engedi, hogy husz év felszabadu-
lasi lehetdségét a nép meg tudja ragadni (253 kk. 1.). Azonkivill az olasz
forradalom a francidval szemben mindig csak s»passziv« volt. A francia meg-
szallds megsziintével megszint hatasaiban.?!?

Latohatara ismét elborul a Questioni intorno alla indipendenza italiana
cimi késoi fejezetben, avagy kilon kis tanulményban: »Zdaszlditokat kittizté-
tek Eurdpa déli és legészakibb tajain; bekalandoztatok gy6zbként: de hol van
Italisnak csak egyetlen varosa is, mit megériztetek volna magatok, amint
megsziint tadmogaini az idegen hite, szdvetsége és parancsnokolasal« (255)
S fajdalmasan kidlt fel Castival: »Italiani, vol non siete pill popolo, non
dovete pih avere storia... Adungue siate servi e tacete.« (256)

Persze — 5 itt Kantra hivatkozik Condorcet-val szemben — »le cose
degli uomini non si cambiano a gradi; bensi, quando sono arrivate all’estre-
mitd del pessimo, allora solo passano d’un subito all’ottimo« (257). 1y hirtelen
minéségi ugrast nem tart azért kizartnak.

A szent szdvetség Bécsi Kongresszuson tandeskozé fejedelmeit viszont
kitanitja, hogy »a.nemzetek 1jrarendezdinek az a kotelességlik, hogy olyan
helyzetbe hozzdk éket, melyben rendkivilli zavar nélkiill gyakorolhatjdk oOsz-
szes képességeiket«, De mivel ez nines igy és a kormanyok politikai titok-
zatossdganak fatyla is fellebbent, a nép pedig megmeérhetie politikai tanécs-
kozasaik mélységét, mely csak kacagasra indithat, »a béke, minek dicsGsé-
ges szerz6i kivannak lenni, nem fog biztos alapokkal birni, ha nem nyug-
szik igazsdgon nép és nép, fe;;edelem és fejedelem, kormianyzdk és korminy-
zottak kozoti« (268).

Felhivia a figyelmet az angol kapitalistdk monopoliumainak a francia
és eurdpai iparra gyakorolt sorvasztd hatdsara is. Az eddig gazdag manu-

3 Uo, 555 L.- Ekkor Italidban is kompromisszumos federativ tervek uralkod-
tak. L. D'Ancona, Unitad e federazione, id. md 339 kk. I
#0 gtoria del Regno Italico. Ed. Ngz. VIIL 329 L.
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fakturajabol &l6 vérosnak »lesz-e majd annyi kenyere, hogy elégedett ma-
radjon, ha az angol kapitalistdk monopoliuma szab torvényt axz iparnak,
a munkanak, a hajézasnak, a forgalomnak?« Ez pedig 1j forradalmak elg.
idézdje lesz (273).

Mikézben igy ir, mar bucsuzik Svajctél. Bar Sismondi Parizsba hivja,
a Stuart Rose altal kozvetitett utlevelet veszi 4t az angol kovetségen
s Londonba indul a kézben Firenzéb6l a Donna Gentile segitségével hozzg
kiérkezett Andrea Calbo nevii fiatalemberrel egylitt, aki szintén i6ni szigeti
girdg sziiletés és titkari szerepet vallal mellette. Az Orell—Fissli-cég Lon-
donban lebonyolitandé papirbeszerzési megbizatds cimén utazdsi ksliségiiket
részben fedezi, az elsé angliai hénapokra pedig Magyarorszagrol, Giulio §es-
csétél kapott jelentékeny pénzatutalast. Londonban taldn kiadhatja védekezs .
irdshél fejlédstt politikai értekezését, melyet a kildnbozé fogalmazvanyok-
bél mar csak végleges alakba kellett volna 8ntenie. Eletének tovabbi viszon-
tagsagal magyardzzak, hogy erre soha tébbé nem keriilt sor. Bucsija Svaje-
t6l a luganéi Gazette 1815. aprilis 24-i szdméban jelent meg.?t®

Foscolo svdjci tarlézkoddsdnak keserti hangulatdban fejezte be és adia
ki latin szatirdjat, a Hypercalipsist. Mint lattuk, Guillonnak a Sepoleri ellen
irott birdlatira valé valasz volt az els§ magja, azutdn az Eunocomachia ide- ‘
jén a Napoleont kiszolgdld irodalom szatirajava szélesedett,®® végiil most
a nemzeti bukas politikai ginywratava fejlodott végs8 svéjei fogalmazésban,
E rétegek gondos filologiai vizsgdlattal éppugy kiilénvalaszthatdk, mint aho-
gvan ezt az Ortisban lattuk.

Az utébbi eseményekrdl irt mar kézvetleniil a milanéi forradalom utan
egy kisebb igényid szatirat, melynek vilagos célzésait a szendtus és arisztok-
récia gyava viselkedésére és a segitségére sietS osztrék mentd kézre az olasz
irodalomtorténet nem ismerte fel, 5 ezért a kéltemény maro, elkeseredett gu-
nyst nem értékelte. ‘

Milané pairicius lovagjainak egyike — meséli ez a verses novella?lt —,
akik nem azért festetik magukat l6haton, mintha katonak lennének, de mert
a szinhazban ragalommal tudnak hadakozni, s ezért egy kirdlynak sem
kellenek, elmondja, mi tértént a balterem melletti szobdban, hol frissitd ita-
lokat szoktak élvezni. Egyszerre segélykialtas hallatszott:

Morird dunque come un ateista,

Senza un' anima buona che mi assista,

Io che sono cattolico ambrasiano,

Sincero milanese,

Nemico nato d'ogni maledetto

Forestiero italiano,

Che ci consuma Uaria del paese. .. (470)
Kérdezik, ki §, honnan kialt:

Io son quell’ io che chiamano i plebei

11 pigmeo de’ pignei,

Io son...

24 Leit. Apol, Opere, V. 583 I.
1- Angol forditasban 1. Viglione id. konyvében.
M3 1. Carlo Porta értesftését. Antona-Traversi IV. 53—64 11, jgyz.

*4 »Novella sopra un caso avvenuto in Milano a una festa di ballo. Opere,
XI1I. 469—476 1.
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De erre Bsszeszaladnak:

T marchesi cugini

Glinglesati contini,

Duchi senza ducati e senza squadre,
Principi ch’han cent’avi e pit d'un padre,
E { Don, a quai le gonne

Mancano a2 parer Donne. (472)

Osszelilnek tanéAcskozdsra. Ott vannak az dj bdrdk is, de azok nem ulnek le.
A szenatus aprilisl {lésének e szatirdjaban valamennyien egyszerre beszélnek
Allathangot hallatva. De két kappanhang a tébbit talharsogja. Egyik biztatja
a tarsasagot, bizonyitsak be, nines igazuk azoknak, kik — mint Fosecclc is —

Ci chiamano bastardi,

In pria de’Longobardi e Visigoti,
Poi de’Visconti e de’Sforzeschi eroi,
Che in Romagna guidavano buoi.

Ne hagyjak magukat, hiszen tjabban mar:

11 valore lo studio ed il decoro
Frutta a'pitocchi titoli e denari;

Ed or ci van del pari,

£ ci ridon in faccia,

E ialun d'essi insieme c¢i minaccia. ..

Ez célzds a demokratakra és Foscolora (474). Fogjon 8ssze a nemesség, ment-
sék meg bajba jutott térsukat. E szénoklat utin

Tornd a sedere 2 domandd un sorhetto;
Poi fece un sonno; che pareva a letto.

A t6bbick keresni kezdik, honnan jénnek a segélykialtdsok, de hogy, hogy
nem, a nagy sietségben, avagy

Del magnanimo ardire,
(Come attesta di Pezzi la Gazzetta)

mind eltinnek, mig az »incremento augusto« fulladozisaban Parizsban ké-
szilt szép hamis fogait kSpdosi mar ki.

Erre azonban -— szerencsére — egy szép valcer-tancosné odaszalad; a
szorbetes-poharbol a patricius lovagot kihiizza s igy magyardzza hdstettét:

Questo cavelierino

B si ardito e piccino,

Che se il cilel non m'avesse qui mondata
Purtroppo ei s’annegava

In un bicchier d'insipida semata. (476)

Aki Foscolo szatirastilusdt és torzitoé fantizigjat ismeri — példdul szol-
galhat az Arvese-szerelem szakitdsa utén irott prézai szatiratbredék -, 15

15 »Sepnucecio«. Bd. Naz. V. 3132 ll.; ~nevetséges bizarrsigokrol«, miket sz6-
;akozésbél ir, beszél Isabella Teotochinak irott, 1811. maj. 14-i levelében is. 1d.
iad. 86 1.
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raismer itt a milanoi forradalmat megel6zd aprilisi szenatusi i(lés szatirg-
jara. Napéleon bukasakor a milénéi patriciatus fulladozik:' A SZENatus -
melyben az wj napéleoni bardkat most méar épp csak megtirik — gyava &
tehetetlen. Vegil is a valcerezd Ausztria menti ki a nevetséges halaltusdbe,
Foscolo keseriien céloz a maga szerepére is az aprilis 20-1 eseményekben, g
a Corriere Milanese magatartésara.

Foscolo, aki vicoi szemmel a biblidnak s kiléndsen az Oszivetségnek
nagy olvaséja volt, mert benne egy primitiv nép torténetét és mitologijat
kereste egyrészt, masrészt képzelete »erét meritett beléle«, mar korabban,
Ruth kényvével kapcsolatban is gondolt valami bibliai stilusti szatirara 2
Mikor a Hypercalipsisba belefogott, Cagliostro Roveretoban irt »utolsé evan-
géliuma« is szemei el6tt lebegett.

A Jelendsek konyvének homalyosan allegorizald stilusdban 19 feje-
zetbe foglalt, 333 bibliai versben van el6adva a latomasszerid szatira,®? 4

»kules« felvilagositasainak értékesitésével, magyardzatainkat zardjelbe fog.

lalva, a kovetkezd képet adhatjuk rola:

1. Jeromomo (Lampredi} a »kiralyrol, nyajrol, tbx‘yényrél, profétakrol« irt diako-
natusa (Montihoz valé csatlakozésa) el6tt, (Ujsdg-) naplojegyzeteket szerzett. Pénzsévar,
parasztnyuzé pap, akitél Didimo (a k6lté és ird Foscolo) eltavolodott, — II, Didimg

a ciprushalom szilotte ldtomasaban 21 és fél éves kordban TFirenze mellett, a dog- |

temetében (az Ujsdgpolémia) van., Egy fligefa ald fekszik, melyel egy kardos-kiir-
tds katona (a hazafi és apostol Foscolo) megraz, de csak, az éretlen fiigék hullanak
arcira, az érettek a fan maradnak (értéktelen irodalmi vitaja). Ijedtében felébred,
elmenekiil s egy szénacsomén alvé Oregasszony, Margareta paraszt-kunyho6jsby
(a néphez) tut. A katona utana, s a kiszobon rohamot fij. — III. A parasztok é&s
allataik a kilrthangra megbomolnak, csak az dreg Margit marad nyugodt, megoleli

s egy édes fligét dug a rémiiletében felkidlté Didimo szdjdba. A katona felszdlitja: -

{ittessen gylumdlesdst és sz6ldt s ne varja, hogy szdjiba essen a flige. (Az igazi iro-
dalom miivelése. Jeremidas XXIV. fejezete szerint a flige a j6 zsiddk szimbdluma,

riket Isten kiment a babiloni fogsdghdl. Az egyediili fiige talan azt jelenti, Mar- :

tinetti szerint, hogy Didimo az egyediil érdemes e menekiilésre) — IV, A katong
Didimét a kiiszobrsl inti apokaliptikus hangon ne hizelg6-6csdrld, szégyenteljes

hangon napi eseményecskékrdl frjon, de igaz préfétaként tanitsa a gyermekeket, .

szegényeket, parasztokat és ‘dolgozokat, hogy el tudjak viselni a gazdagok kizsik-

manyoldé gonoszsagat (9), hogy majdan mikor elpusztulnak, »torvények, nyajak, k- °
ralyok, a foldmiivesek és munkisok imadva felkidltsanak: legyen meg az isten aka- .

rata« (10). — V. A katona folytatja intelmeit. Ismeri Didimo ellene elkdvetett bi-
neit (hogy napi vitdba bonyoclddott), de megbocsat, mert tudja, gydloli Jeromomot
(Campredit). Az legyen pap a gallusok és austrok (osztrdkok) alatt aposztata lel-

kiilettel; népe elatkozza. A termékeny Lombardidban a Viscontiakat a Sforzék valt |

jak fel, majd V. Kéroly spanyoljai, osztrédkjai uralkodnak. A szabadsag erds asz-

szonya szajhajukka lett. J6it azutdn a sas (Napéleon), & kis csirkéivel (Beauharnais |

Jend alkirdly és tarsai), akiknek gondjaira bizza a szdrnyas oroszlant (Velence), a
piemonti bikat, a haldsz tengerpartjait (pdpai allam), Lombardian kiviil. A csirke

(Beauharnais) kezdetben jél uralkodik: a szépség és tisztasag csokoloztak naszagyiban,

de a Doktorok zsinagoégdja (Akadémia) és a parazitik szenatusa hizelgéseikkel elka-

pattdk, Napdleon-Nabukodonozor hii, kizsdkminyolé Baldassar-fidva lett. Jeromo-
mora bizta a korbacsot s Kaldea (Italia) neveldjévé tette 6t — VI, Az irék irdnyita-

séra és kémként Napdleon a Gallus homo-t, (Guillon) volt abbét kiildi Milanéba, aki
a Giornale italiano-ba jé pénzért ir masck altal olaszra forditott cikkeket az olasz

#10 BEd, Naz, XVI. 606 1. — Cian, Prose 1I. 337 1. a Chioma di Berenice-ben,

*7 Didimi Clerici Prophetae minimi Hypercalipseos. Ed. Naz. VIII. 67-—118 Il
— L'Ipercalisse tradotta ed illustrate da Antonio Martinetti. Saluzzo, 1884 s a
Giorn. Stor. Lett., It. réla irt birdlata.
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nyelv és irodalom gyalazasara. (1803: De guelques propriétés particulieres de la
langue frangaise, comparativement a litalienne — Lettre en réponse 4 M. l'abbé
vald...) Eden-satrapa (Paradisi gr. a szZenatus és akadémia elndke) a partfogdja.
Pedig méltdé lenne, hogy ecsendérsk kisérjék a mantuai bortdnbe. A zsiros Mildndban,
a kisebbik Babilonban uralkodik, — VII. De a sast elkergetik fészkébdl, Jeromomo
mitivei értéktelen lomma lesznek, az efemerida (0jsag)- olvasok elhagyjak. Volt hivei
(Anelli, Monti, Lamberti, Bettoni) sem tartanak ki mellette. Mammon szolgai: é15
profétak és bukott kirdlyok ellenségei valamennyien, akik Vaccari volt beliigyminisz-
ter, a jo pasztor asztalanal dbzstltek volt! Tartdzkodj télik, keriild tarsasagukat! Ha-
l4tlan drulék. Jeromomdnak csaldannal kell majd arcat dorgéini, hogy pirulni meg-
tanuljon. Az embereknek csak harom A-ra van szlikségiik: Ara, Aratro, Arbore di
patibolo. De a hizelgd, megvasarolhato iréknak csak egy dolog kell: héhér, — VIIL
A katona kivezeti a kunyhdébdl kivont fényes karddal, melynek egyik oldalan a bib-
liai Est Est, mdsikon Non Non all! — IX. Egy 60 éves meztelen né jelenik meg,
Anna, kinek igazi nevét nem mondja meg a Kules, de 6t »minden tudds nd« szim-
bélumanak nevezi, Kopasz, fogatlan, 10ttyedt testi. Az allatok dogtetemét megragia
s kiképve tentava lesz, mikdzben szemérmetlen gesztussal combja belsejére Uit! —
X. Utana felttinik Filippo eunuch iskolamester (Filippo del Rosso firenzei szdrma-
zasu tanar, a Brera gimnaziumban fanitott, Paradisi gr. kéme. Maga nem irt sem-
mit, mert félt.) Santa, papaszemes ember értesiti Annat, hogy meghalt Jeromomo,
5 a temetd kivetetle testét. Tarsai, Anna szeretéi jonnek 61t temetni. Anna nés-
ténykutyaként vonit a mester haldlan. Kikel a hitlen apostolok, Filizia, Agirte,
Goes, Psoriona ellen, kiknek csdkjait megszamlalhatni combjain, s kétségbeesett val-

lomast vonit. — XI. Combja belsejére irja a tintakopettel szeretdinek nevét, me-
lyek rut kelésekké lesznek. Nyelve helyén mérgesnyelvii kigyd sziszeg. Filippo
eunuch assa kdzben a sirt.'— XII. A katona figyelmeztetésére Didimo hatrafordul.

érkezik a holttest. Kisérik Bettoni, bresciai nyomdasz (Agirte); Anelli Garda-té mel-
161 szarmazd vigopera-szerz$ (Fliria); Lodovico Lamberti, a Braidense-konyvtar
igazgatdja (Psoriona); Monti (Goes), aki muveit is hozza, melyek cimel (giny Monti
palforduldsai ellen): a tOrvényért, a 16rvény ellen; a kirdlyért, a kiraly ellen; a nyd-
jért, a nyaj ellen. Tele diszharmoénidval az éneke, s a Rulcs szerint maris az osztrak
esaszarnak hizeleg, akif elébb szidott. Felesége kicsapongd és sokszorosan fel-
szarvazza. A sizmatikus, azaz Didimdétol elszakadt Mustoxidi, gérdg baratja, utén
agy Orias lép ki a barkabdl: Bossi-fests, Leonardo Utolsd vacsorajanak irodalmi
méltatdja. Maga nagyképll, miivészetére beképzell Judas, — XIII. A koporsét az
Orias emeli ki és teszi a sirgodor szélére. Didimo konnyezik, latva ifjukori baratja
koporséhol kiforditott holttestét. »Az igazak konyodriilletesek«, helyesel a katona.
Majd Didimo ellenségel is rajonnek igazara! Bossi rogtonzott sirfelirata az elhunytat
»kutya-rékdnak« mondja. Menekiilj! Harap!” — XIV. Lamberti és Monti kézt versen-
gés, »eunocomachia« tor ki, mert egyik halotti beszéddel, a masik kilteménnyel
akarja az elhunytat dicsérni. Mindketten a Nabukodonozortél (Napdleon) kapett ha-
talomra hivatkoznak, melynek el nem ismerése: felségsértés. »En Didimo — mondja
a Kulcs — hallottam ezeket a hihetetlenlil igaz érveket« (l. Poligrafo). A sértések
ropkddnek, a tobbiek is két partra szakadnak, vagy gunyosan multanak. Anna (Va-
dori) csdkkal marja meg a kibékitenddket (a Foscolo ellen szdvetkezett irék Anna
Vadori iréné szalonjdban szoktak volt 6sszegy(ilni). A vita Kiterjed a »de lege, rege,
grege« (monarchia, tdrvény, nép) targykodrre. Kével, allati csontokkal dobaljak egy-
maést. Az eunocomachidnak — Filippo eunuch santitva szalad Eden satrapahoz, hogy
a harcot kiterjessze (12. vers) — hatalmas [6ldrengés vet véget. A f5ld megreped,
s bel6le nyuzott szamar kel ki és rohangdsz orditva. De az orditas panaszos kantilé-
nava alakul, — XV, Apdim, rokonaim, dllattestvéreim hékét talaltak a halalban, De
Ti gonosz emberek, a kéz és beszéd fensdbbségének tudatdban lenéztek, s most is
megzavarjatok nyugalmamat! Mikor a’'dézsmaii és termékeket vitette.velem gazdam a
paphoz, hallottam, hogy égi dolgokat flrkésztek. Pedig taldn nincs is kilénbség kbz-
tink: »ki tudja Adam fiainak Jelke valéban felfelé szdll-e és a kancdé le a f6ld ald.«
Kivaltsdgotokat rosszra hasznaljatok: nyelveteket rdgalmazisra, Karotokat dldéklésre!
A torvényt megszegitek, a kirdlynak hizelegtek, magatok nydj vagytok, mely felfal és
melyet [elfalnak. Késhegyig vitdztok a hdrom koziil melyik elébhrevals, de a nydj: a
nép; a térvény: a ny&jérzé kutya, a kiraly: a pasztor. »Tehdt a kirdly legelébbre valo,
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mert pasztor nélkiil nincsen sem kutya, sem nyaj, azonkivil bojtja is van« Ellen-

séges tetemet akartok most kdzénk csempészni. Penzehsegl?en engem is Jeromomg

nydzott meg. Nem mentek el innen, mig a magatok gyomraba nem lemetitek bar-

totokat. — XVI. Ujabb foldrengés elnyeli a szamarat, A denevér-vildgitds kialszik,
A § barat, az eunuch és a vénasszony jajgatnak. Viperak, kigydk, békak mdisznak

2l6. A barka eldszott a tirréni tengerre, nines menekvés. Valamennyien az eunuch

jeladdsara nekiesenek a holttest alfogyasztdsdnak. De a katona megsuhogiatja kard-

jat, mire Jeromomo htsa eliiinik, csontjait az dllatok szethordga.k: A katona nem
5li meg a vérrel boritott lakmarozokat, bar tudja, hogy tdnkre fogjadk juttatni, Bossz-

szijdnak ideje még nem érkezeti el, — XVII. Didimo éjfélt hall {itni, az ifjd kato-

naval =gvediill maradva, Firenze egy tornyabél szézatot hallanak a négy Bahilop-

16l. A legnagyobb Parizs, mert megialdlta — de el is arulta az igazsigot. 3000 lépés

széles, 4000 hossz( és Pdarizs falai magassagaval azonos mélységili t6 telne meg a fran-

cidk 3ltal kiontott vérrel. Az ordék Babilon, Réma, mely vildgossdgot kapott az ég-

b6l, de pasztorai szép dombjait kddbe burkoltdk, hogy konnyebben felfalhassik g
maguk &$s masok aydjait pénzcovar kapzsiségulshan. A kisebbik Babilon: Mildng,
mely nem keresi az igazsdgot, de minden idegennek alazafosan hédol. Tele van ri-
galommal, irigységgel. A gazdag Babilon: London. Valamennyi gonoszsdgat a katona
megsiratia »vigasztalhatatlan sirdassal«, — A XVIIL fejezet a katona Didiménak szélg
utasitdsait tartalmazza: Ciprusdombjan Ultessen gyiimolesdst 6s sz6l6t, hogy az
tregasszonytol (Margarétatdl) kapott fires fiigéskosarat munkdja gyliméleseivel meg-
toltse. Azutan iérjen vissza varosdba, ds semmi ecllenértéket el nem fogadva, hir-
desse az igazsagot. Bizonysdgot bilszke szegénysége fog mellette tenni, Tegye félre
a napi-irodalom hilsdgait, s az »egyetlen kdtet«-bdl profétaljon. Vonja feleldsségre
a parazitdk szendtusinak tagjait, honnan vették gazdagsdgukat. Meg van irva, hogy !
partfogdjuk, a sas viharban-fagyban (oroszorszdgi hadjdrat) megy tonkre. El fogjak

Gket Uzni, Ha seregét az ellenség elkergeti Mildndbdl, »vésaroljanak a gazdagok egy
kis szdnalmat és szégyent s emlékezzenek, hogy ugyanegy nyomorult véros lakdi,
s a tobhi lakossal osztozzanak a rabsdgban és szégyenbens«; de sulyosabb a felel@ssé-
giik, mint led6lt arany és eziistbalvinyoknak, erGtlen felhknek, gytimdlestelen fék-
nak, »Fegyvertelenill, tétlentil koveteltek szabaduldst az idegentdl és szabadsigot,
5 fellizitjdk a népet (mildnoéi ldzadds). Kiralyt kivantok 8s & magatok hasznédért
imadjatok a kényurat«, Nincs ersttk harcolni az ellenséggel, de ragalmazzatok, A ti-
tokban sugdoldzéknak kidltsd: semmi nagy nem sziiletik a sttétben! »Valamennyi-
6ket, akik karosszékiikben elnyilva dlmodoznak AdAm fiai egyetemes boldogsagardl
a foldén ds a vares szabadsigit a hatalmasok méltinyossdgatdél varjdk, razd fel és
tord Bssze reményiiket, mondvan: »Tudom, hogy nem vagy sem hideg, sem meleg:
bér lennél vagy hideg vagy meleg, de mivel langyos vagy, eljén az id8, hogy ki-
vetlek szdmboél« (Apokalipszis III. 15—18), Azutédn a jé polgdroknak hirdesd régi és
jelen szolgasdgunk orokkévalosdgat s olvasd fel nekik a kényvbél: »kevés kifogdsom
van ellenetek, mert nagyon orvendeztelek a felszabadulds és dics6ség reményében.
Legyetek most ovatosabbak, mert Osszelilnek a kiralyok, hogy ellenetek tanacskoz-
zanak 5 mi rabszolgdk sietni fogunk magunkat mentegetni, de az altaldnos kétséghe-
esésben mindenki igy széljon magaban: a kitartds &vével dvezem magamat és tlirelme-
sen hallgatok (Apokalipszis II. 14, 20). Az egyhézfejedelmeket (Bécsi Kongresszus)
ligyelmeztesd, hogy sok Jeromomo van koztlik, de -vigydzzanak, hogy a frigyszek-
rény ne siillyeds galyava legyen. — Az Gj satrapikat buzditsd, hogy irtsak ki a hizel-
gést, feljelentgetést és cinizmust. A népnek mondd: Az izzadédsos faradozds az 4r-
tatlansag kincse. Ha lazong a nép, csendesitsd le, s ha kardot rdnt, vesd magadat
elébe, mielétt a vdrosra tdmadhana, (Foscolo szerepe a mildnéi lazadsaban). Az
Alpesek tetejérél olvasd ra a mindentudé kényvbsl hazddra: »...HAazassagtor anya
vagy, aki gyermekeid &rokségébll téplalod Agyasaidat. ...meghivod, akiket vissza-
utasitottdl (Ausztria). Most aztdn Gj lupandrodat leromboljzk (francia), a régit (oszt-
rak) djraépitik, elhalmoznak kegyekkel s kezdheted Gjra a szerelmeskedést. Ha pe-
dig ujbdl leereszkedsz az Alpokrél —— mondja a katona Didiménak —, ne menj a
varosha, de maradj a f6ldmiivelsk tomegében és ha sirnak, sirj velik és mondd
legyen meg az isten akarata (egység a néppel), — XIX. Mikor a katona elhallgat,
hirtelen kideriil, s az térdre borul a szabad ég alatt: nem apastol, préféta vagy an-
gyal, esak dragonyos-szdzados, ki sietve be kell, hogy vonuljon. Léra iil s eltdnik
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Margarétat Didimo szénacsomoén alva taldlja kunyhdjaban s 6 csendben é&s békében
elindul az iires kosarral kezében.?®

Foscolo altalunk targyalt Ujsdgpolémiidjanak, a Napoleon bukasaval és a
milanéi forradalommal kapcsolatos politikai szerepének ismeretében kénny en-
nek az elkeseredett hazafias szatirdnak értelmét és célzdsainak nagy részét
felfedezni. Az olasz irodalomtorténészek azonban nemigen lattak tovabb an-
nal, hogy Foscolo Monti feleségét és Annetta Vadorit igen sért6 médon vonja
bele a szatirdba, mi — annak ellenére, hogy a Foscolo altal csak igen kevesek-
nek megkildott »Kules« ezeket a legstlyosabb kifejezéseket nem vildgositja
meg, és hogy benniik a biblia egyes hasonlé részei ragadtik 6t magaval —
erkolesi felhdborodasukat hivia ki.?*? A szatira egyéni tdmaddsai mogstt an-
nak nemzeti tartalmat sem hangsulyozzék, esztétikai értékelése pedig ma is
hianyzik, Domenico Bulfaretti legijabb Foscolo-monografidja is egy oldalon
végez idrgyaldsaval.

A szatira Lombardidba csempészett példanyainak nem volt, s nem is le-
hetett nagyobb visszhangja. Milanéban — mint Quirina irja nekik a kényvecske
vétele utdn — »a babiléniak mind szerencsétlenek, tildszottek és éhesek«. At-
t6] fél, fajni fog nekik a szatira.??® De Foscolo késébb is fontos kort jellemzd
dokumentumként beszél munkdjarél: »Ki tudja, talan eljon az id6, mikor va-
lamelyik unokajuknak ezek a szlikszavii anekdotak, furesa maskardk és eu-
nuch-haboriik segitségére lesznek a mi neves korunk megismerésében, abban,
hogy megértse a mildndi kiralyi Akadémia Uléseit, a Fejedelem és Szenatus
rendeleteit ... Arra torekedtem, hogy minden irdsom -— vers, regény, pedéns
értekezés, katonai tanulmany, profécia és bizarr elképzelés alakjaban — egy
egyetlen politikai célra, Itdlia egységére irdnyuljon.«*** Foscolo hisz a profétai
inspirdciéban, ha az néha donquijotei is — ahogyan a Didimo Chiericérol adott
Bnjellemzésében irja.?*?

Foscolo »lires fligéskosaraval« 1816. szeptember 11-én jufott Londonba, hol
tizenegy éven keresztill, 1827. szeptember 10-én bekivetkezett haldliig szam-
{izetésben élt. A »Babilonissima Babilonia«-ba vald érkezésekor azt irja Fi-
renzébe, Quirindnak, hogy hamarosan vagy diadalszekér, vagy halottas kocsi
lesz ott a sorsa.??® A valdsidgban folytonos kiizdelem kdzt &rl8dstt fel és Gido-
zdtt vadként bujkalva hitelezdi elsl végezte napjait a legnagyobb nyomorban.
»Migro et respicio« van most pecsétgydriijére vésve.2*!

ElsS irodalmi tervei: politikai répirat Chateaubriand De la monarchie se-
Ion la charte cimen akkoriban (1816) XVIII. Lajos érdekében megjelent irdsa

M8 Az allegdria magyardzataban Martinettire tamaszkodunk, aki az ~Appen-
dice alla chiave«-ban 0Osszeallitja »Passi imitati o tolti dalla bibbia« cimen a biblid-~
bél vett részeket és reminiszcencidkat. Kiilondsen Ezechiel, az Apokalipszis, a Pél-~
dabeszédek, M4té evangelista, a Zsoltdrok és J6b kényve voltak ra nagy hatdssal.
A IX. fejezdt g Példabeszédek kényvének VII. fej, 8—23. versein alapszik.

M9 1, pl, Mazzini, Ottocento 1. 386 1. — Chiarini egyediil hivja fel Martinetti
mellett a figyelmet a szatira hazafias és esziétikai értékeive.

20 Cerro-kiad, 282 1.

2L Lett. Apol, Opere, V. 534—35 Il ‘

22 Notizie inforno a Didimo Chierico (1813). — Cian, Prose III. 177—181 1L
# Cerrvo-kiad: 204, 208 1l
3 Viglione, id. mi{i 119120 1L

12 19

s
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ellen,®® és egy Ujabb, levélformaban elgondolt iredalmi mi. Mindketts isye.

dék maradt.??® Ez utébbiban Tobias George Smollett Travels through Franee

and Italy (1766) szatirikus utleirdsanak stilusdban akarta legUjabb tapasztals.
tait feldolgozni.?*? Orlandini, Foscolo miveinek elsd firenzei teljes kiadasibay

(IV. két.), egy részét »Saggio di un Gazzettino del bel mondo« cimen befeje..
zett miként adta ki, nem emlitve, hogy az beletartozik abba a szélesebb kgrii:
csonka miibe, melynek cime hosszabb ingadozds utdn Lettere scritte dall’Tp-:

ghilterra alakban jegecesedett ki a kélté képzeletében.?®® Eredetileg az utir ajz-
nak indult angliai benyomasairol. Késgbb, munka kozben arra gondolt, hogy
ezt Bsszekbii az olasz tarsadalmi és irodalmi viszonyok parhuzamos, &sszeha-
sonlité rajzaval, Igy a kényv az olasz és angol k6zonség érdeklédésére egyardnt

szamot tarthatott volna. Végil Montaigne-nek altala fiatal kora ota csodal

Essai-i modoraban egyéni gondolatok és eszmefuttatisok szabad gylijtems-
nyévé valt a munka Foscolo elképzelésében. Akkoriban elhunyt édesanyja .—

kihez egész életében a legmelegebb szeretettel ragaszkodott — régi elhtinyt meg

é16 olasz baratal és kedvesei, (j londoni ismerdsei a cimzettek. Mmdegylkuknek
arrdl szdndékozik irni, amit lelkiikhéz legkdzelebb fekvének ismer.

Igy akart kezdetben egy levelet intézni a néaldndl mintegy hét évvel fia-

talabb Carlo Cicogna gréfhoz, akivel a most Londonban tartézkods Sigis-,
mondo Trecchi béaréval egyiitt a napoleoni olasz kirdlysag idején, az angol |

dandy-vilagot oda atpldntdlé ragyogd mondain életet élt MilAndban, az Avese
grofnével folytatott szerelem idején. Carlo Cicogna, Beauharnais alkiraly ka-

marasa, volt abban az idében koztilk az arbiter elegantiarum, mert frissen éyp- -

kezett Anglidhol.

Most ugy allitja be Foscolo a dolgot, hogy Trecchi megigérte Cicognanak,
hogy tajékoziatja 6t a legujabb londoni divatrél és szokésokrdl, de maga

lusta erre és kiildnben is hamarosan el kell, hogy hagyja Londont. Ezért

Foscolét, egykori mildnéi dandy-triumvirgtusuk harmadik tagjat kéri meg igé- |
retének teljesitésére. A levél anyaga azonban az egymésra kivetkezd terveze-
tekben és téredékekben hamarosan ugy megdagad, hogy 18—19 levélre lenne
mar szitksége elmondésdra, s targyukat is ily elosztasban igyekszik kérilha- :

térolni. A nagyobb »Levelek Anglidbél« kereten belil igy 6nallésul ez a milandi

weontinowtioz {rt és frandé levélesoport Guazettino del bel mondo cimen. Bar !
ez épp oly kevéssé jutott el a végleges fogalmazashoz, mint az egész, melybe |

tartozott, rajta kiilénss kedvvel és gonddal dolgozgatott. Még a »continoe, a |
cimzett jellemét illetéleg sem tudott végleg megdallapodni, mert mig Altaldban |
a rokonszenves irdnia hangjan targyal vele, mind részletesebben irva le ré-

szére 1j baratjanak, lord Hollandnak csodélatos keleti rajzi papagilyos selyem

reggeli kidpenyét, a késébbi szivegvaltozatban politikai és erkdlesi kérdések |

keriilnek el6térbe és a tréfalkozast parinii szatira valtja fel, mikor arra =m-
lékszik, hogy a grofi fiesur tilbury-je, hogyan gazolt el angol hidegvérrel egy

2% Ed. Naz. V. 413—423 1l. -~ Chateaubriand mivét 1. Mélanges historiques

‘et politiques. Paris 1874. 190—296 1. — Viglione, id. m 163 1.
20 Ed, Naz. V. 237—443 11,
= Viglione, id. md 156—57 1L

#8 L. M. Fubini bevezetését az Ed. Naz. V. kot. LXIV~—CXVIIL 11 -in. A 252—

57 l-on kézdlt tervezet szerint 37 levélbél allt volna a md.
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szegény jérdkelst, mi hasonld ahhoz az 1799-i esethez mely ellen akkoriban
felhaborodottan (iltakozott a Minotore-ban.?!

Az »Angolorszagi levelek« toredékei, melyek csak az Osszes mtivek uj ki-
adasaban véaltak hitelesen ismeretesekke, epyébként is tele vannak az olasz
tarsadalom 6és a kozvetlen politikai mult éles birdlataval. Elmondja, hogy azéta
esett kétséghe hazdjdnak’ sorsa fel8l, midta legjobb fiai elestek az orosz harc-
téren; hogy inkabb barki foglya lenne harom hénapon keresziiil, mint egy dran
keresztiil két osztrak kaplaré; hogy Itdlidban nincs olvasdkdzénség és az irdk
csak egymasnak irnak. Kikel a francids stilus ellen, ahogyan Pavini tette éreg
koraban, és a szerzetesi iskoldk nevelése ellen, mely 1ujbél altalanossa lett
Italidban. Azonban most mér vildgosan ldtja, hogy a napéleoni uralomnak meg-
volt ott is az a hatésa, hogy visszahozhatatlanul véget vetett a feudalizmus-
nak"l:m

Foscolo kériilbeliil egy évig szinte kizardan az »Angolorszagi levelek« ter-
vén dolgozott, de hamarosan meggy6z6détt arrdl, hogy egy ilyen, képzeletében
folyton nové, alakuld montaigne-i csapongé megfigyelés-, benyoméds- és gon-
dolatgylijtemény, mely az ifjukori Ortisnak mintegy érettebb ellenképeként
férfikordnak egyéniségét tlikrézze maradéktalan sokoldalisiggal, tulsdgosan
inyenc falat ahhoz, hogy tdéle olyan nyomdasikert varhasson, mi megélheté-
sét biztositsa. Azzal sem volt tisztdban, olasz kdzénségnek, olaszul irja-e mi-
vét, minek terjesztése otthon, tekintettel politikai Ulddztetésére, szinte lehetet-
len, vagy angolul adja-e ki, mely esetben le kell mondania a stilusmiivészet
ama finomsagairol, melyek a tolmadacsolisban elvesznének s melyekben § az
irodalmi mid féértékét és az utdkor szdmaéra valdé megmaradédsanak leghizto-
sabb zalogét latta.

Arra is hamarosan rajott, hogy szamfiz6tt idegenként élve Londonban,
az angol viszonyokrol nem irhat olyan irénizalé nyiltsdggal, milyennel az
olasz &letrél szol ;

Pélretette tehdt a munkdat és egy Dante-monografidba fogott amely irant
Anglidban széleskor(i érdeklédésre szamithatott, s mellyel paviai székfoglald
eléadasanak moédszerét alkalmazva, az egészen uj kritikai eszkozokkel kifej-
tett monadanivalot a kifejezés irodalmi formaitol fiiggetlenebbiil remélte -an-
gol tolmacsoldson keresztiil is a kozinség elé tarhatni.

Elete utolsé éveinek nyomorusigal kozt azonban ismételien visszatér a
Lettere dall’Inghilterra kiad4sanak gondolatdhoz, abba az illtzidba ringatva
magdt, hogy a még rendezetlen jegyzet- és fogalmazvanytdémeget kdnnyen
szervezheti levélregénnyé, sét ismételten nyomdakész muiként targyalva rdla.

Fgy masik levélregény terve is foglalkoztatja azonban Foscolét, melyben
Ugy latszik Vevronica Romer-Pestalozzihoz Gentben®®! és Carolina Russel-hez
Londonban irott leveleit akarta értékesiteni,?®® de az Ortis tdrsadalom-dbrazo-
l4sat egyben eurdpaiva akarta kiszélesiteni. 1823-ban Lady Dacrenek és Murray
kényvkiaddnak mar kész miiként ir réla, de csak négy tervezet és néhény

% Bd. Naz. V. 335 1.

¥ Yo, V. 246, 287, 200, 381—82, 244 1. — Hogy Parini szerepét akarja foly-
tatni a nemesség ostmozascwal {fidgosan mondja uo. 302, 354—55 11,

@ Chiarini, Amori I1 423—-25 1, I. 411 kk, I

32 o, 500 kk. 11.; 1T, 481 kk. 1
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kidolgozott részlet maradt beldle.®® Az elsd tervezetben Foscolo maga Delwal-
den, Cornelia Russel pedig Elisa Elton néven szerepel. Eliza —, mint Cornelia
a valosdgban —, Svéajcba utazik, mi az irénak alkalmat adott volna a két pg
szokdsainak, az angol, svajci és olasz nok jellemének Osszehasonlitdsira, A ke
s6bbi fogalmazisokban Foscolo magat Didimo vagy Elton néven szerepeltetj,
kedvesét pedig Helen Wernon néven. Az utolsé tervezet szerint a regény Fap,
és Pesaro kozt, az Appeninek jomodu paraszisiga életének rajzaval fejezgdsy

volna be. Epplgy, mint a Hypercalipsisben, ez a mii is a néphez valé vissgg.

téréssel végzédstt volna tehdt.

Foscolo forré patriotizmusa a tizéves szamkivetés alatt sohasem feledke- ‘

sxeg

zett meg Italidjarél. Nem tudott soha gydkeret verni Anglidban, annal kevéghs

tudott kozmopolitava vedleni. »Mivel — irja Quirindnak, a »donna gentile«wngk

még a svajei Hottingenbdl — nem vagyok kozmopolita, soha sem tudtam ma-
gaménak vallani azt az elvet, hogy a haza az, ami enni ad, de kétségbeesve
a Haza dbrandképe f5lott s kissé sirva, kissé mosolyogva, hogy hagytam ma-

gamat lépre csalni dicsé csabitdsai &ltal, néhdny szét valtoztatok a maximan |

és ezt irom: »Haza az, ahol megunvin a vilagot, csalédottan az emberekben,
faradtan, betegen és mintegy magadtol is elhagyottan, taldlsz egy szivet, amely

szeret, egy agyat, amely megért, és egy keblet, mely melegit és mégved. 2 |

Ausztria igyekezett 6t Svajcbdl blintetlenség és szabadsag igérete mellett |

tcese Utjan visszacsalni; 1820-ban forradalmat el6készitdé piemonti baratai To.

rindba hivjak,?® az akkori északolasz mozgalmakban meg is jelenik nevével

egy apokrif ropirat — »certe declamazioni politiche, ch’'io non sognai mai, ns -

avrei degnato di scrivere«, irja rola Foscolo.?®® De a kolté nem ment haza, mert
meg voli arrél gy8z6dve, hogy Itdlidn egyeltre nem lehet segiteni, miben csak

megerdsitette az, hogy a Londonba érkezd Ujabb piemonti és napolyi mene- |

kiiltek tele voltak partszempontbol ereds gydlolkodésekkel és egymast vado- |
lassal a balsiker miatt.?¥A spanyol és gordg szabadsdgharcokban sem vesz |
tevéleges részt, mint sok emigrans tirsa, mert benniik -— Byrontol eltér6en;;

— csak a »dicsdség vagy éhség &riiltjeit« latja.?38

Mig azonban j6l, s6t lednydnak felfedezése utdn egy ideig fényesen megy
sora, régi és uj emigrdltak .— Camillo Ugoni irodalomtdrténész; Giuseppe !

a

5 olasz utazdk, mint Federico Confalonieri, felkeresik és vendégel hazdban. ;
Egy Saint Agnan nevili kém PArizsbél azt kozolte Bellegarde-dal, hogy
Londonban létezik egy olasz jakobinus klub, mely Itilia felszabaditdsan buz.

golkodik, s melynek Foscolo egyik vezetd tagja. Gr. Saurau milanéi korményzs ;
erre azt javasolja a csdszdrnak, kiildjéek Drumont lovagot titkos kiildetéssel i

Londonba. Ez szerezze meg elébb a genovai indipendentistdk bizalméat atutaz-
tdban, azutdn segitségiikkel férkdzzék Londonban Foscolo kizelébe, majd lord :
Bentinck révén ismerkedjék meg a parlamenti ellenzék vezéreivel, akikkel S.

Pecchio, elsé nem épp hizelgs életirdja (Lugano, 1830); a corful Mario Pieri — A

23 Chiarini, Amori I 527—34 l-on targyalja és 625—635 l-on adja ki a tre '

dékeket,
24 Cerro, id. kiad, 144 1, -—— Opere, VIL 66 1, :
3 Q. Grassi levele Toring, 1821. mérc. 21-r6l. Opere, VIII. 379. 1. Antona
Traversi IV, 172—173 1L '
20 1d, Donadoni, id, md 111 1. ‘
%7 Lett, Apol, Opere, V. 585—86 L1
38 Uo, 498 1.
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Agnan szerint Foscolo és térsai érintkezésben allnak.?*¥ Metternich nem bizott
a javasolt agens személyében és elejtette Saurau javaslatat, de a lovag, aki
korabban a sziciliai angol sereg szolgélataban 4llt és 1816-ban osztrédk érnagyi
nyugdijért folyamodott, tovabb nyugtalanitotta a milanéi kormdényt a londoni
olasz figgetlenségpartiak allitélagos forradalmi terveivel 24® 1822-—23-ban tijabb
gyanu meriil fel, hogy Foscolo Londonban esztrik-ellenes propagandat folytat.
A kézoktatastigyi miniszter vizsgdlatot rendel, hogyan és miért szlint meg
paviai egyetemi tandri 4lldsa, s bar a rektortél semmi kompromittdlé adatot
nem kap, az almanachban tordlteti nevét a volt professzorok névsordbdl. A
Londonbol beszerzett értesiilések is arrdél szdmolnak be, hogy Foscolo az iéni
szigetek szabadsaga érdekében fejt ki politikai agitaciét.

Mikor az 1814 aprilis 20-i milanéi forradalom ut4n Bentinck lord elutasi-
totta az olasz fliggetlenségi-partiak kérését, hogy tamogassa osztrakellenes
torekvéseiket, a hazafiak egy csoportja a harmadik szdvetséges, Oroszorszig
felé fordult segitségért. Ily értelemben megjelent egy a cérhoz intézett rop-
irat, melynek szerzfségét az egykoruak minden ok nélkiil Foscolénak tulajdo-
nitottdk.?4* Ismeretes volt rokonsdga a velencei orosz konzullal, Costanting
Naranzival, aki méaris magara vonta a megszallék gyanujit.?4* Kétségtelen,
hogy ioni szigeti baratain keresztiil mar Mildndbél &sszekottetésbe kertlt Gio-
vanni Antonio Capodistridval, aki — mikor a Szigetek 1799-—1807 kozt orosz
fennhat6ésag alatt alltak — kezdett politikai szerepet jitszani, s a francia hé-
ditok eldl Oroszorszdghba tdvozvan, ott kiilligyi szolgdlatba lépett. 1811-ben hé-
csi kvetségi tisztviselS, 1813-ban svajci kévet, majd a bécsi kongresszuson tar-
gyal és szall sikra hazaja, az i6ni szigetek fliggetlensége mellett.2!® Ot értesiti
Foscolo 1815. Aprilis 8-an Roveretobél, hogy szédmizetésbe indul, és Capodistra
Béesb8l maj. 4-én valaszol neki Svéjcba: »Szigeteinket osztrak uralom ala
akarjak helyezni« Neki az a torekvése, hogy az dsszes hatalmak és kiilonds-
képpen a szigeteket megszédllva tarté angolok protektoratusa ald helyezzék
tket. A tragyalasckat Londonban fogjak folytatni. Siessen oda #s erélyesen
emelje fel szavat, Az 1805 nov. 5-i pirizsi egyezmény alapjan azutan valdban
angol fennhatdsag ala is keriiltek a szigetek és Maitland Tamds generalis, mint
lordprotektor vette at kormanyzisukat.?44

De Foscolo még 1816 elején is Svajcban van. Capodistria ott felkeresi s
megvédi a rendérség zaklatisaitél, édesanyjédnak Naranzi velencei konzul Gtjan
- segitséget kiild, s magénak Zantebdl anyagi tdmogatast szerez.?4s

Mire Foscolo Londonba ér, mér ézénlenek a panaszok a hét sziget (Corfu,
Zante, Cefalonia, Santa Maura, Itaca, Pard, Cerigo) »egyesiilt 4llam«-abél az
angol protektoratus erdszakoskodasai ellen.

3 Helfert, id. m{ 454 L.
M0 (Jo, 498 1.

M1 Antona-Traversi, IV, 172—177 11; D'Ancona, Unitd e federazione, id. mi
329 1,

2 Helfert, id. 264—65 11

M43 1, De la Garde, Gemilde des Wiener XKongress. 1814—1815. Miinchen
1914, 1. kot. 399 L

44 Qpere, VII, 391 L

25 Jan. 20, febr. 9. és 14-i levelek a Donna Gentile-hez. Opere, VII, 151—153,
162, 209, 295 1L
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Az 1815.nov. 5-1 szerzédés ugyanis az orosz &lldspontot, amely az ionj 4. .
getek fiiggetlenséget védte, az angol gyarmatosito toérekvésekkel olyan kompro-
misszimus szvegezésben igyekezett Gsszeegyezteini, »melyben csaknem mip.
den kifejezés ugy van megvalasziva, hogy a feltétlen fliggetlenség csakugy
kiolvashaté beléle mint a korlatlan szolgasidg«*'® Lord Barthurst, a kolénigk ;
minisztere maga kijelentette, hogy a szerzfdés végrehajthatatlan. De siy 'y,
Maitland, mikor tiz embert legfels6bb tandcsdnak tagjaul kinevezett, 1817,
febr. 3-4n hozzdjuk intézett beszédében kijelentette, hogy egy nemzet fiigget.
lensége, mely egy masik protektordtusa ald van rendelve, problematikus. Am
neki megvan mér a maga megoldasa. Ha valakinek més lenne a véleménye, -
megtarthatja magénak, mert a vele valé vita felesleges. A f8tandcs elé tett al-
kotmanytervezet egy latszolag fiiggetlen allamapparatust mindenben alivet
a protekioratust gyakorlé hatalomnak. A szigetek mindegyikén megalakuls
vélasztol testiiletek, a 40 tagt kodzponti képvisel6haz {eljesen a szigetek angol
kormanyzodinak és a corful f8kormanyzénak vannak aldrendelve, aki egyedinl |
az angol kirdlynak felels. Ezt az alkotményt Maitland azutdn régitn meg- |
szavaztatta a képviselShdzzal **

1817 juliusaban az ibni szigetek kovetsége jén Londonba s vele Dionisio :
Bulzo, Foscolo zantel unokatestvére. A vele vald beszélgetés annyira felvilla-
nyozza Foscolét, hogy valdra szeretné valtani a milanéi osztrék megszéllas
alatt leveleiben ismételten hangoztatott tervét, hogy visszamegy sztilGszigetére,
ahol politikai és a kozmilvelddést szolgald misszidé var ra. Egy ott feldllitands
egyetem megszervezését szeretné véallalni®® Azon melegében ir egy részletes
birdlatot »Az ioni szigetek jelenlegi allapotartl«, s egyben tervezetet, hogyan
kellene népiiket tervszerd neveléssel a fliggetlenség megvalésitdsdnak utjara |
vezetni 219

A hat fejezetben, »sectio«-ban és azokon belill a Hypercalipsis-hez hasonlé
révid prézai bekezdésekben irott miivecske azzal kezdi fejtegetését, hogy a pa-
rizsi egyezmény nem fiiggetlenséget, de protektordtus iiriigye alatt megbujé
elnyomast jelent a szigetek lakossdginak., Az angolok mdris koldniaként keze-
lik az»egyesiilt szigeteket«. De a népek szabadsagvigyat nem lehet elnyomni.
A fuggetlenséget nem szabad idegenekt6l ajandékként varni, de ki kell azt
vivni az ellentétek megsziintetésével, melyeket Velence szitott egykor kézot-
tiik, hogy uralkodhassék felettiik, és az egység megteremtésével. Az ifjusagha
bele kell oltani azt a torekvést, »hogy a hazat a szigetek javara kell inkabb
szolgalni, semmint az angolok. haszndra és az alkalmazott egyéni jolétért.«

A TIV. szekcid részletesen szol a kozoktatdsrdl, mi a nép felemelkedésével
egylittjaré fluggetlenség kivivasdnak el6feltétele. A tdrsadalomtudoményokra
kell a fésulyt fektetni. Ezek nemzeli nyelven a nemzet érdekeit szolgaljdk.
Az ifjak 8—16 éves korukig jarnak iskoldba; azutdn egyetemre keriilnek,
mi ne Corfuban, de pl. a csendesebb Itaca szigetén legyen. A professzoroknak

248 A Lkét ellentétes javaslat és az egyezmény szovege olasz forditadsban Foscolo
Pargé-rél szélé munkajinak riiggelékében. Opere, V. 474—479 11

27 Uo. 409 1. s az alkotmany részben kbdztlve a 479—84 1l.-on.

8 Antona~—Traversi, IV. 110—112, 199 1I; 1818 jul. 8 és 18-i levél a Donna
Gentile-bez, Cerro-kiad. 213—14 1. A Szigetek egyetemén szeretne tanar lenni Sis-
mondi is; »Si on m'offrait une chaire de Professeur & Corfou, je I'accepterais sans
. hésiter, je croisl« Egistolario, I. kit, 40 1.

249 Opere, XI. 91—129 1.
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nem szabad politikdval foglalkeozniok és a tudoményokat Sleg gyakorlati vo-
natkozasaikban — hajézds, ipar, féldmiivelés — kell, hogy miiveljék.

Az egyetemi hallgaték otthonrdl csak bizonyos hatdrSsszegig kaphatnak
pénzt, hogy egyenldségre nevelddjenek. Tanulményi idejilk 5—8 évre terjed.
Utdna a legtehetségesebbeket 6—7 évre kilféldi tanulmanytitra kiildik, mit
Anglidban kezdenek és Itdlidban végeznek, mert ennek hibaiban a velencei
mult miatt hajlamosak részesedni. Havonia egyetemi ujsig jelenik meg,
melynek minden szdmaban egy elvi jelentdségl politikai cikk is legyen. Az
angol-, francia- és német parlamentek életét léseik jegyz8koényveinek kiada-
saibol tanulméanyozzak.

Az V. rész azt fejtegeti, hogy az alkotmanynak a nép jelleméhez kell al-
kalmazkodnia. ». ..sarda facilissimo il progettare a discutere una costituzione,
e ratificarla e farla accettare dal popolo, ed approvare dalla potenza protetirice;
ma il punto sta nell’eseguirla e non mai romperla.« Az a f&baj, hogy a Szige-
tek angol megbizottai nem egy ilyen népi alkotménynak alapjan mikédnek,
de zajat maguk alkotta alkotmany végrehajtéi. Az alkotmény legyen fdderativ,
a foldbirtokon alapuld. Az allamnak ne legyen rendérsége és a lelkéuszek csak
a tdrvényhozdsban vehesienek részt.

A VI, szekcidban azutin bdvebben kifejti, hogy az 1815. nov. 5-i szerzddés-
nek az az alaphib4dja, hogy Anglia nem a szigetek népével, de az osztrak,
orosz és porosz korményokkal kototte azt meg s a szigetek abban csak pasz-
sziv szerepet jatszottak, A lordprotektor kormanyzisa elleni panaszok is csak
e hatalmak tanacsdhoz intézhetbk, hol Anglia hatalmi szavival szemben nem
érvényesiilhetnek.

A szigetek klildittsége azonban Foscolo egy lovas-szerencsétlenség kovet-
keztében keletkezett ldbficama miatt nélkiile utazik haza.

Két évvel késébb a helyzet mind jobban elmérgesedik és komoly angol-
ellenes zavargasok tornek ki a szigeteken. Capodistria 1819 aprilisiban Corfu-
bél ir Foscolénak levelet, melyet lord Maitland zsarnoki uralménak egyik
4dldozata hoz neki Londonba. A katonal diktatira ellen vald tiltakozads céljé-
bél Capodistria maga is Londonba jén, a Wellington—Castlereagh—Bathurst-
minisztériummal szemben Foscolo segitségével az ellenzéki képviseldket
igyekszik megnyerni, a szigetek liberalisabb kormanyzdsinak érdekében. Azt
tervezi, hogy Foscolénak megkiildi a bizonyité okményokat, melyek alapjin
a vildg elé tarhatja a szigetek kétségbeesett helyzetét és a fiatal lord Russell
utjan politikai akciét indithat (Opere, VII. 391—92 1L).

1820. janudr 7-én Capodistria Pétervarrél tdjékoztatja Foscoldt londoni
targyalasairél. Sajnalja, hogy késedelmet szenvedett az okmiényok megkil-
dése, melyek a Szigetekrdl sz6lé munkéjanak alapjdul kell, hogy szolgalja-
nak. Mésoltatja &ket, — »A cdr személyesen irt Castelreaghnak és Welling-
tonnak azzal, hogy Capodistriat bizta meg, térja eléjliik a szigetek sajnalatos
allapotat, mi a nov. 5-1 szerzédés formalis megsériésébdl ered.« Beszélt koz-
vetleniil a miniszterekkel, de kielégitd valaszt nem kapott. Emlékiratot kér-
tek téle a panaszokrél, de azt a cir nevében csak Varsobdl kiildhette meg.
Valaszul London kézélte, hogy kiildn futdrt kiildtek Maitlandhoz Corfuba
felvilagositasokért, Kardcsony alatt a minisztertandes majd foglalkozik a pa-
naszokkal. Ami a tobbi, Oroszorszag Altal tiltakozasra felkért hatalmat illeti,
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Capodistria nem hiszi, hogy valamelyikik mert volna felszélalni: »llyen &
ennyire megy az eurdpai politika gyengesége.«

Februar 17-én Capodistria azutdn Lieven anglial orosz kévet Utian tilta.
kozik Maitland jelentésének ama bedllitdsa ellen, mintha 6 a 3zendtusty)
nyert volna teljhatalmat a forradalmi mozgalmak elnyomésara s Capodistri
a felbUjté szerepét jatszotta volna. A jelentés azt &llitotta, hogy az dltaly
felsorolt aldozatok oroszpértiak voltak, mire Capodistria csak annak lehetet.
len voltat hangstlyozza, hogy minden 6nérzetes, az erdszakkal szembehelyez.
kedé hazafit mégsem lehet azonnal oroszbarat magatartdssal vadolni,?so

A helyzetet meég jobban kiélezi az, hogy az angol kormany elhatalozza
hogy egy régebbi egyezmény vegrehagtasakeppen és a bécsi kongresszus don.
tése értelmében a szigetekkel szemben fekvé és régéta hozzajuk tartozs,
Anglia Aaltal még megszéallva tartott parti sdvot keresztény gérdg 1akossagé-
val atadja a torékoknek, mi 1819. majus 10-én meg is toértént. Az ellenzgki
Edinbourgh Review oktoberi szdméban Foscolo mér hidba ir Parga lakosai-
nak érdekében névtelen cikket,?31

Capodistria kezdeményezésére®®® két szigetbeli kiildstt jon Londonba, de
— mint Foscolo februdr 15-i levelében Capodistridval kozli — a kirdly halgls .
és a parlamenti WGjravalasztds a Parga-beliek ligyét nem engedte eloreha-;
ladni. Maurojanni és Masireca kénytelenek voltak nagy koltséggel London-@
ban vérni, Lord Maitland hivei pedig méris ellentdmadasba mentek it s
a Gordrgorszighbdl visszatért bizonyos Williams konyvet adott ki, melyber |
_ erélyes kormdnyzésat dicséri. Az addkat nem Maitland, de a szendtus ve-

tette ki. Corfui tartézkodasa alatt Capodistria lazitott megfizetésiik ellen ¢s
Santa Mauradt iz 6 biztatta ellenallisra. »Ha az Oroszorszdg irdnt vald tisg-

telet nem tartand vissza a kormanyujsdgokat, mar azt irndk, hogy az iéni |

szigeteket titkos orosz tligynékek izgatjdk, s felhaszndlndk ezt a mesét —

mondja Foscolo —, hogy szénokoljanak az orosz médszer ellen, mely az |
egész foldon forradalmat szit« De Foscolo azt hiszi, hogy »ha az angol kor- |

mény latja, hogy Oroszorszdg sarokba szoritja s megijed, hogy nyilvanos
" tdmadés fogja érni, a parlament és a kozvélemény pedig melléje 4ll, targya-

lasokba fog bocsitkozni«, »Ha azutin — folytatja Foscolo — a targyalds |

soran nem hajlandé méltinyos kiegyezésre, fegyvereink érintetlenek marad-

nak és megtamadjuk a nép és egész Eurépa elStt. S e fegyverek csodélates |
segitségére lesznek ellenzéki baratainknak a parlamentben.« De ehhez hite-
les okmanyockon nyugvd bizonyitékok kellenek Maitland ellen. Capodistrid- |

tél Foscolo felhatalmazdst var, hogy — amint részére hivatalos megbizélevél

érkezik a szigetekrsl — azonnal az angol minisztériumnak targyalést ajanl-

hasson fel: »Aspetto dunque suoi ordini.?s8

1820, maércius tdjan megkapja Foscolo Capodlstrlatol a vart okméanyokat |

és instrukcickat. Foscolo sokat var a car nagylelkii. kdzvetitésétsl, de meg

van gy6zddve, hogy a parlament nyomasa nélkill a kormany nem fog csele- |
kedni. Foscolo tudja, hogy helyzete nem veszélytelen. Ugy érzi magat —

irja —, mint Déniel az oroszlanbarlanghan, Konyve készen wvan, de kiadésa

%0 Opere, VII. 391—92 11, 396 1. jeyz.
! Opere, V, -286. 1

2 Opere, VIL 395 jgyz.

5 o, 398—400 11,
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elgtt »io dipenderd da ulteriori ordini e suggerimenti ch’ella si degnerd i
mandarmi ...« Maitlandhoz irott levél formdajadban az nyilt tdmadéast fog
tartalmazni. Murray, London legnagyobb kiaddja, kinél a kormény hivatalos
folyéirata, a Quarterly Review is mnegjelenik, fogja kinyomtatni.

De méjus végén mdar Uj helyzetrdl értesiti Foscolo Gino Capponit:
»Murray habozik a kiadédssal, mert az ligy komplikalédott. A kormény ifor-
medvényt iratott az Edinbourgh Review ellen, én. ellenem, valamint a sze-
rencsétlen pargaiak minden partfogéja ellen, és a formedvényt kiadatta a
Quarterly-ban. De a cikk olyan heves, aljas ész igazsdgtalan, hogy Murray
szégyenkezik miatta. Hogy a tdmaddsban valé btlinrészesség gyanuj&tél sza-
baduljon, késznek nyilatkozik, hogy kiadja torténelmi munkamat; a hala-
dék még hasznosnak is fog bizonyulni, mert most, hogy elstitttték nagy
agyuikat, jol visszalithetek — s konyvemnek épp az lesz a szerepe, hogy
az iigyet tisztdzza, mig lord John Russell nemeslelkiien és batran képviseli
azt a Parlamentben a Minisztérium és Maitland Tamés ellen, akit Gorog—
orszdgbhan Mitti-nek neveznek, ami a Mahomet kicsinyit6je.«254

Capodistria, annak ellenére, hogy kézben Genfbe vonult vissza magin-
emberként, nem sziint meg honfitarsainak érdekében Foszcoléval érintkezés-
ben maradni.?®® Foscolo kényve mar befejezés felé koézeledik. Egy része, ugy
latszik, szedés. alatt all. A fiatal lord John Russell a Foscol6tdl kapott adatok
alapjan 1820. junius 28-4n interpellaciéval él a Hazban, s Parga belpolitikai
partkiizdelmek fegyverévé kezd valni.

Foscolénak egy méasik unokatestvére erkemk Londonba, az iéni szige-
tekrél. Maitland mér valozdgos hatalmi ériiletbe esik. Unokadccsének hetven
éves apjat minden ok nélkill bérténpe vettette, birdsigi targyalas nélkil el-
itéltette és 12 évi fogsdgra kérhoztatta: mindezt csak azért, mert szembe-
helyezkedett a sulyos addkkal, melyeket az angolok azért vetnek ki, hogy
terrorral és kizsdkmanyoldssal uralkodjanak. Lord Bathurst kénytelen wolt
az itélet végrehajtdsat felfiiggeszteni: »de unckabcsém, aki tucatjaval hozott
nekem leveleket, mindendron azt akarja, hogy beleavatkozzam a gorogék
ligyébe, mi azzal fog végzddni, hogy az Alien Bill alapjan kiutasitanak. S ak-
kor hova menjek? Ha Itilia iigyei tovabb romlanak, a szent szdvetség erejé-
bél atadnak az elsé kovetnek, aki kiszolgaltatdsomat koveteli az  osziraknak,
aki magat természetes uramnak nevezi. Mégis szememre vetem magamnak
félénkségemet. Az ég tudja, mennyire szivesen aldoznam fel életemet mdsok
javéért: de aldozatom hidbavald lenne és csak arra lenne jo, hogy azok ne-
vessenek, akik kivanjak.« Hiszen 46 baratjat letartéztattdk Olaszorszdg kii-
16nb&z6 varosaiban. Silvio Pellico, kedves fiatal baratja, ki szokésérél egye-
diil tudott s otthoni lgyeit intézte, borténben iil, mi kildndsen mélyen érinti.
Masokat, koztitk Sccsét, Magyarorszagra kiildték thaszként.250

Hogy leszereljék, . Foscoldt az angol kormdanypdrt elragalmazza. Honfi-
térsai szabadsadgaért folytatott kiizdelmét ngy 4llitja be, mintha vele angol
érdekeket keresztezd orosz érdekeket szolgalna. A »John Bull«-ban cikk jele~
nik meg, mely azt allitja, hogy & »Anglidban egy titkos bizottméany élén 4ll,
melynek célja tamogatni egy, az iéni sz1geteken miikéds orosz péart Uzel-

34 Opere, VIII. 16 L
%5 QOpere, VII. 400—401 l1. jgyz.; Viglione, id. m{ 283 L
%6 Opere, VIII. 28—29, 50 11 :
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meit.*" Pedig Capodisiria csak nagyobb szabadsdgot akart a “szigeteknek

és nem akarta, hogy angol gyarmatokka legyenek®* — irja, mikor a levels.

ben jelzett fenyegetd veszélyek miatt kénytelen lemondani targyilagos tgp.

téneti hangon tartott konyvének kiadasarél, melyben épp ugy felette g .
minden napi politikédnak, ahogyan a Servitn dellloliaban feltl tudott smel. .

kedni az 6t ért személyes sérelem cafoldsan.

Erre azt fogtak 14 ellenségei, hogy az angol kormany megvésarolta hall.
gatasat.?® De ha igy lenne, visszautasitdsban részesitette volna-e Bathupst
miniszter, mikor 1824-ben Zantera tavozds céljabol keért utlevelet? A wvajgs-

sdg az, hogy féltek ottani ellenzéki miikddésének eshet8ségétsl s kényelme.
sebbnek vélték 6t a bortonévé lett Anglidban maraszialni, mi egy dvyel

halala el6tt a kormdany ellen erre az elkeseredett kifakadésra ragadja Ging |

Capponinak irott levelében: »...io non voglio favori, né temo persecuzioni
da ministri inglesi, perché io 1li disprezzo.«*%?

A gorég szabadsdgharc alatt csak Onmarcangoldsban kinlddik 43 ismeét
egy 12 levélbél allé védekezd és vadlo irdst tervez, mely levelek koziil ag 5
lord Byronhoz, a 6. Santorre Santarosahoz, a gordg szabadsdg e két hgs

bajnokahoz szolt volna.*®! Az utébbinak elkiildte a Parga ligyében irt kényvé.

nek kéziratat.?%2 Az utolsd levél az olaszokhoz, AglUltaliani szélt volna.

S ha Foscolo az angol korménytél pénzi fogadott volna el, Capodistria,
kit 1827-ben a girég koztdrsasdg elntkének vélasztottak meg, felkereste
volna-e &t Londonban tartdzkoddsakor?*¥® Azonban volt fegyvertarsa ekkor

mar silyosan beteg; Snkiviletben, haldlan van. Nem végezie volna napjait -
a legsdtétebb nyomorban, ha hajlandé lett volna Pargat, Zantet, Itdliat '

elarulni. 264

Foscolo nemcesak az angol politikdbol, de az angol kapitalizmus térsadal-
_mabdl is hamarosan kidbrandul,

Odaérkezésekor srémmel fogadtdk Anglia olaszorszagi politikajaval ele-
Bedetlen ellenzéki vezérférfiak és Italia kulturajaért lelkesed angol irck,
tudésok. William Stuart Rose 1819-ben »Eszakolaszorszdgi-levelek«et ad ki;
Casti Animali parlanti-jat (1819), Berni, Orlando Innamorato-jat (1823),

Ariosto Orlandd furioso-jat forditja. Felesége velencei. William Roscoe Lo-

T A »Narrative of events illustrating the fortunes and cession of Parga«
elészava. Opere, V. 286 kk, 1l, Az Opere olasz forditdsban kozli a miivet és dnké

nyesen kiegésziti hidnyzd belejezését az Edinbourgh Review-ben megjelent cikk

egy részletével, Hiteles szdvegét az Ed. Naz-t6l varjuk. A Lett. Apol.-ban irja, azt

talaltdk ki rola, »Ch’io mi sto, o mi stava presidente d’una secreta adunanza sotto
gli stipendi di ministri diplomatici o di altri, a promuovere in Londra le faccende
-dell’'imperatore delle Russie« Opere V. 518 1. — Nem volt Oroszorszag megfize-
tett Agense, de hazdja szabadsiginak védelmében egyedill az orosz diplomdcia ér-
tett egyet vele. Ezzel fligghet Ossze, hogy 1821-ben (nov. 2) Orloff gr. Parizshél egy
lapnyi kéziratot kér t8le hires emberek kéziratgytijteménye szédmdra, 1823-han pe-
dig egy orosz népmesegy(jteményt killd neki leforditas c&ljabél, mit Foscolo azon-
ban valészinfileg nem vett kézhez. Viglione, id. md 219 1. jgyz.

28 Opere, VIII. 133—138 1l :

%% Uo, 139—40 1L. és Lett. Apol., Opere, V. 589—96 1.

20 To, VIIL 239 1

20 Yo, 218—19 11,

262 Uo, 133 1

2 Opere, VII. 400—401 1L jgyz.

* Antona—Traversi IV. 209—215 11,
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renzo Magnifico (1796) és X. Led (1805) életrajzat irta meg. Az olasz iroda-
lom szeretete el van terjedve Anglidban. Foscolo gazdag csaladok lanyainak
ad nyelvordkat s, mikor késébb nyomorba jut, szabad tanfolyamot is tart
az olasz irodalom torténetének ismertetésére. De politikai nézetei miatt &,
a volt paviai professzor, nem tud Anglidban olasz tanszékhez, de még egy
lektoratushoz sem jutni, ahogyan ezt maga kivanta és ahogyan a hir otthon
mar el is volt terjedve >

Midta Montival és Pindemonteval a Homérosz-forditas miatt bardti kap-
csolatai megszakadtak, Foscolo kerfilte az irodalmi ismeretségeket. Mme
de Staéllel sszehozhatta volna 6t kozds gytldletlik Napdleon ellen, de ugy
Italidban, mint Svéjcban, ahol meghivia &t, elkeriite a vele valé taldlkozdst
¢ gyiildlte a Corinne-ban az olaszokrél mondott feliiletes birdlatat.?%® 1804—
5-1 olaszorszdgi utjan Monti lett Mme de Stagl mentora.?®” Sismondival, aki-
vel az olasz nacionalista érziilete miatt még t6bb érintkezési pontja lett volna
Foscolénak, csak futdlag keriilt Ossze.®® Chateaubriand-nal, kinek lirai pré-
zédjéval az 6vét Ossze szokiak hasonlitani, olaszorszigi fartézkodasa alatt #pp-
oly kevéssé talalkozott (1803), mint Lamartine-nal (1811), bdr ezek Albany
grofnd firenzei szalonjdban megfordultak.®t®

Anglidban sem keresi nagy irdival a baratsigot. Worthsworth-szal vald
talalkoziasa érdes surlédasra vezetett kettejlik kozt.?’® Walter Scott emlék-
irataiban igen keményen nyilatkozik réla, valdszintileg viszonzdsul azért,
hogy torténeti regényeit, a maga érzelmet kozéppontba allité esztétikai fel-
fogisa szempontjdbal birdlta, mi fiilébe jutott.?’!

3 §,, g Donna Gentile 1815, nov, 23-i levelét. Cerro-kiad, 288 1.

% Ch, Dejob, id. mii, — Lett. apol, Opere V. 548 1. — Gazettino del bel
mondo. Bd. Naz. V. 331--332 1. — Tamadja 6t azért is, mert szerinfe Corinne
kapitéliumi kéltévé korondzéasa teljesen 1égbdél kapott és hihetetlen {érténet. Pedig
alapjdul az iinnepelt Maria Maddalena Corelli régténzd kolténének a rémal Arka-
dia Aaltal megrendezett 1776-i — jezsuita-ellenes éle miatt sok =zavarra alkalmat
adé — kapitdliumi kéltévé koronazasa szolgalt. L. A. Ademollo, Corilla Olimpica
{Firenze 1887) b6 ismertetését Giorn. Stor. Lett. It. X, (1887) 401—406 1l. — Natali,
Settecento I. 157—58, 185186 11, — Chledowski, id. md 357—61 1l. — Dejob, id. mfi
74 1. — Corilldt mar Casanova (VI. kt. 14, {ej.) Corinna néven emliti.

07 A, Bisi, I'Italie et le romantisme frangais, id. md 86 kk. 11. — Monti, Epis-
tolario, id. md II. kot, 327 kk. 11

w8 Opere, VI. 526, VII, 18, VIII. 408—409. — A »Hisfoire des républiques
italiennes au moyen age« 1807—1818 kozt el6bb Zirichben, majd Parizsban ki-
adott 1—XVI, kdtetében van szdmos Napdleon-ellenes és az olasz szabadsdgért
sikra sz4lld kitérése, mi egészen rokon a Foscolo felfogdsdval, sdt stilusdval

1818-ban Sismondi Ujbol Italidban jar s megdSbben: »...toujours on se croit
dans la terre des morts« (Uo. XVI. k&t. 356 1.). Mint Foscolénak, neki is az olasz
parasztban van minden rveménye: »...le paysan italien est autant supérieur au
cittadin que celui-ci T’est au gentilhomme« (uo, 460 1), —

w9 A Bisi, id, mfl 48—49, 219 1. — Lamartine az Albany-0sszejoveteleken in-
kabb valamiféle irodalmi akadémidt, semmint élénk tarsalgasban. megnyilvanuld -
francids szalént ismer meg. Ilyen volt az Isabella Teotochi velencei szaldénja is.
L. F. Martini cikkét, »Donne, salotti e costumi« a Vita Italiana sotto la repubblica
francese... c. kotetben (343 L.

270 Chiarini, Eletrajz 470 1.

1 Opere, VIII. 71—73 1. — W. Scott Foscolérél {rt gyldlslksds szavait 1.
Viglione, i, md. 40 1. )
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Byron Foscolénak Anglidba érkeziekor mar elutazott Olaszorszagha,
A Childe Harold Italidban jatsz6ddé IV. énekéhez John Hobhouse szdmgra
irott kommentarja, melyben az egykori olasz irodalom legjelent8sebb kép-
viselgirél és koztlk tnmagdrél is adott jellemrajzot, nagy kavarodast oke-
zott. A két iré nem valtott egyetlen levelet sem, de Byron Velencébgl .
Murray-kiadénak kiildstt olasz térgyu drdmdira vonatkozé felvildgitdsok °
targysban ismételten utasitja Murray-t Foscoléhoz, kirél nagy elismeréssel
beszél, sajnalva, hogy az Ortison kiviil més jelentés milivet nem alkotott.??2
A vele valé kapcsolat is hideg volt, s6t Byron Kaéinjarél mondott kritikaja
folytdn ellenségessé is valt. A nagy angol ko6lt6 haldla utan Fosc;olo nem jrta
meg voéla azt a cikket sem, mit az European Réviewnak {gért.?™

Foscolonak Anglidban kifejtett irodalmi mukodése féleg folydirateikkek-
ben nyilvdnult meg, melyek gyakran az angol érdekl8dés elSterében allp
kérdéseket targyaltak.?’* Ir a lovageposzrél, mert Londonban a mér emlitet-
teken kiviil megjelent lord Glembervie forditasdban Forteguerri Ricciardetto-ja
is és a mock-heroic divatba jott.2’® Casanova emlékiratainak megjelenésével
kapcsolatban targyalja a volt velencei koztarsasdg egyben arisztokratikus és
demokratikus allamformajat. De féleg a nagy olasz klasszikusokrél ir: Dan-
terél, Petrarvcartl,*® Boccacciordl, mindég a gondolkodéds és érzés igazsigit
keresve benniik, s a ‘torténeti és esztétikai vizsgélat szempontjait kapcsolva
ossze uttord modon. ,

Politikai jellegli cikke, a Pargdra vonatkozén kiviil, csak egy jelent meg:
az, melyben az akkoriban Rémabél kiérkezett emigréns, F. Mamitél kapott
adatok alapjan dabrazolja VI, Pius pdpa uralmat, Sacrati mérkiz pépai ke-
gyenc mindenhaté befolyasat, a LkOzmunkak odaitélése terén elharapdzott
korrupciét és visszaéléseket, a papa kozépszerd tehetségeket tdmogaté me-
cénds-tevékenységét. S csak az olasz nék védelmében, hazassdgtérs hirik
ellen irott cikkében van egykoru térsadalmi erkélesrajz és birdlat.®”?

De e téren is sok nehézséggel kellett kiizdenie. Tébb cikke kéziratban
maradt, mert nem tudta 6ket elhelyezni. A szerkeszt8k rosszul &z késén
fizettek, azt pedig zokon vették t8le, hogy Ugy a kormanyparti, mint az el-
lenzéki folyéiratokba kiild tanulményt.?’® Tovabbi nehézség volt az, hogy
kénytelen volt francigul.irni, mi — Ugy érezte — mdris meghamisitja mon-
danivaléjat, angol forditéi pedig, mint errdl gyakran panaszkodik, teljesen
félreértik stilusat. - :

A kiaddk ellen valé folytonos kiizdelme kiiléntsen elkeseritette. Szere-
tett volna valami nagyobb vallalkozdsba fogni, ami megélhetését évekre me-
néleg biztositotta volna, Tervez sokkotetes kiadvanysorozatot, mely az angol
olvasdkozénség szamara feldlelje az egész olasz klasszikus irodalmat. Vallal-

%2 Byron, Letters, id. kiad, V. 88—92 1. — A Hobhouse szidmdra irt tanul-
méanyrol 1. Antona—Traversi IV, 136. 1. — Viglione, id. m{ 15 kk. }1. Byron, Letters
IV. 283—84, IV, 421 jgyz., V. 323 1l is 5241 Foscolérdl,

273 Opere, VIII. 60—61, 168, 174. — Antona—Traversi IV. 87 1. jgyz.

¥4 Bibliografiai bsszeallitdsukat I Viglione, id. mt fiiggelékében 319—321 L
5 Viglione, id. m{ 171—177- 11

Y6 Az igen miivelt Maria Graham irja Petrarca-tanulmanyairél: »J know wat
fg%ilfe in them, it is truth, Truth both of reason and feeling.’ Id. Viglione, id. mi

7 Mindkettét 1. Opere, XI. kot — Viglione, id. m{ 272—287, 261—262, 320 Il

#8 Lett. Apol., Opere, V. 587 L

3
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koznék egy olasz nagyszotar szerkesztésére, melynek iranyelveit kifejti.
Hiidba. Murray ilyen kockazatos véallalkozdsokba nem megy bele, s mikor
Pickering szdmadra Dantét adja ki, a legrafinaltabb irékizsakmaényolas min-
den ravasz cselfogasa ellen kell védekeznie. A kiaddé huzavondja ugyanegy
kérdésben hét szerzddéstervezetet is produkal. Pickering a szerzédésileg ki-
kotott oldalszam feletti nyomtatds koltségét Foscoléval akarja megfizettetni.
A Divina Commedia kommentdrjanak ellenérték nélkdl atvett kézirata végiil
is tizendt éven keresztiill porosodott Pickering igazgatéi szobijaban, mig
Mazzini megvette téle és sajat gondozdsaban kiadatta Pietro Rolandi bruxel-
lesi nyomdajaval. Az. Apological Letter kiaddsa koriil is mennyit akadékos-~
kodik Pickering, mig véglil is »tulajdondban« marad a kézirat, mely anem
jelenik meg s nem is fizet érte. Ezt Mazzini a Donna Gentile-vel vetette
meg és adta ki el8szor Luganéban (1844).27°

Az itdliai patriarchilis irdkizsdkmaéanyolasnal, mely ellen régen tiltako-
zott, most rosszabbnak tarija az angliai kapitalista kizsdkméanyoldst, mely-
ben az iréi tehetség a kiaddk és kidnyvkereskedbk »hipotékdjavi«, a kolts
pedig »az irodalom manufaktura«-janak rosszul fizetett bérmunkasiva ala-
csonyul. 8¢

Svajchan megértette, milyen veszélyt jelent az angol kapitalizmus
Eurdpa gazdasagi életére. Mikor Manchesterben jar, ott latja a munkdsok
helyzetét. »Itt -~ irja lady Dacrenek, 1822, juniusz 12-én — a legrettenetesebb
tirannizmus uralkodik, a manufaktirdk oligarcha-gazdaié, akiknek nincs mds
érzésiik vagy gondolatuk, mint az, hogy meggazdagodjanak, a lehetd legtobb
munkéért a lehet6 legkevesebb kenyeret adva... Az Onék fiai, vagy leg-
késébb unockai meg fogjdk éIni, hogy itt az igazi forradalmot egyrészt a
témegek nyomora, masrészt az Ujgazdagok Juskdldsa fogja elSidézni.«¥
Az »Apological letter«-ban a munkdssdghoz szél: »Ti nem tudjatok megérteni
az igazsigossag »mindenkinek a magaét« meghatarozasat, mert nines sem-
mitek és latjatok, hogy maésnak 1l sok vagyona van; ehhez sziikség lenne
a szerzés képességére, minek lehetdsége és alkalma el van elSletek zArva.«*82

A munkanélkiiliek tartaléka — ezt is megfigyeli — »szapora tomeg, me-
lyet tunyasagra szoktat a jotékonykodd segélyek iOrvényes rendszere. Ez
megaldzza a dolgozé osztédlyokat... Kozben a gyarosok kihaszniljdk a sze-
gények nagy szdmit, hogy kevés bérért sok munkat kapjanak. A f6ldbirto-
kosok ... emelik a mez8gazdasagi termékek &arat; a kereskedSk megsokszo-
rozzdk és monopolizdljdk az orszdg gazdagsidgét a papirpénz révén, melynek
valé értéke egyediil a nép hullamzo6 bizalman alapul; a kapitalistakat pedig
minden legkdnnyebb megmozdulasra jarvéanyos ijedelem fogja el, mert &l
taldnos cs6di8l, forradalomtol s (annak sziikségszeri kovetkezményétdl) dik-
tatérikus korménytol félnek.«*¥¥ Nem szinte marxi meglatisok ezek?

¥ 1, Viglione, id. m{i 123 kk., 222--224, 232, 238 1ll. Antona—Traversi IV. 289
kk. 1. Opere, XI. 211212 1. — Antona—Traversi II. 93 1l

80 Lett, Apol, Opere V. 519527 Il

®BL Opere, VIIL 67. L

2 Opere, V. — Id. Donadoni is id. md 97 L

23 Qpere, V. 404 a Prégérdl irott kényvben. L, Opere VIIL. 9 l-on is 1820.
mare, 29-én az angliai vAlasztdasokrdl: »Van itt is sok Ultra, akik drdmmel meg-
mérgeznék a Szabadsdgot, mert ha valami népmozgalom meggydngitené a kor-
ményt, t6kéjiik és a kozaddssag kamatai elvesztenék partfogdjukat, pedig ezeknek
a kapitalistdi t6bben vannak Btszdzezernél.«
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Kétségtelen, hogy Foscolo miiveiben nem talalhald — 5 ebben hasonlit
Alfierihez — hatdrozott gyakorlati politikai program.*® De egész életében
klizdott az olasz szabadsagért és fliggetlenségért, s ezzel az olasz risorgimentg
nagy el6fularava lett. Mazzinit apostoli mukodésében Fascolo példaja bugz-
ditja. O kel partjira az oszirdk védSszarnyak alatt kifejlddé katolikus reakcis
képvisel§jének, Tommaseonak ellene inditott tdmadasdval szemben.?®% Giulig
Seesének megigéri, hogy megirja életrajzat, mit csak hozza hasonlé koriillmé.
nyek kézott él§ szamizdtt irhat meg.* Vallja, hogy Foscolo »lerombolta
a vakmerd csaldsok, a tudds anakronizmusok, a vizsgdlat nélkil csak azért
elfogadott ezer iévedés iranti tiszteletet, mert egy név vagy akadémia tekin-
télye fedezte azt; a kritikdt a tbrténet utjara vezette, Danteban nemcsak
a koltét, nyelviink atyjat kereste, de a reformdtort, a valldsos apostolt, a
nemzet profétajat is« »Milve egyetf jelent az irodalmi fliggetlenséggel és
a megvesztegethetetlen politika integritdsdval.« Mazzini Giovine Italidjanak
eskilije, mely el6készitette Garibaldi népi forradalmanak az utjat, Foscolo
szellemében szliletett. Maga Garibaldi is benne litta az olasz nép leghats-
sosabb éntudatra ébresztdjét.

Koltay-Kastner Jens

¥ Ezt hangsulyozza Adolfo Albertazzi, id. m@ 14 1. — Cantl konfederecié-
partinalt mondja (id. Belvederi, id. m{ 26 1); U. Rivarola (id. md) a fasizmus ide-
jén demokrata voltdt szoritja héatiérbe. Bulfaretti felpanaszolja, hogy Foscolo
Osszes miveinek Ui kritikai kiadédsa »fu turpamente repressa dalle persecuzioni
fasciste« (id. md 383—385 11) Mazzoni neoguelf felfogasunak mondja  {(Chiarini,
Eletrajz-kiad. El6szé XXX. |} Foscolo svajei ivdsal azonban e tekintetben nem Lik-
rOzikk igazi politikai felfogdsat.

*® Donadoni. id. md 104 1

# Antona—Traversi 1. 17 1.



