Literatur — IRODALOM — Litterature.

Magyar konyv a neolithikumrol. Roska Mdrton: az dsrégészet kezi-
konyve Il. Az ujabb kékor. Cluj-Kolozsvar, 1927. Szerzo kiadasa.

Azzal az Oszinte vallomassal kell kezdenem, hogy amikor egy ¢év-
vel ezelott alkalmam volt ismertetni ezen a helyen az dsrégészet elsd ma-
gyar kézikonyvének elsd kotetét, nem mertem hinni, hogy sor keriil a ma-
sodikra is s kiilonosen azt nem, hogy ilyen hamar sorra keriil. A magyar
viszonyok ismeretében nagyon indokoltnak éreztem azt a félelmemet, hogy
az elmulott évezredek csontjait, koveit, cserepeit szallito karavan az elsd
Iépéssel elakad a magyar Szaharan s bele ful a részvétlenség homokidaba.
Hiszen a régészet nem tartozik azok kozé a tudomianyok kozé, amelyen
kap a magyar kozonség, — bar kapkodni egyik utdn se nagyon kapkod.
Legfoliebb népszeriisitd munkit hajlandd a kezébe venni, azokat se ¢ppen
olvasasra, hanem inkabb asztaldisziil vald elhelyezésre, ennélfogva nem
annyira tudomanyt kivan toliik, mint inkabb draga kotést és sok kép-
mellékletet, lehetleg t6bb szinken. Itt, ahol a kozonség érdeklGdéséhez
kbzelebb dllo magyar nyelvtudomany és magyar torténeti tudomany kézi-
konyve jelentékeny hivatalos tamogatdas mellett is nagyvon lassan docog
clore, milyen kilatassal indithatta el tudos konyvei karavanjat a jéles e.-
délyi régész, aki semmiféle hivatalos tdmogatisra nem szamithatott?

Ugy tudom, nem is szamitott masra mar az elso kotet utrabocsata-
csakor se, mint az erdélyi magyar kozonség aldozatkészségére s tgy lit-
szik, neki volt igaza: arra még a tudos is tgy ¢pithet, mint a kosziklara.
Az erdélyi magyarsag most zuhan a mélypontja felé annak a gazdasigi
vilsagnak, amelybdl mi, ha sajgd tagokkal is, mar kifelé vanszorgunk s
ime Roska Martont mégis hozza segitette ahhoz, hogy az dsrégészet kézi-
konyvének masodik kotetét is megjelentethesse, s ezzel halira kotelezte
nemesak a szerzot, hanem a magyar tudomanyossagot is. A szerzo ujabb
kotetekkel fogja leroni haldjat, a magyar tudomanyossignak azenban min-
den 1j kotet az adossdgat gyarapitjia, a szerzovel is, az erdélyi magyar-
saggal szemben is. En legaldbb azt hiszem, hogy Roska Marton nélkiil
még sokdig viarnunk kellett volna az ésrégészet kézikonyvére s ha akad
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is vakmero régész, aki megkisérli ezt a tudomanyos dolmen-épitést, hol
van itt az a kozonség, amely osszevetett vallal segit a megmunkdalt kive-
ket felemelni? Ha valaki azt veti ellenem, hogy ennek a kérdésnek a ke-
seriisége tulzott, annak ajabb kérdéssel felelek: hol van a zoologia, a bo-
tanika, a geologia, a plaeontologia, a leird foldrajz modern magyar kézi-
konyve?

Minden elismerés Roska Martonnak, aki hitt és minden dicsoség
Erdély magyarsaganak, amelyben lehet hinni!

Az 6srégészet kézikonyve masodik kotetének targya az 6 ¢és 0j neo-
lithikum, az aeneolithikum hatardig ¢s a beosztasa, szempontjai, szelleme
azonosak a régibb kokort ismerteto elso kotetével, Eevezetésiil a sok év-
czredet magaban foglalé kor természeti viszonyait, novényvilagat és allat-
vilagat ismerteti, csak a legsziikségesebb tudnivalokat advan kello mér-
téktartassal. Az o-ncolithikumnak, aminek mesolithikum emnevezésér Ki-
vanatos volna allandositani, talan indokolatlanul sok helyet szentel, vi-
szont az izgatd hiatus-kérdés targvalasanak csak igy tud kell6 alapot
vetni. :

Az 1j neolithikum, amelynek targyaliasara 422 oldalabol 344 esik,
két forészre kiiloniil: az elsd a kokorszakbeli 0sember kiilso életmegnyil-
vanuldsaival, anyagi kulturjavaival foglalkozik mindenre kiterjedd, néhol
sokallhatd s inkabb zavard, mint vilagossagot araszté részletezéssel, a
masik az 6sember szellemi kulturkineseit ismerteti s ethnologidjanak nyo-
mozasat is megkisérli, A delog természeténél fogva a konyvnek, mint
oivasmanynak ez a legérdekesebb része, nemcsak olyan brillidns fejeze-
teiben, mint a tizrol sz6l6 — a szerzonek kiilonben régebbrol kedvelt stu-
diuma, amelyben ethnografiai tudasat is értékesiti — hanem hipothetikusabb
szakaszaiban is. A megmaradt emlékekbodl, a tény-tormelékekbdl a kovet-
keztetések és logikus foltevések segitségével tigy megeleveniti a korszak
emberét, hogy az ¢vezredek kodébol szinte ismerosiil 1ép elénk az az
Osiink, akinek a hazat, a ruhat, az edényt s ha a tiizet nem is, annal tobbet:
a csaladi tizhelyet koszonhetjiik.

~ A gyakorlati mizeumi ember szemében azonban, aki mint egyctlen
magyar nyelvii tankonyvére van rdutalva Roska munkajdra, sokkal fon-
tosabb a neolithikum anyagi kulturaja, hogy gy mondjam, a konyv
Lpéldatara* s gy szerettem volna, ha a szerz6 az elmélet rovisara egy
kis engedményt tesz a gvakorlati célnak, A kodkor keramikajaban meg-
lehetts nagy a zfirzavar, sok a’bizonytalansiag s egyelére a német rend-
szerezOk se a vilagossdgot tették nagvobbd benne. A heidelberg-neuheimi,
burgmolkenburgi, Walter-nienburgi stb. tiibbé-kevésbé egyénileg beveze-
tett s a végtelenségig szaporithatd tipusok ismertetése helyett hasznosabb
lett volna a magyar foldi neolithikum keramikajaban megkisérelni a rend-
csinalast, mert itt igazan nincs semmi vezérfonala a vidéki réeésznek, Pe-
dig a vidéki régészek kozt bizony vannak szegény tanito-emberek is, akik
idegen nyelvii munkdkhoz nem értenck, nem is jutnak hozzdink s talan
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csak az Archacologiai Ertesito nchany régi kotetével vannak felfegyver-
nezve, az pedig a ,vidéki levelezok™ kritika nélkiil kozolt naiv értesitései-
vel s a kormeghatarozas nélkiil reprodukalt, ,,régi cserépedény Majsarol”
alairast képanyagdaval vakon vezeti gddorbe a vilagtalant. gy keriilhetett
a napokban is a kezembe — hivatalosan rendezett vidéki kidllitasbal
~avarkori edény™ felirdassal egy mondseei tipust kékori csésze.

S itt kell érintenem — mondanom sem kell, teljes elismeréssel Roska
Mérton attérd munkdja irant, akit nemcsak mesteremiil tisztelek, hanem
iégi baratomul is szeretek — konyve cgyetlen fogyatékossagat: azt, hogy
amig Erdély kokordanak a fiiggelékben kiilon fejezetet szentel, addig az
altalinos részben is csak Tordos ¢s Erdsd szerepelnek fontossdgulinak
megfeleléen, a magyar alioldi terramarek azonban alig vannak érintve.
Pedig Roska ismeri azok jelentOségét, az Archaeologiai Ertesitoben bosé-
ges anyagot is taldalhatott volna, — ha tehat figyelmét még se terjesztette
ki a nagymagyarorszagi kiékorra, annak bizonyosan olyan okai vannak,
amelyekért nem 6 felelos.

Természetesen még keveésbé tehetd felelossé annak az anyagnak a
mell6zéséért, amit nem ismerhet, mert publikdlatlan, sot hozzaiérhetetle-
niil porosodik az Aliold kis muzeumaiban és iskolai ,szertdrai“-ban, vagy
az uradalmi tisztek irodaiban szolgdl gyakorlati célokat, részben mint do-
hanyos borbonce, részben mint hamutartd. Ez inkabb biinbevallis, mint
rekrimindlas. Az én szegedi muzeumomban is publikdlatlanul vannak ki-
allitva a Roska altal is emlitett esdka-i terramare megmunkalt csontjai,
kovei, cserepei, amiket ezrével taliltam nyolc rendszeres, pontos asatas
soran, Ez a szalagkeramikas ostelep gazdagsigban és V. Gordon Childe
megallapitasa szerint fontossagban is vetekszik Tordossal, amellyel ko-
zelrdl tartja az atyafisagot. Sajnos, attol félek, épp oly soka kiadatianul
fog maradni, mint Tordos, mert ami kis idot ki tudnék is szoritani a ré-
gészet irodalmi miivelésére, elveszik az 1j, meg 1j dsatdsok: mindennél
fontosabb a még épen hagyott temetok és telepek megmentése a duld tri
¢s paraszt barbarsag elol.

Szabad legyen itt éppen a csokai leletek alapjan megerdsitenem Ros-
kdanak egy kérdojeles feltevését, A ,,Jatékok' szakaszdaban azt kérdi, vaj-
jon a kokornak emberi és allati idolumai nem tartoztak-e a gyvermekjaté-
kok kozé? Azt hiszem, nagy részben odatartoztak. A csokai terramaréban
tobb cserépidolumot taldltam, amelyeket 0ssze lehetne keverni a tordo-
siakkal. Meglep6 konnyiiségiik feltiint s kideriilt, hogy beliil iiresek s egy-
két szem kavics csorog benniik, Egészen bizonyos, hogy nem Kkultusz-
célokat szolgdld L.idolumok™ voltak ezek, hanem egyszer(i baba-csorgok.

A tetovalas kérdésének eldontésében is érdekes adatot szolgdltat
Csoka, egy emberi arcot abrazold meglehetos nagy cserepet, amelyen a
szem és szaj kozt huzott zegzug-vonalak piros ¢s fehér festékkel voltak
jutdltve. Rajzat kiilonben Bella Lajos kozolte a Barlangkutatds-bhan.,

Nem szorosan vett szakbeli dolog és ne vétessék szorszal hasoga-
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tasnak, de félreértésre adhat okot a botanikaban nem nagyon jartas ré-
gészek kozt, ha a Vitis silvestris-t, a bortermd sz616 vadjat vadszoli-nek
mondjuk magyarul. A vadszolo az igazi sz6lovel rokonsagban sem levd
disznovény (Parthenocyssus). A Stellaria medic magyarul nem ,,piros
tyukszem*, mert az Anagallis nevi tarlovirdg, — a Stellaria magyvarul
Csillaghur. A csovély-kagylot nem tudom, milyen magyaritd szotdrban
A{aldlhatta Roska. A Bugat Pal iskolajabol valo névnek sejtem és a képbol
latom, hogy a Dentalium-rol van szd s azt tartom, legjobb is annak ne-
vezni, ha mar a régi magyar nevét nem ismerjiitk, Mert lehet, hogy volt
neki, — én mar talaltam honfoglalaskori sirban is.

Az Osrégészet kézikonyvének elsé kotetét mestere, Posta Béla szel-
lemének ajanlotta Roska, a masodikat harom tarsanak ajanlja, akikkel
egyiitt iilt a mester labaindl: Buday Arpadnak, Kelemen Lajosnak és Ko-
vdcs Istvannak. Ajanlja barati szeretettel, egy kicsit konnyes emléknek.
Fuit Ilion et fuitnus Troes . . .

Méra Ferenc.






