
Gondolat-jel 1982/1. szám 
"..•és Összeült decemberben... 

Az 1981-es FIP a részben vázolt előzmények után ült össze mult év dec. 18-2o. kö-
zött. Az alkotó légkörre jellemző, hogy a' Minisztérium-másológépei egyik éjszaka 
sem maradtak munka nélkül, a parlament csak a 3. változatát fogadta el az intézke-
dési tervnek, azt is csak "jó adag*' szóbeli, kiegészítéssel. Már az első változat 
is kimutatta, hogy a Minisztérium tájékozottsága a problémákról alapjában véve he-
lyes /helyi szintre lebontva is!/, de sok kérdés megfogalmazásán,"frissességén" 
látszott, hogy néhány alapvető kérdés csak az alig egy hónapja lezajló ifj. parla-
mentekről került föl, bár anaguk a kérdések jóval régibbek. 

Mindenesetre a Müv. Min. javaslata, ti. "a jövőben a fejlesztésre vonatkozó 
intézkedési tervek és az ifj. parlament által elfogadott intézkadési tervek együt-
tesen alkossák az oktató-nevelő, a ku&ató munka, korszerűsítésének alapjait az in-
tézményekben", szóval a javaslat igen biztató. Még figyelemreméltóbb a 2. számú 
intézkedési terv, .fogalmazása /amely egy kicsit illusztrálja &s a parlament légkö-
rét!/, amely a határozatokat ",..a felsőoktatás fejlesztésének egységes politikai 
dokumentumaként" kezeli. 

Pontos kiegészítés lett, hogy a szekció-intézkedési tervjavaslatokat egészükbe-
nemcsak az átemelt pontokon keresztül, csatolták a plenáris ülés- határozataihoz. 
Uj pont lett a viták során, - még mindig az elvi nyilatkozatjpknál' maradva - a 3. 
változat bevezető megjegyzése"A felsőoktatás fejlesztési tervében és az intézke-
dési tervben rögzített feladatok megvalósulása során olyan döntéselőkészitő folya-
matot alakitunk ki., amely mind intézményi, mind országos szinten biztosit ja az ok-
tatók és hallgatók részvételét, a döntéshozatal demokratizmusát." Ez a "nyilatko-
zat" /aminek, mondjuk ki, kis szépséghibája, hogy 1981-ben még külön, ujdonságkérri 
deklarálni keli!/ és a határozat, miszerint 1983-ig a Müv. Min. a távlati fejlesz-
tési terv megvitatására országos felsőoktatási ifj. parlamentet hiv össze,, soron 
kivül, volt talán a két leglényegesebb az átfogó kérdések közül. /Ez utóbbi egy d: 
rabig a nem akceptálható kérdések között "futott", de aztán bekerült az intézkedé-
si tervbe!/ 

A plenáris ülés utolsó napján, a szóbeli, kiegészítésekkel együtt, végülis az i: 
tézkedési terv a következőképpen alakult. /Áz érintett kérdésekre csak utalunk!/ 

az intézkedési terv 

Kulcskérdés mindjárt az intézkedési terv első- pontja, amely olyan társadalmi 
tervezést fogalmaz meg, amely "nagyobb összhangot biztosit a továbbtanulási szán-
dékok, a képzési irányultságok és a társadalom szakemberszükséglete között". Az 
intézkedés határideje a viták során egy évvel korábbra került, igy 1983. dec/ let4 

Szintén utólag, szóbeli kiegészítés nyomán iktatta.be a pLenár&s ülés a terve-
zetbe a 2. pontot, amely az ..oktatás tárgyi fejlesztését kiemelten preferált megol-
dandók közé juttatta. 

A terv 3» pontja: "A pályázati rendszer tapasztalatainak értékelése alapján koi 
szerüsitjük elhelyezkedési rendszerünket: 
Az uj rendszernek biztosítani kell: 
- az elhelyezkedés nyilvánosságát és demokratizmusát 
- az egyetemi és főiskolai évek szakmai és közéleti teljesítményének fokozottabb 
figyelembevételét ' ' 

- a pályakezdők számára a szakképzettségnek megfelelő munkakört 
- amunkáltatók nagyobb érdekeltségét a képzésben is." 
A további két pont a "fiatal értelmiségi helyzetének átfogó_ vízséálfttátí ,és eimc 

alapján az értelmiségi pályák tarsadalmi megbecsüléset növelő intézkedesek" megho-
zatalát tervezi, különös tekintettel a pályakezdésre, lakáskérdésre., jövedelem-
felzárkóztatá sra% Ha külön nem is került ide, de a plenáris és a szekció ülést 
végighaULgatva világos, itt a pedagógus pályák - sajnos - első helyen vannak» 

k 
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Az oktató-nevelő munka - tartalmi kérdéseivel foglalkozó,még felsorolásszerűen is 
hosszú tétel legfontosabb részei: ;,felülvizsgálni a képzási célokat, tantervi i-
ráriyelvekút, tanterveket...és pontosítani"; "olyan követelményrendszer, amely fel-
tételezi az ésszerű,önálló,alkotó tevékenységet" /óraterhelé csökkentéssel/; "a 
kiváló képességüeknek egyéni program és nagyobb támogatás4'; "az átoktatás,áthall-
gatás-5; i5egyéiii érdeklődést is figyelembevevő tantervi struktura",stb. 

A tervezet komoly előrelépést tesz -elviekben legalábbis- a jQg.yzet-kérdés . 
megoldása felé, miko'r egy javaslat kidolgozását sürgeti a nyomdakapacitás gondok, 
szerzői dijak és forgalmazási kérdések orvoslására, és tartalmazza a kedvezményező 
szakkönyvek számának esetleges bővitését is. 

A miniszteri beszámolóval ellentétben /amelyet idéztünk/ a 3. számú tervezet 
már 1983-as határidővel vállalj.a az idegennyelvi képzés korszerűsítését és az eh-
hez szükséges személyi és anyagi feltételek biztosítását] 

A Honvédelmi oktatás c.tárgy vita nélkül, az elsők között került a megoldandó 
kérdések közé,határideje is viszonylag rövid: 1982. jun.3o. 

A felvételi rendszerén belül is várható módosítás: "Kísérletet indítunk a kez-
deti beváláson alapuló,ill. a pályaalkalmassági szempontokat is érvényesítő felvé-
teli rendszer kialakítására," Több szót kérő is bírálta a jelenlegi felvételi renc 
szert, kiemelve, hogy az intézményen belüli szelekció egyáltalán nem, vagy csak nc 
hány intézményben valósul meg. Bár a Minisztérium engedett a"nyomásnak" és a fent] 
ek bekerültek az intézkedési tervbe, Bihari Mihály a Minisztérium főosztályvezető-
je elmondotta,, hogy az általuk is kívánatosnak tartott szelekciós mód bevezetése 
útjában annyi akadály áll / a. terem mérettől a társadalmunkban ható torz személet-
módokig/, hogy megvalósulása csak a távoli, jövőben várható. 
/Egyébként az igazsághoz hozzá tartozik, hogy több ilyen "deklarált,de..." pont íí 
van,és hogy melyik mennyire ilyen, azt egyenlőre nem is lehet tudni,csak sejteni 
lehet a :,beava.tottak" elejtett szavaiból, az ilyenkor feltáruló kusza és különféle 
gyökérzetü értékrendszer/ek/be pillantva!/ 

Két terjedelmes, részletes pont foglalkozik az_ oktatók helyzetével mobilitásul 
és munka-színvonaluk vonatkozásában. Összességében: a tervezet kevesebb kötöttség-
ben, viszont•magasabb színvonalban jelöli meg a továbblépés útját. Több pont is u-
talaz egyetemen való bentmaradás problémájának vizsgálatára, az intézményi demok-
rácia megvalósítására ill. kibővítésére. Különösen fontos, a plenáris ülés azon ja-
vaslata az intézkedési terv számára, amely az• intézményi önállóság növelését, a 
jogkörök decentralizálását célozza. A terv ezen a ponton igéri az intézeti taná-
csokban a hallgatói képviselők arányának növelését is. 

A Viták során sokszor kerültek elő a parlamentben pénzügyi kérdések,ill. az 
egyes problémák megoldatlanságát anyagiakra visszavezető hozzászólások. Bár a Mi-
nisztérium képviselői többször is hangsúlyozták, hogy a pénzeszközök területén 
sok pozitiv változás nem várható, talán szolgál némi "vigasszal" a tervezetnek az 
a pontja, amely az elosztás felülbírálatát, a jelenlegi preferencia rendszer módo 
sitását javasolj a.Szintén anyagi vonatkozású, ás hosszú vita után megfogalmazott 
pont a következő: "A Müv. Mini biztositja^ hogy minden esetben konkrét é.s kiemelt 
mérlegelés tárgyát képezze az egyetemi és főiskolai.hallgatók támogatása az egyes 
életszinvonal-politlkai döntéseknél." Itt vitára - többek között - az adoibt al-
kalmat, hogy a hallgatóság möst kapott 150 milliós szociális és ösztöndíj emelést 
ami azonban még mindig nem pótolja az elmúlt évek 40%-os reálértékcsökkenését, sc 
még 10%-kal alatta is marad. Ezenkívül .az inflációs rátát sam veszi figyelembe 
/ami a jelenlegi.OTP felső kamathatárt tekintve legalább 8%!/. Ez utóbbi "Öreg ké 
dése" marad az ösztöndíj .emeléseknek?!? Rendszeres figyölernkivül hagyása pedig 
már-már az intézkedés politikai súlyát veszélyezteti!!! 

Néhány közvetlen gyakorlati jelentőségű pont: A Minisztérium vállalja a külfc 
di tanulmányutak meghirdetése körüli visszásságok /rangsorolás, nyilvánosság, inc 
lás, stb./ felszámolását, és igéri a ¡támogatási alapok esetleges kiszélesítését j 

Szinte minden intézmény "hozta" a jogállás kérdését, is, amely az országos fó] 
mon is előkelő helyet ¡kapotté 



"•Sftririfíl n,tr jfll ''\-12SZlX* , 

"Javaslatot kell kidolgozni a hallgatói jogállássa.1 kapcsolatos rendelkezések 
korszerüsitésére /GYES, Szakirányú munkavállalás, munkaviszonyból adódó jogosít-
ványok stb./,/' Végül a küldöttek javaslatára bekerült a zárójelbe az "anyagi fe~ 
lelősségvállalás"is4 

Az örökzöld témák közül talán legrégibb volt a ̂ mezőgazdasági munka • A terve 
zet - o téren - leglényegesebb megállapításai; a mezőgazdaság tényleges /'helyi!/ 
érdekeinek megfelelő ideig és helyen, valamint megfelelő létszámban alkalmazzák 
a hallgatói munkaerőt. Heves vita bontakozott ki egy szóbeli kiegészítés körül, 
melyet Korcsog András államtitkár végül többé -kevésbé közmegelégedésre igy 

tisztázott le": az oktatás és mezőgazdaság érdekeit együttesen kell figyelembe 
venni, és hosszú távon pedig a népgazdaság érdekei kell, hogy domináljanak. 
Ez az utóbbi ~ kétségtelenül finore diplomáciai érzékre valló - megfogalmazás je] 
zi az e téren fennálló anomáliák tarthatatlanságát. 

A már említett tematikus országos FlP-ről szóló határozat mellett záróintéz-
kedés született, amely szerint alüüv-Min. évenként tájékoztatja az "Egyetemi és 
Főiskolai Tanácsot az intézkedési terv időarányos végrehajtásáról. " 

: ,/ A tudományegyetemi szekció kiegészítései 
Mint már jeleztük a szekciók külön tejiették meg állásfoglalásaikat, javasla-

taikat, amelyek ha nem is kerültek be a plenáris ülés dokumentumaiba teljes szár 
mai, de függelékként csatolták azokat. Az egyes /tudományegyetemi/ szekció sulys 
ra jellemző, hogy külön intézkedési terv -kiegészítést készített, míg a másik 
4. szekció egy közösét. Ennek a szekciónak a vezetője egyébként Pozsgai Imre mű-
velődési miniszter volt. A viták is itt nyúltak a leghosszabbra, jellemző, hogy 
egy esetben a plenáris ülés kénytelen volt több mint egy órát várni a "perleke-
dőkreu. 

Mivel egyetemünk is ennek a szekciónak a munkájában vett részt, talán nem fc 
.lesleges néhány, "csak" függelékbon maradt pontot megemlíteni az ott készült 
dokumentumból. 

Igen fontos helyet kapett az értelmiségi, közéleti szerepre val,ó f^lká analóg 
felkészítés,. Szorgalmazta a szekció az idegennyelvfl képzésben , a nem szakosok 
intenzivebb tanítását. Minket, bölcsészeket érintő pont az, amelyben a Müv.Min* 
vállalja, hogy a tanárképzés koncepciójának keretein belül megvizsgálja a böl-
csész karokon aá 1 ill. 1 1/2 szakos képzés kialakításának feltételeit. Ugyanig^ 
'akceptálta a filozófia-történet, latin, nyelv, szociológia, művelődéstörténet 
ismeretanyagának beépítésére vonatkozó kiegésaitést. Támogatta a Minisztérium e{ 
egyetemi-főiskolai réteglap létrehozásának megvizsgálását; a. posztgraduális kép-
zés ügyében elhangzott hozzászólásokat, ezen belül a másoddiplomázás kérdését. 
Fontos politikai kérdés volt szekciónkban a hal 1 gatój^ jogositványoké, kiemelten 
a tanszéki képviselet, az egyetemi, .kari intézeti tanácsok hallgató tagjainak 
képviseleti jogosítványai, A teljes renászer a Minisztérium a KISZ KB-val és az 
AIB-vel együtt mükodvefogja kialakítani. , 
( 
— {/ Va hangulatról. é c " 

Mint a parlament ismertetett dokumentumai, a. néhol éles vitákban megmutatkc 
zó alapos felkészültség mutatják: sikerült együttműködés alakult kia művelődési 
kormányzat és a hallgatók képviselői között. Ez még akkor is iggez, ha figyelem-
be vesszük, hogy korántsom volt mindig egyetértés. A kompromisszumok legtöbbje . 
a hallgatóság szempontjából is értékesnek mondható. A nem akceptálható kérdések 
legtöbbször pénzügyi határokat, és a Müv0Min<. hatáskörének végességét jelezték; 
- igaz ezek sem lebecsülendő akadályok. A 'protokolláris idő talán minden eddigi-
nél kevesebb volt, az utolsó pillanatig zajló, talán nem is mindig megnyugtatóar 
lezárt viták jelezték, ha van miről dönteni, vitatkozni, ha van képesség a. kon-
szenzusra: /jé értelembon véve!/, akkor nem kell külön intézkedni a protokoll 
kiszőritásáról. 

Hogy hurrá-optimizmusra mégsincs ok, azt néhány dolog világosan megmutatta. 
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Ezek közül néhány: a j elleni eg ki alak: .¿t, kialakított v-'- 1-a.-r-
tási szokások, módok - ugy ~a.nik ••• n:..i :.J adónk-n í'̂ 'l,-.vv;-k _i0o ogy k-;; 
lagosnál demokratikusabb légköri! tanácsko^asnak, Iki korpái t-j... . hegy i 
a jelenlegi mechanizmus mellott ké l" altorn~iiva köaóo ; r:.:. a: 
főleg egy iliyen viszonylag népes testlilutc fc/kb- 270 fok t ./', Ilyorka-r náli.a bioalma;; 
lanná vált a légkör, sokan mar maiii palóciétól. t"\rio-ctak. az '.w-n̂ y í sjkav "agyő 
lenkedő" levezető elnöknek szinte mo pl aiaiak'aa ik;-l -¡..î'a \}r. k íor való /?. ;; ...Irbla 
első nekifutásra!/, hogy két, nem ogyidoooi: ^ik.a'goatn ; a - a;;"/,.-, ko .:kk< 1 •: 
szavaztassa meg az egyikeit,' az utol iára f':aj;áas -.1 aaozooaaoa-i •.'. ? ar-
egész kis szónoklatot igénylő, korábban w]hangzott kai lg.- óéi fjl.aT.ok kk,. ki* 
Végül is egy, az elnöki asztal-mögött ül ok gy • ?. ko r 3. & i- ~k k'kakk.a: íao ag • o;- ajmpa: 
misssum segitett;, amely a két javaslatot ogyboboronálta a ..k... ít* 

A parlament befejezése cXett kaakoy kritikát is kaptak a -aak '.Iko rz-rv 
Nemcsak ez ügyben, hanem azért ana aakk'rü az lakul ó autooas-:ok ogv aj.ka.1 aana-n"'. 
lentős vitát "zártak le"« Kccroscg Andr-\s államtitka^» vita7-arcj -icar. a lokarukko 
technikai és szervezési problémák nagy részét ¿ogoaaak la erk , a: ka:ogsulyo^ 
hogy a következtetéseket a Miniszterem 1c fogja vonni0 

Azt sem hallgathatjuk el, hogy politikai P -lk:.<a..a;: g/okcal -\tl an.v.igmkn: K ''kö-
szönhetően" , mi hallgatók som vizsgáz !;uik: "otöorov; ao: ak-iga^-a •„•zórt a 
parlament egyik legnagyobb siker-ónok. azt tartjuk, hogy a'.-a kai:;-; ló lol- oro, :,y. o 
kérdésnek a tárgyalásába. Az intézményi porlomoal ,:k kon.yoj.ult .¡..oaotü ainii 
ide már jobbára letisztultabb vélonéaj^k jutotaak cl,. ko/si: . o* neo :i elönti azo. 
hogy ebben a kérdésben ne lettek volm igán cloc • Tirákg í a soaavaook ós képv:: 
lők együttes érdemeként kell elkönyvoinüak,' g akkor i ••:;, aa •; vjv.-aat „. sa aa 
szerű" megoldás nem is született, Világosan látszót"-.iio gy tokj, oö, '/^kk^llk^kiv'-1 
nél-küli megegyezés nem lehetséges a különböző rét o.<- ? o~oao.r; ckc rioiívik ittkô a-
se miatt. Ezért a parlament kreoln J 5c mirkaavi jraoly^ttoo fesazo.f ogla.j áj '•; ko -
gadta el, megjelölve /a JAkk-n olf og - Iottokhoz k-.oa.ailo/ .Ugf Jnco oako okap-il v oko t; 
A teljes, végleges rendszer kikolgaaiba a oz.o.ko> iuov jkro aarokt, ao a m1.nx~zt-.ra-.; 
lyettes igérto a különböző préba2:-kai tások i a a r k k o k . -:k'¿c kki 
időpontban ugyan, de megöl dana ok-ka; ^o"opolt aö iaf'¿o i ác 
ás-: a. jövedelem igo.zolási elj a rá s koroz e r-s i 1 é s o, 

"az államtitkár vél eménye" 
Befejezésül - talán kissé paradox méloa - néháay b'áoz líorc^Aí,-jrás -kll̂ A;;-. 

titkár -bevezetőjéről, amely szóbeli kie-geszitád is volt egybomv is kk~aJ-ánof 
elveket, észrevételeket is tartaü.mázottr 

Fontos újra hangsúlyozni, hogy az ösztönxaij-^nLta Q2?sz.dgc-ŝ k.x̂ .-kfk'JkrZP 
olyan döntéselőkészitési formának tokin"üűt te, -anekyik olaaaitkacaa k̂ .i.g •.:••; 
amelyben hasonló demokratikus viták- érioló^hutn ka-ka 

Arról is beszélt, hogy í(szük körben elburjánzó! oaz 1 jooiógi-Á.i-pc k tik ok 
bizony talanodás, és szélsőséges nézetek is j elenkk-oz^ík'. Dz-z?l kapo íokatk a: :iz, 
államtitkár kijelentette, hogy "az ideológiai pl-aralizmus rol itk/azaast i kior.t, 
a tudományos világnézet elvetését, tu rlományo s v i l á g - c aolkl-l. podi..; r.o;:. 1 ̂ kat 
értelmiségivé a szakember«" Reális viszont az az i -.é: .y - haagaolyo z ta -•.. hogy -'a 
korszerűsített marxizmus-leninizmus oktikkkf; : gyakorlati f oko 1 - toka-- A o sd;-'on v 
laszt. Az ideológiai bátortalanságot, a más ár"imlatolikai való kor-frortáoi-5 iilla. 
viszont fel kell számolni." 

Igen fontosak voltak az egyoteni deraftkráclárol m'-oiot i; szavai;, o.aa.kl io, in-
kább, mert - sajnos ? nem a jelenről beszelt, hanem .Lglayokroi, szuksógiotokról 
"Nem elegendő a szabályozás; a hallgatóság bevonását orcrgalmazni , ,:-ö'/elni kok 
az ellenőrzési szervek létrehozása som elegendő, rzéies aótogok t?evond-oura 
szükség az irányításban, a kozélotbon",. 

Elvileg elfogadhatónak tartotta a> KISZ-on kívüli éraokkip\1 oclotot, de ug-y, 
hogy a KISZ irányitása megmarad, "A KLTk-nek joga. ioaotosé-.'o és képcsői gr? 
erre.. .Politikamentes'érdekképviselet nem lét szhotw - mindta., hozzák k^ok-,...ép-
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pen ezért a törekvések egy része KISZ-ellones". 
m Mostanában ifjúság-politikai fórumokon, az érdekképviseletnél stb. ̂ egyre 
gyakrabban halljuk: igen, öz szépe*.de van-e garanoia? Mi a garancia? Korcsog 
András igy fogalmazott: "A garancia a parlament által hozandó intezkedesek veg-
rahajtására a világpiaci feihiv&s: ma már egyik, legfontosabb feltétele a tovább-
lépésnek a m i n ő s é g i szakember." 

Kokas Károly 

Néhány megjegyzés az egyetemista fiatalok értelmiségivé válásáról 

Az egyetemet olyan intézménynek vélem, mely egyrészt magasan képzett 
szakembereket képez, másrészt ezzel szoros összefüggésben értelmiségi 

NNy4 feladatok ellátására "neveli"1 a fiatalokat. Tehát értelmiségi szakem-
V V V ^ S bereket ad a t ár ö ad alomnak. 

Az értelmiség fogalmának funkcionálist a, szociológiai meghatározói kö-
¡VvN zül legfontosabb a kulturateremtés, az értékek alkotása, továbbfejlesz-
\4xSv "kése, kozvetitő megőrzése. Amelyeknek párosulniuk kell a réteg tagja-

ínak társadalom-1 és gazdaságszervező feladataival is. 
E funkciók betöltése két szinten egymással párhuzamosan, egymástól ki-

egészítve folyik, Aй elvek, elképzelések, az értelmiségi mindennapjait közvet-
lenül nem érintő szférában,- pl. bizonyos folyamatok támogatásábari, vizsgálatá-
ban merül ki* Másik, szint a mindennapok, a munkahely, a család, a baráti kor. 
Itt az egyén konkrét cselekvése, sajátos értékei jutnak kifejeződésre. 

Vajon az egyetem légköre milyen irányba orientálja az oda bekerülő fiatalok^' 
Az elsőéves hallgatók milyen közegbe kerülnek, ki és mi fogadja őket s vajon, 
milyen tervekkel és Idöákkal hagyják majd el az egyetetemet? 

Távol álljon tőlem, hogy a fentiekre egyértelmű választ adjak. Csupán arra 
vállalkozhatom, hogy féléves tapasztalataimat összegzem egy elsőéves szemszö-
géből.. 

Az. egyetemre felvételt nyert fiatalok különböző környezetből, más-más elkép-
zeléssel, mentalitással, tapasztalatokkal érkeznek. Azt gondolhatnánk, hogy az 
"értékrendek" terén meglévő különbségek elsősorban a származásbői adódóan jön-
nek létre. A tapasztalatok inkább azt mutatják, hogy a Budapestről származó hall 
gatók és a vidékiek között mutatkoznak a legélesebb különbségek. Ez'az életvi-
telben, a világról alkotott képben mutatkozik meg leginkább. A budapestiek kis 
csoportja tájékozottabbnak.vészelt¿bbnek tűnik, mint a vidéki gimnáziumokaau 
végzett társaik. Természetesen vannak a nem "pestiek" között is olyanok, akik 
számára Ottlik és Eszterházy"nem;ismeretlen.Bennük azonban él valamiféle vágy 
Pest után, hol ugy érzik, hogy nyitva áll a kulturális élet."-fcág mezője". 
Harmadsorban azok nagy csoportjai létezik, akik keresik helyeket, próbálják az 
otthonról hozott elképzeléseiket megvalósítani. Ez talán több-kevesebb sikerrel 
sikerül is - vagy egy más, de nem magasabb minőségi fokon újratermelik otthonuk5 
esetenként dohos szellemi életét. Neki£ a legnehezebb, ők kapják a legkevesebb 
segítséget. Nagyon rossz kifejezéssel élve: lehet, hogy belőlük lesz majdan a 
"néma tömeg"? De vajon tényleg olyan néma és szürke e fiatalok belső, .felszínre 
soha nem kerülő élete? 
> A kialakuló csoportokat - melyek még nem közösségi szerveződések - általában 
az egyetemhez való viszony, ill. a tanulócsoport beosztás határozza meg. Milyen 
különböző viszony alakulhat ki az elsőévesekben? 

Legjellemzőbb az ambiciózus, mindén szelekció, nélkül teljességre törekvő, ál-
landó gyötrődésekkel tele"tanulés"l Ezentúl azonban különböző árngcalatc/kat fedez 
hetünk fel. 

Vannak olyanok, akik az egyetemet a tudomány tiszta szentélyének vétik. Egyet 
len céljuk van tehát: a követelményeknek való megfelelés. 

Mások :'tökrázásnak" vélik az egyetemet. Vagy egy speciális - általában minden 
kötelező dolgon kívüli - terület érdekli(őket, Másoknál még e speciális érdek-
l n r ) , : ' « C5"i r\0. Q Tiim.o- Я O 0 V I f i ] « ТТЛ 1 1 nrl + -h Я « a rt'l ТП 4- А. Г, А Ъ- - 1 — 1 - e 1 - " ' 


