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CSEREARANYROMLAS-KONTRA TARTOS GAZDASAGI EGYENSULY

A csereardnyromlds, mint fogalom a szakmai kézvéleményben teljességgel ismert.
Ezért a fogalom elemzése helyett arra tesziink kisérletet, hogy - legaldhb védzlatosan -
bemutassuk a tart6s csereardnyromlds hatdsit egy nyitott gazdasdgra; jelen esetben hazink

gazdaségira.

Miel8tt azonban a téma elemzésébe kezdenénk, szikkségesnek tartjuk a csereardnyrom-

lis szerepét, megitélését illetden sajit 4lldspontunk megfogalmazdsit.

A csereardnyromlis val6jdban okozat: a vildggazdasdg 1973 kardcsonya utdn -megvélto-
zott értékitéletének kvvetkezménye. Az olajirrobbands, majd az azt kbvet$ alternativ ener-
giahordoz6- és nyersanyag-dremelkedés csereardnyvéltozést okozott, s (sokak akkori véle -
ményével szemben) nem is dtmeneti hanem tart6s viltozést. A csereardnyviltozds a jelen-
t8s energiahordoz6- és nyersanyagexportSrok szdmdra valGjdban csereardnyjavuldst, ezek-
nek az anyagoknak nett6 importdrei szdméra pedig cserearinyromldst eredményezett. A -
fejlett technikdt megtestesité termékeket jelent6s ardnyban exportdlé orszigok néhdny év
utdn vissza tudtdk 4llitani kordbbi csereardnyaikat. A csereardny, illetve ennek tartds
valtozdsa a vilagpiac értékitéletét jelenti, s mint ilyen objektiv kategéria, mindenkire egy-
ardnt grvényes mérce. Ha pedig a mindenkori csereardnyokat objektivnek tekintjik, akkor
az a legraciondlisabb cselekvés, ha er8forrdsainkat e mércéhez valé minél jobb és gyor-

sabb alkalmazkoddsra mozgésitjuk.

Az elébbiekbsl kiindulva alapjaiban helytelennek tartjuk azt a nézetet, mely a gazdasdgi
problémdinkért a csereardnyromlést teszi feleldssé. A valddi "felelds"” tulajdonképpen a
csereardnyvéltozds mibenléte felismerésének késése, illetve az ebb6l szilkségszeriien kovet-
kez8 elkésett, s vontatott alkalmazkodds. Azok az orszigok, melyek idében felismex;ték a
véiltozésok lényegét, s erejlket ennek megfelel8en az alkalmazkoddsra Osszpontositottdk,
mira mir lényegében "megemésztették” ezt a kedvezftlen hatdst. A "tétovdzd" orszdgok
viszont még ma is az alkalmazkodds gyttrelmeinek fizisdban tartanak. Az idében val6 rea-
gélds politikailag is eldnydsebb lett volna, hiszen - ebben az esetben - az alkalmazkodds
feszliltségei keleten és nyugaton egyidében jelentkeznek. A reagéldsok megkésettsége miatt
azonban nélunk az alkalmazkodds még csak most VvAlt ki fesziiltségeket, mikdzben az idSben
alkalmazkod6 orszédgok politikai, gazdasdgi helyzete mér stabilizdlédott.

A vildggazdasdgban bekovetkezett véltozdsok nyémén egyes termékek 4rainak rohbba-

nésszeril véltozdsa hazdnk gazdasidgi sajdtossdgail miatt val6jdban hirtelen és nagymértékl



csereardnyromldst eredményezett. Mértékér jol jellemzik a kovetkezé adatok: ha az 1970-
es csereardnyainkat 100 -nak vesszik, akkor 1983-ban a csereardnymutaté mdr csak 77,
vagyis ezen idfszak alatt a vildgpiac 23 %-kal leértékelte a kilkereskedelem utjin reali-
z416d6 magyar munkit. Abszolut adatckkal mérve a csereardnyromldst, az ebbdl szdrma-
z6 eddigi veszteségeink meghaladjak az 500 millidrd forintot, ami majdnem egy év teljes
nemzeti jovedelmével egyenlS, illetve ez az 8sszeg nagyobb, mint az orszdg II. vildghd-
borus anyagi vesztesége. Ugy gondoljuk, hogy ez a néhdny adat plasztikusan érzékelteti.a
csereardnyromlds miatt elszenvedett veszteség nagysdgit. A probléma sulyossiga még
jobban érzékelhetS, ba figyelembe vesszlk azt, hogy az eddigiekben foganatositott intézke-

déseink legfeljebb lassitani tudtdk ezt a tendencidt, megdllitani nem.

A csereardnyromlds kozvetlen hatdsaként jelent8s kiilkereskedelmi mérleghidny kelet-
kezett, amit kilfsldi hitelek felvérelével probaltunk orvosolni. Az drardnyvdltozisokat a
gazdasdgpolitika hosszu ideig dtmenetinek tartotta és emiatt 1978 végéig a megszokott
fordulaton tartotta a gazdasdgot, mikdzben a kiilkereskedelmi mérleghidny még sulyosabb
méreteket Sltott. Ez a korilmény tette indokolttd az MSZMP KB 1978 decemberi hatdro-
zatdt, mely a killgazdasdgi egyensuly helyredllitisit jelSlte meg legfonmtosabb célként.. Mi-
vel 1974 6ta nem kovetkezett be a népgazdasidg hatékonysdgdnak olyan szdmottevd javuld-
sa, ami a csereardnyveszteség miatt kies3 jovedelmeket pétolni tudnd, ezért a kiilgaz-
dasigi egyensuly javitdsdt csak a bels6 felhaszndlds erdteljes csokkentésével lehetett meg-
val6sitani. Ez pedig szukségszeriien azt eredményezte, hogy a csereardnyromlds, a kiil-

gazdasdgi egyensuly megbomldsa a bels6 egyensulyt is felboritotta.

A fentiek miatt nagyon ersteljes exportkényszer nehezedik a gazdasdgra, melyet taldn
az "exportilni minden dron” kifejezéssel lehetne legegyszeriibben érzékeltetni. Ez kény-‘
szerhelyzet sziilte vdlasz, de azt is ldtnunk kell, hogy ez egy olyan belgazdasdgi szitud-
ci6t eredményez, aminek tartés fennmaraddsa val6jdban stratégiai célunkat: az egyensuly
tart6s megteremtését veszélyezteti. Ebben a helyzetben - a vilasztott gazdasédgpolitikat
figyelembe véve - az a feladat 411 gazdasdgunk eldtt, hogy az exportnak az importon tul a
jelentds adéssdgszolgdlat fizetésléhez sziikséges konvertibilis devizamennyiséget is fedeznie
kell. Ugyanakkor a belftldi piacot is el kell(ene) latnia a szikséges mennyiségii druval.
Ugy tunik azonban, hogy gazdasdgunk érték- illetve jovedelemtermeld képessége nem elég
e kétirdnyu kotelezettség teljesitéséhez, s emiatt egyiitt kell élnink a bels§ egyensulyhi-

dnnyal.

A csereardnyromlds eddig vdzolt hatdsai kvzvetlenek, keményen hatnak a gazdasigra. A
A magyar munka vildgpiaci leértékelédésének azonban vannak olyan hatdsai is, melyek 4t-
tételesebben hatnak, jollehet - megitélésink szerint - semmivel sem veszélytelenebbek,

mint a direkt hatdsok, Ut6bbiakhoz a kivetkezbket soroljuk:
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- A fokozott exportkényszer a vildgpiaci, tehdt objektiv okok miatt bekovetkezd cse-
reardnyromldson tul is leértékeli a magyar munkit. -Ez alatt azt értjik, hogy az "expor-
tdlni minden dron" kényszere miétt valGjiban annyiért kell eladnunk, amennyiért éppen
megveszik az drut. Arra tehit nem is gondolhatunk, hogy taktikai, tizletpolitikai mddsze-
reket alkalmazzunk, mivel az adossdgszolgdlati teher miatt mualhatatlanul szikségink van

idékozbnként meghatdrozott mennyiségii konvertibilis devizdra.

- A csereardnyromlds és a felvett hitelek visszafizetési kotelezettségei miatt nem
haszndlhatjuk fel belftldon a megtermelt nemzeti jovedelem teljes egészér. Ugyanakkor a fel
nem haszndlhaté részt megtestesité druk termelése kozben is keletkezett jovedelem, amit
tulajdonosaik belfoldon kivannak elkolteni, de nincs a piacon megfeleld mennyiségd anyagi
joszdg. A hidnyt fedez§ importra az alkalmazott gazdasdgpolitika miatt egydltaldn nincs
lehetéség. A belsd piac egvensulydn 6rkod§ gazdasidgpolitikdnak tehdt egyetien alkalmaz-
hato eszktze marad az egyensuly formdlis fenntartidsdra: a permanens dremelés, illetve a
véllalatok esetében a ma mdr teljes joggal tulzottnak mondhaté jovedelemelvonds. Ameny-
nviben ez az Usszefuggés igaz, akkor ebbél levonhat6 az a kovetkeztetés, hogy a cserea-

rédnyromlds idSszakdban a belfoldi infliciét lehetetlen folszdmolni.

El6bb az egyensuly formdlis fenntartdsdnak egyetlen alkalmazhaté eszkozeként az &r-

emelést jeloltik meg. Elméletileg azonban széba johetnek még egyéb moédszerek is. Pl.:

- A jovedelemtulajdonosok megtakaritdsi hajlandésdgdnak fokozdsa. Ezt azonban red-
lisan a jovedelemtulajdonosok egyik csoportjit6l sem vdrhatjuk el. A lakossag latva az
infldciét, nem fokozza megtakaritdsait. A véllalz;tok sem tartalékolnak pénzt, mert azt az
ut6bbi években - kilonboz8 cimeken, egy-egy alkalommal még visszamendleges hatéllyal
is - elvonta t6lik az 4llam. Az Allam sem folytathat szufficites koltségvetési politikit,

mert nagyon sok égetd probléma vAr megolddsra a népgazdasdgban.

- Aktiv drfolyampolitikdval kiizdhetiink az infldci6 azon része ellen, ami un. impor-
téle infldcié. Az arfolyampolitika v\aléjéban azonban "Janus-arcu” gazdasigpolitikai eszkoz.
Amennyiben ugyanis az infldci6t tartjuk a f§ ellenségnek, akkor a nemzeti valutdt felérté-
keld politikdval rontjuk a vdllalatok exportérdekeltségét. Ha viszont az exportssztonzést
akarjuk vele elérni, akkor a valuta leértékelés ohatatlanul erdsiti a bels8 infldciét. Bdr-
Imelyik Shajtott cél elérésére is kivdniuk felhaszndlni az aktiv drfolyampolitikdt - rovid
id6n belul negativ hatdsar is érezhetjik.

Az drfolyampolitika exportdsztonzé hatédsdval kapcsolatban szitkségesnek tartjuk megjegyez-
ni: amennyiben az export novelése miiszaki versenyképtelenség miatt iitkozik akaddlyba, ak-
kor ezen a helyzeten a valuta leértékelése nem tud eredményesen viltoztatni. Exportter-

mékeink jelentSs részénél sajnos ez a gond.
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A csereardnyromlds miatt tehdt id6rdl-idére rdkényszerillink az dremelésre, melynek
legfébb célja a belsS piaci egyensuly - legaldbb formdlis - fenntartdsa. A sorozatos ar-
emeléseknek val6jdban van egy misik nem kevésbé fontos célja is: az exportdrualap bévi-
tése. Ez ut6bbi is gyakran szerepel az dremelések indokaként, pl. a hus, étolaj, kenyér
(gabonal), aluminium esetében. Az ilyen tipusu dremeléseknek az inflacién tul is van ne-
gativ hatdsuk, jollehet a sorozatos dremelések irritdljdk a fogyasztékat, ugyanakkor alig
haladunk egy kordbban megfogalmazott fontos célunk, az értékarényos irrendszer megte-
remtése felé. A fenti inditéku dremeléseknél ugyanis nem a timogatds mértéke, illétve
annak csokkentése a doéntd kivalasztdsi szempont, hanem az exportilhat6siga. Az élelmi-
szer dremeléssel kapcsolatban egy mdsik problémdt is felvetlink: miktzben létrehozrunk
egy vildgszinvonalu mezdgazdasigot, lakossdgunk ennek pozitiv hatdsit az 4ralakuldsban
kevésbé érzékeli, jovedelmébdl mindmdig viszonylag magas hdnyadot kell élelmiszerekre

-kolteni.

- A csereardnyromlds kivetkeztében a belsé egyensulyt tebdt csak permanens dreme-
1éssel lehet formélisan fenntartani. Ez a kényszerl gyakorlat viszont oda vezet, hogy a
népgazdasdgban - a vildgpiaci dralakuldsté] fiiggetleniil, s6t esetenként annak elienére - fo-
lyamatos az infldci6é. Emiatt a tdrsadalom azon csoportjai, melyek objektiv helyzetiinknél
fogva pl. életkor, csalédilhelyzet, kevésbé, vagy egydltalin nem konvertdlhat6 szakmai kép-
Zettség stb. miatt nem tudnak kiegészit6 jovedelemhez jutni, kénytelenek egyre romlé 1ét-

feltételek kozott élni.

Az MSZMP KB 1978, decemberi hatdrozata 6ta a gazdaségpolitika elérte alapvet§ cél-
jat, az orszig fizetBképességének megbrzését, és ez nem kis eredmény. Létnunk kell
azonban, hogy ezt csak {gy tudtuk elérni, hogy a gazdasdg bels6 egyensulytalansiga foko-
z6dott. Az egyenslulyhiény fokoz6ddsa és az ebbSl ad6d6 veszteségek ala‘p}etfien az alkal-
mazott gy(\?rgyméd sziikségszerl mellékhatdsai. Az 1979-t6l alkalmazott gazdasigpolitikdt az
jellemzi, hogy alapvetden csak az elosztdsi szférdban jelentett viltozdst, nevezetesen cstk-
kentette a véllalatok és a lakossdg jovedelmét, illetve fokozta a tdrsadalmi tiszta jovede-
lem kozpontositdsdt. A redlszféra alkalmazkoddsa lényegében kimeriilt a ndvekedési item
jelent8s cstkkenésében, a termelési strukturdban azonban alig érezhet8 a pozitiv irdnyu el-
mozdulds. Amennyiben viszont a redlfolyamatok nem alkalmazkodnak a vildggazdasigi igé-
nyekhez, akkor az ujratermelés’ egyéb szférdiban mir nem lehet ezen a helyzeten érdem-
legesen véltoztatni. Ugy véljuk, hogy a szabdlyozérendszernek 1985 janudrjiban életbelép~
tetett tovdbbfejlesztése is csak akkor lehet sikeres, ha kivdltja a termelés hatékonyabbd vd-
14s4t, vildgszinvonalu termékek gydrtdsdnak meginduldsét, illetve ezen termékek korének bo-
vitését. E szempontb6l vizsgélva az uj szabdlyoz6rendszert, azt mondhatjuk, hogy igazdn
most sem kerlllnek a véllalatok innovaciés kényszerbe, illetve kevés villalatnak l‘esz meg .

a fejlesztéshez szlkséges erdforrdsa. @szintén reméljik, hogy a médosult gazdasigi kor-
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nyezet hatékonyabb tevékenységre 0sztonzi villalatainkat és eziltal a népgazdasigunk - sajat
kordbbi eredményeihez képest - elébbre lép. Ma azonban még korai lenne véleményt nyil-
vénitani arr6l, hogy e remélt javulds vildgpiaci poziciéink ergsitéséheg is elég lesz-e.
Jéllehet erre mulhatatlanul szikségiink lenne, mert "kilgazdasdgi kapésoltaink tikrozik a
legvildgosabban, s - kimondhatjuk - legkdnyortelenebb formaban trsadalmunk teljesitGké~
pességét, kihivdsaink természetét, orszdgunk jov8jét megalapozé vélaszadévsai.nk célsze-

riiségét. nd

A gazdasagpolitikdnk, ha megkésve is, de reagédlt a vildggazdasigi kihivdsra. Létnunk
kell azonban, hogy a mdra megteremtett kills§ és belsé egyensuly nagyon torékeny, egy
el6re nem ldthat6 kiils§ védltozds konnyen semmissé teheti. Mi indokolja, hogy~a létrejott
egyensulyt torékenynek tartjuk? Helyzetiinket redlisan szemlélve a kﬁvetke.zc’n‘. kell megdl-
lapitanunk: -

- A konvertibilis elszdmoldsu kiilkereskedelmi aktivumot alapvetden nem a hatékony export

fokozdséval, hanem az import adminisztrativ korldtozdséval értik el.

A konvertibilis fizetési mérleg egyensulyban tartisa még mindig ujabb hitelek felvételét
igényli.
- A rubel szdmoldsu killkereskedelmi egyenlegiink tartésan deficites, mert a cserearény-

romlds ebben a reldciéban csak most kezdi éreztetni igazdn a ‘hatdsét.

Belfolddn a kereslet-kindlat egyensulya csak formdlis, mert ezt jtivedelem‘elvoné, illet-

ve dremeld intézkedésekkel mesterséges uton f‘éllitotta’\k elg”.

Az eldbbiek alapjdn ugy hisszik, joggal mondhatjuk azt, hogy a mostani egyensulyunk
nagyon labilis, s amig a cserearinyromlds folyamatdt nem tlfdjuk megszintetni... az is
marad. Nincs olyan ugyes gazdasdgpolitika, mely a csereardnyromlds miatt elvesztett jo-
vedelmet pétolni tudnd. Ezért 4llitjuk azt] hogy a csereardnyromlds és a tart6s gazdasi-
gi egyensuly egymdst teljességgel kizdr6 fogalmak. Ebbdl kivetkezik, hogy a csereardny-

romlds felszdmoldsa nélkil - ha van is egyensuly, ez mindig csak formdlis lehet.

A gazdasdg jelenlegi helyzetébdl csak akkor tud tartésan kimozdulni, ha nem tiineti
kezelést alkalmazunk, hanem az ide vezetd alapvets okot szdmoljuk fel. Ez az ok - re-
méljik az eddigiekbdl kiderult-, az 1973-ban kezd8dd vildggazdasigi folyamatok lényegé-
nek késdi felismerése, s ebbdl kidvetkezen az elkésett, mindmdig vontatottan eldrehala-
d6 alkalmazkoddsunk. Az 1979-t6l folytatott gazdaségpolitika‘ azért nem eredmeényezett mi-
néségi véltozdst a gazdasdg 4llapotdban, mert a csereardnyromldst nem tudta hatékonyan
ellensulyozni. Mérpedig, ha az alapvet§ ok fennmarad, akkor a legrafiniltabb gazdaségpo-
litika is legfeljebb csak a helyzet tovébbi sulyosboddsét tudja elkeriilni, magdt a borotva~

élen tdncoldst nem.



“A magyar tdrsadalom és gazdasdg jovébeli fejiédésének egyik kulcskérdése tehdt éppen
az, hogy milyen mértékben tudjuk 4tdllitani - a piaci versenyképesség és jovedelmezdség
szempontjainak figyelembe vétele mellett - az ut6bbi évtizedekben fokozatosan, majd a 70-

es években radikdlisan leértékelSédS gazdasigi szerkezetﬁnket."2

Mit kellene tenniink a csereardnyromlds megsziintetése érdekében? Tételesen sok min-
dent fel lehetne, s kellene sorolni a megvdltoztatand6 dolgok koziil. Erre azonban terjedelmi
korldtok miatt nincs lehetség. Korvonalazhat6 azonban az, hogy milyen bels6é gazdaségi
kornyezetre lenne szikség a magyar munka tovdbbi leértékelddésének megakadilyozdsihoz.
Els8 megkozelitésre azt mondhatjuk, hogy a magyar gazdasigb6l a folyamatos miiszaki
fejlesztésre, az 4llandé megujuldsra, hatékonysdg névelésre irdnyulé kényszer hidnyzik.

Mi piacgazdasdgok termékeivel versenyziink a vildgpiacon, anélkiil, hogy a villalataink is
hasonl6 helyzetben lennének a magyar népgazdaségban. Piacibbd kell tehdt tenni a magyar

"

gazdasdgot, mert . a piaci viszonyok fejlesztése nélkiil a kozponti tervezés nem képes
a fejlédés hajtderSit ugy mozgisha hozni, hogy a kilsd és bels§ egyensuly tendencidja ér-
vényre jusson, hogy a miszaki és a piaci versenyképesség javuljon, a tdrsadalom jovedel-
me kellden n6jon, a gazdasdgi novekedés a minGségi tényezdk javuldsa mellett menjen vég-

be."3

" A piac kényszeritd hatdsdn tul az is nélkildzhetetlen, hogy a vdllalatok is rendelkez-
zenek a megfeleld reagdlishoz szitkséges eszkozokkel. Egy kiils@ szemlél8 szdméra a mi
vdllalataink ¢ndllésdgénak mértéke irigylésremélto. Am vildgosan kell l4tnunk, hogy ez
mindaddig csak formdalis ondllésdg, mig a véllalatok a jogokkal val6é éléshez nem rendel-
keznek meéfelelé anyagi eszkozokkel. A Kereskedelmi Kamara szdmitdsai szerint azonban

—~
a véllalatok likviditdsi helyzete mém hogy javulna,”hanem folyamatosan romlik.

Sajnos nemcsak az anyagi lehetSségek szikossége rontja a véllalatok helyzetét, ha-
nem a szabilyozérendszer tul gyakori véltoztatdsa is. Ez utobbi lehetetlenné teszi hosz-
szu tdvu.villalati stratégia kialakitdsdt, pedig az eredményes miiszaki fejlesztéshez az

innovdciéhoz mindez nélkiillozhetetlen.

Szdmos tanulmédnyban megfogalmaztdk mdir, hogy mind sirget6bbé viltak a piac szere-
pének novelése, illetve a gazdasdg monetarizdldsa, mert "az iparfejlesztésben eddig szer-
zett tapasztélatok bizonyitjdk, hogy a piac szervezd és fegyelmezd erejét sem adminiszt-
rativ, sem kredlt szabélyozé eszkdzbkkel pétolni nem lehet.4 Ugyanakkor megfigyelhet8
egy mésik alapdllds is, mely az eldbbi véltoztatdsok negativ hatdsait6l fél, illetve eltuloz-

za azok vdrhaté veszélyeit,

Az el6bb vazolt kérdések eldontése tulajdonképpen a "lépni vagy nem lépni" problémd-

jat veti fel. Nyilvdn mindkettének van veszélye, de a veszély nagysdga és bekivetkezésé-
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nek val6sziniisége kozel sem egyformba. Az alapvetd vil'égga'zdaségi véltozdsokra adott el=
késett és tétova reagilds kovetkezményeit mdr tapasztaljuk. Amennyiben az alkalmazkodés
liteme nem javul, ez azzal a veszéllyel jirhat, hogy viszonylag rovid idén beliil felgyorsul
vildggazdasagi poziciévesztésink folyamata. Mdr el is mozdultunk ez irdnyba azzal, hogy
a vildggazdasdgi kihivdsra deffenziv mddon reagdltunk. Mig a konkurrenseink erételjes mii-
szaki fejlesztéssel reagiltak a megvaltozott vildgpiaci helyzetre, mi jelentSsen csokkentet-
tik a beruhdzési keretet és ideolégidt gydrtottunk ahhoz, hogy a felhalmozds csokkend
szintje nem veszélyezteti gazdasdgunk modernizdldsidt. Fél8, hogy ez az ideo.légia alapjiban

véve nem a val6sdgos helyzetet tiikrozi.

Ha a sziikségessé vdlo 1épéseket a vélt veszélyek miatt folyamatosan eloddzzuk, akkor
helyzetiinket még stabilizdlni sem tudjuk, mi magunk is hozzdjidrulunk nehézségeink fokoz6-
disdhoz, mikdzben szdmos konkurrens orszdg jobb poziciéba kiizdi fel magit. A halogatds-

nak tehdt komoly, redlis veszélyei vannak és méginkdbb lesznek.

Végill osszegezzik mondanivalénk lényegét: a csereardnyromldst elszenvedd gazdasig
kiils§ és bels6 egyensulya szikségszerilen felbomlik és ennek az adott gazdasigra, tdrsa-
dalomra nézve sulyos kovetkezményei vannak. Ezt az egyensulytalansigot nem lehet olyan
intézkedésekkel felszdmolni, melyek az ujratermelés egy-egy szférdjira, vagy csupdn az
elosztdsra korldtoz6dnak. Az alkalmazkoddst a redlszférdban kell elkezdeni az druk ver-
senyképességének fokozdsival, a folyamatos innovaciéval, s azt végig kell vezetni az egész
(szélesen értelmezett) ujratermelési folyamaton. Az alkalmazkodds akkor lehet eredményes,
ha a piac valds szerepet kap a gazdasdgban. Véleményiink szerint az alkalmazkodds tdgabb

fogalom, mint amit a gazdasdgpolitika eddigi dralakitdsa sugall.
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