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A szezonalitasbol adodé kapacitas kihasznilatlansag
teriileti 6sszehasonlit6 elemzése

. 1
Herman Sdndor

A tanulmdny célja a szezonalitdsbol adéds kapacitds-kihaszndlatlansdg két megyén keresztiil
t6r1énd bsszehasonlitsé elemzése. A kapacitdsok kihaszndltsdgdnak mértéke szémos tényezitSl
fiigg, a vdzolt szempont csak ezek egyike, igy a vizsgdlt aspektusbdl a kapacitdsok kihasznd-
ldsdrdl dtfogoé képet nem nyerhetiink. A vdltozé gazdasdg vdltozo intenzitdsi szezonalitdst
okozhat, ezért a médszertani megkézelités az dllandé szezonalitdst szamszeriisité modellek
helyett a vdltozd szezonalitdst is kimutathaté médszertani appardtust haszndlta fel.

A tanulmdny részletes elemzést ad a tanulmdny a kereskedelmi szdlldshelyek vendég-
szdmdra vonatkozé 1991-1998-as id@sorokra Baranya és Csongrdd megye vonatkozdsaban.
Az elemzés tobb kritérium szerint csoportositotta a hénapokat a vizsgdlt szempontbdl.
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1. Bevezetés

Els6 megkdzelitésben szinte értelmezhetetlennek tiinik a kapacitas kihaszna-
las regionalis, de barmely teriileti szempontii mérése, sot értelmezése is. A kapacitas
kihasznalas klasszikus értelemben konkrét, 4ltaldban egy gazdasigi egységben mii-
kodtetett er6forras kihasznalast jelent. Gondot okozhat az is, miért kell kiemelni, s6t
kiemelheté-e egyaltalan a szezonalitas a kapacitas kihasznalast befolyasolé tényezok
koziil.

Az els6é problémakérhéz hozzafiizhetd, hogy az erdforras-gazdalkodasban
fellelhet6k olyan szempontok, ahol a teriileti elv jelentds szerepet jatszik. Megemlit-
het6 az erbforras allokacié a befektetéseknél, illetve a munkaerd-gazdalkodas, amely
jelenleg megye centrikus, de mar kiemelt figyelmet forditanak a kistérségekre, illet-
ve korvonalazddik e teriileten is a régiéban valé gondolkodas.

A masodik kérdéskérhoz megjegyezhetd, hogy a szezonalitds a kapacitas ki-
hasznalas szempontjabdl alapvetden karos jelenség. Az er6forrdsoknak mindig a
legnagyobb szezonnak, idénynek kell megfelelniiik, hiszen az eréforras felhasznalas
rugalmassaga altalaban erGsen korlatozott. A kapacitas kihasznalas vizsgalatakor
természetesen csak teoretikus megkozelitésben viszonyithatunk a szezonalitdst nél-
kiil6z6 idealis idésorhoz. A praktikus vizsgalodas targya csak a teriileti 6sszehason-
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lit6 elemzés, a rész és egész dsszehasonlité elemzése lehet. A vizsgalat kiegészithetd
a szezonalitds megvaltozasabol eredé hatékonysagvaltozas kimutatasaval. Batran
kijelenthetd azonban, hogy két 70%-os kihasznéltsagu szélloda kapacitast 6sszeha-
sonlitva lényegesen kedvezdbb helyzetben lehet azon egység, ahol a szezonalitis ki-
sebb.

2. A szezonalitas vizsgalatanak célja

Ha egyes gazdasagi folyamatok a szezonalitas vonatkozasaban jelentOs eltéré-
seket mutatnak, akkor az adott teriilet dontéshozéi szimara ezen eltérések kihatasai-
nak kimutatisa fontos informacié lehet. Nyilvanvald, hogy a szezonalitas nagyon
kiilonbozd erdsségli és jelentdségii, ha a nemzetgazdasagi agak vonatkozasiban
vizsgaljuk. A banyaszat és egyes iparagak idosorai esetében kis jelentdségii, mig az
agrariumban, illetve az ehhez k6tddo ipardgakban igen fontos a szezonalitids szdm-
szerlisitése.

A hatasos modellezés eldfeltétele az is, hogy az adott id6sorra vonatkozoan a
teriileti bontas a szezonalis elemzés kapcsan kellden homogenizalt legyen. Sok eset-
ben az altaldnos teriileti tagoz6das ennek a kritériumnak nem felel meg. Illyen példa-
ul a novénytermesztés, illetve jelen tanulmanyunkban az elemzési lehetdségek be-
mutatdsara kivalasztott vizsgalati teriiletiink, az idegenforgalom is.

A KSH adatszolgiltatidsa alkalmazkodik az idegenforgalmi sajitossdgokhoz
és az Un. kiemelt idiilokorzet definidlasaval és az ennek megfeleld bontast adat-
kozléssel segiti az elemzést (Budapest, Balaton-part, Dunakanyar, Velencei-t6, Mat-
ra-Biikk, Sopron-Kdészegalja), természetesen parhuzamosan a hagyomanyos me-
gyénkénti bontassal és a kialakuléban 1év6 hét regiondlis egység adatkozlésével. A
vizsgalat célja, hogy a teriiletileg eltéré szezonalitast adott vizsgilati teriileten mu-
tassa ki, hosszabb id6szak vizsgalatat alapul véve térképezze fel az esetleges valto-
zasi tendencidkat. '

Az EU-s csatlakozas kapcsén a kiilonboz6 tamogatasok, segélyek (késébb el-
vonasok) elosztasanal nagyon fontos lehet egy térség mindsitése fejlettségi szem-
pontbdl. Egy komplex elemzés felszinre hozhatja, hogy két azonos, éves szinten
mért kapacitds mutatoval jellemzett teriilet er6forrds hasznosuldsa kiilonbozhet az
egyenetlenebb hasznosulds miatt, ami versenyelOnyt, illetve -hatranyt jelent. Egy
ilyen jellegii kutatasnak természetesen megvannak a masodlagos — illetve mas meg-
kozelitésben elsddleges — céljai is, a kapacitas kihasznalas és annak &sszehasonlitd
elemzése révén a versenyképesség megitélése mellett kozvetlen segltseg is az adott
teriilet dontéshozdinak.



A szezonalitdsbél adédo kapacitds kihaszndlatlansdg ... 277

3. A lehetséges adatbazisokrol és modszerekrol

A jelentGs szezonalis hatast is mutaté gazdasagi folyamatokrdl a legrésziete-
sebb adatbazist a hagyoményos teriileti bontdsi megyei adatbazisok adjik. Ez jel-
lemz6 az agrarium gazdasagi folyamatait mutatd idosorok esetében. Jelentés szezo-
nalis hatast mutatnak az energiaszektor idésorai is, ahol a megyei bontas mellett a
tradicionalisan kialakult teriileti struktira (gdz-, aramszolgailtatds) sajatos bontasu
idGsorai szinte minden informacids igényt kielégitenek.

Az illusztracidként szolgdld vizsgalati teriilet, az idegenforgalom adatbézisait
mér emlitettiik. Az Idegenforgalmi Statisztikai Evkonyv adatai jé kiinduldsi alapot
jelentenek a szezonalitas vizsgalatahoz is. Erdekes» Osszefiiggések derithetok fel a
szallodakapacitas teriileti elhelyezkedése, mindségi fokozatok szerinti eloszlasa és a
szezonalitas k6z6tt. Az illusztracioképpen kivalasztott id6sorok a kereskedelmi
szallashelyen megfordult latogatok (vendégek) szamat tartalmazzak.

Kereskedelmi szdlldshely: minden, engedélyben feljogositott, egész éven at
vagy csak idGszakosan, éjszakai elszallasolasra és tartézkodésra szolgald, iizletsze-
rilen miikodtetett létesitmény (szalloda, panzio, turistaszallas, ifjusagi szallo, tidiils-
hiz, kemping). Az adatok tartalmazzdk az egyéni vallalkozdk altal lizemeltetett
szallashelyek adatait is. A kereskedelmi szallashelyek havi adatai elézetesek; 1998-
ban és a megel6z6 években a 20-nal tobb aggyal (kempingek esetében az 50-nél
tébb féréhellyel) rendelkez6 szallashelyek adatait tartalmazzak. 1998 elétt maguk-
ban foglaljak tovabba a szervezett fizetovendéglatasra vonatkozdé informacidkat is.
Az indexek szdmitasakor az Gsszehasonlithatosdgot biztositottuk. A bazisadatokban
a 10 és 20 agy (kempingek esetében a 30 és 50 férohely) kozotti egységek becsiilt
értékkel szerepelnek. A kapacitasadatok csak a mikodo egységekre vonatkoznak.

Sziikséges definialni a vendég, illetve a latogaté fogalmat is. Ldrogats minden
olyan személy, aki idegenforgalmi célbdl lakhelyétol kiilonbozd helységbe (orszag-
ba) utazik. A szekunder adatbdzisok elemzése mellett kistérségi vizsgalatoknal sz4-
mitdsba johet a primér adatbazis is, és a reprezentativ felvetel is alkalmazhaté egyes
specidlis elemzési teriileteken.

A megfogalmazott célok alapjan nyilvanvald, hogy hatékony, a szezonalitas
megvaltozasat is nyomon kovetheté modszertani apparatust kell alkalmazni. A sza-
mitasba johetd modszerek: Census I, BLS, X-11-ARIMA, X-12-ARIMA, SEATS
(Dagun 1988, Herman 1985, 1987, Mackenzie 1984, Sugir 1999). A fenti sorrend
egyben a mddszerek kialakulasanak idobeli sorrendje is. Az utolsé harom moédszer
hazankban — tudomasom szerint — elsdsorban intézményi és makroszintii (KSH; PM;
MNB) felhasznalasd, a Census II-rol gazdalkoddi, vallalati szintii alkalmazdkat is-
merek, pl. Paksi Atomerémd, DEDASZ, Duna-Drava Cement és Mészmii, DDGAZ.

A felsorolt utolsé hdrom eljards esetében nagyobb szerepe van a szezonilis
kiigazitasnak, mint outputnak és kisebb jelentOségii a szamszerisitett szezonalis té-
nyezOk szerepe. Fontos a kiilon szdmszeriisithetd kiugré értékek, az outlierek és a
maradék tagok elemzése.
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4. A médszer alkalmazisa

Az illusztralasra kivélasztott teriileten az idegenforgalom esetében csak a 80-
as évekre vonatkozdan van lehetoségem orszigos szintli dsszehasonlité elemzésre.
Napjainkra vonatkozé eredményeket csak két megyére vonatkozéan tudok k6zolni:
Csongrad és Baranya megyére.

L. tdbldzat A kereskedelmi szallashelyek vendég szamara vonatkozoé idésorbdl
meghatarozott valtozo szezonindexekbdl szamitott 1986-os szérasértékek (%)

Régid Megye Sz6rés (1976)
Dél-Alfold Bécs-Kiskun 70,76
Békés 46,15 (28,6)
Csongrad 60,88
Dél-Dunintiil Baranya - 66,09
~ Somogy 13430 (134,54)
Tolna ' 49,86
Nyugat-Dunéntil Gy6r-Moson-Sopron 51,98
Vas 48,21
Zala 64,45
Ko6z€p-Dundntil Fejér 65,32
T Komérom-Esztergom 62,33
o Veszprém 106,65
Eszak-Magyarorszag Borsod-Abatij-Zemplén 54,75
Heves 56,48
Noégrad 39,69
Eszak-Alfcld Hajdd-Bihar 64,14
Jasz-Nagykun-Szolnok 56,85
Szabolcs-Szatmér-Bereg 51,68 (16,22)
Kozép-Magyarorszig Budadest-Pest 32,00 37.11)
' Pest 64,28
Orsz4igos 0sszesen 59,99 (54,74)

Az Gsszehasonlitd elemzésbdl adédo néhany altalanos megallapitas (1. tablazat):

- 1976-1986 id6szakaban a szezonalitas orszagos szinten er6s6dott. Ez jellemzd
a megyékre is, néhany esetben csak kismértékii novekedés vagy stagnalas fi-
gyelhetd meg. :

. - A nyari, vizparthoz k&t6d6 turizmus hatasa latszik az érintett megyéken.

- Az alacsony intenzitasl szezonalis hullimzas két okra vezethetd vissza. Az
alacsony vendégszam melletti alapvetGen iizleti munkavégzéshez kothetd sta-
bilitas, illetve a kedvezd kapacitas kihasznalas.

- Az idényszerii turizmustol szinte teljesen fiiggetlenedni tudoé teriilet: Gyor-
Moson-Sopron, Vas, Budapest.
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4.1. A 90-es évek vizsgdlata Csongrdd példdjdn

A Census II szamszertisiti egy tobblépcsds eljarassal az alapiranyzat értékeit.
A vizsgilati eredményeket részletesen Csongrdd megye péld4jan mutatjuk be (2.
tablazat).

2. tdbldzat Végleges szezonalis kiigazitasi tényezok és ezek el6rebecslése
Csongrad megye idosoraban

1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 Becs. Szr. Ksz.

Jan 0,455 0476 0,517 0,552 0,556 0,525 0,481 0,452 0438 0,030 0,032
Febr 0,557 0,570 0,589 0,589 0,575 0,538 0,496 0471 0459 0,038 0,040
Miérc 0,684 0,690 0,699 0,696 0,686 0,669 0,654 0,646 0,643 0,015 0,016
Apr 0,834 0,858 0,876 0,858 0,852 0,844 0,874 0,890 0,898 0,062 0,066
Mij 1,236 1,229 1,207 1,202 1,201 1,228 1,216 1,295 1,312 0,037 0,040
Jin 1,294 1,276 1,200 1,159 1,149 1,219 1,308 1,366 1,395 0,102 0,109
Tl 1,760 1,644 1,542 1,506 1,515 1,557 1,603 1,646 1,667 0,138 0,148
Aug 1,708 1,657 1,628 1,657 1,713 1,783 1,799 1,793 1,790 0,121 0,129
Szept 1,109 1,133 1,171 1,197 1,203 1,190 1,160 1,158 1,157 0,078 0,083
Okt 0,920 0,942 0,971 0,980 0,996 0989 0,983 0,962 0,951 0,044 0,047
Nov 0,738 0,788 0,841 0,865 0,855 0,814 0,774 0,746 0,732 0,051 0,055
Dec 0,705 0,736 0,757 0,738 0,699 0,645 0,605 0,573 0,557 0,042 0,045

A 2. t4blazatban a véltoz6 szezonalitast kifejezO szezonindexek talalhatok,
amelyek az
Y =SV
modellben szdmszerdsitett s;; -vel jelzett valtoz6 szezonindexek. A modell jelolései:
y; = a megfigyelt érték

y; = atrendérték
s; =a véltoz$ szezonindex
v; =a véletlen hatas

i = I ...n, ahol n a periédusok szdma
" j=1... m, ahol m az idények szdma

A viltoz6 szezonindexek (s;-k) azt jelentik, hogy adott év adott hénapjdban a
szezonalitas kovetkeztében mennyivel térnek el az iddsori értékek az alaptendenci-
4tél, a trendtdl. Pl. a 2. tablazat 1998 szeptemberi 1,158 értéke azt jelenti, hogy a
vizsgalt idosor e havi tényleges értéke a szezonhatas kovetkeztében 15,8 %-kal na-
gyobb az alapirdnyzati (trend) értéknél.

A 2. tablazatban a Becs. jel6lés a kovetkezd periddusra (1999. évre) eldrebe-
csiilt valtozé szezonindexeket tartalmazza. Az Szr., illetve a Ksz. jelzésii oszlopok
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sz6rds, illetve korrigalt széras jelentéssel a honapokat jellemzik az s; -k ingadozisa
vonatkoz4saban.

A hénapok csoportosithatdk az idények eréssége szempontjabol:

- gyenge idény (s; < 100%): jan, febr., mérc., 4pr., nov., dec.
- kozepes idény (s; megkozelitdleg 100%): szept., okt.
- erbs idény (s> 100%): mj., jan,, juil., aug.

Csokkend vagy névekvé jelentdségii az idény, ha értékei csokkennek, vagy
nének a vizsgalt idészakban:

- csokkend idény: febr., mérc., jul., dec.

- stagnal6 idény: jan., aug., szept., okt., nov.
- ndvekvd idény: apr., maj., jun.

A szezonalitast erdsiti egy idény, ha értékei tavolodnak, illetve gyengiti, ha
értékei kozelednek a 100%-os értéktdl, illetve értékhez:

- erbsiti: febr., marc., dec., maj., jun.
- nem valtoztatja: jan., aug., szept., okt., nov.
- gyengiti: jul., &pr.

3. tdbldzat A Csongrad megyei kereskedelmi szallashelyek vendégszama idSsor
kiigazitott adatai, az 1999-es trend- és az elérejelzésértékek

1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 Trend Elbre-

jelzés

Jan 15368 12042 17079 14281 13229 13653 13827 13501 14759 6458
Febr 14164 12930 14202 12427 13396 14498 12639 14509 14797 6790
Mdarc 14022 12604 13640 13235 12400 14156 14152 14226 14836 9535
Apr 11970 13660 14200 11986 13229 12749 15069 14443 14875 13361
Mij 12584 13605 12399 13432 12219 13924 14458 14779 14913 19570
Jin 11839 15057 11810 13334 11366 13573 15694 14363 14952 20856
- Jal 14640 12718 11265 14136 12080 13563 14912 14697 14990 24992
Aug 14565 12530 12386 13634 11417 15280 14791 13925 15029 26909
Szept 13219 13437 13671 12165 13275 15050 1238G 15650 15068 17436
Okt 13182 13621 13927 11838 13210 14414 14545 13G10 15106 14374
Nov 12012 14063 13902 12263 13839 14424 13471 13804 15145 11089
Dec 12434 13686 14510 12253 13232 14420 14399 12592 15184 8457

Az eljaras a kovetkezb év 12 hénapjara trendelrejelzést ad (3. tiblazat). A 2.
tibldzatban lathaté eldrejelzett valtozd szezonindexértékekkel egyiitt kapjuk meg a
modszer talan legfontosabb eredményét, a kévetkez6 év havi bontasos eldrejelzését.

A kugazztas hatasossagat az un. h,, értékekkel vizsgalhatjuk. Ezen mutaték
akkor jeleznek adott évre, illetve egy mds megkozelitésben adott hénapra vonatko-
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z6an hatdsos becslést, ha értékeik a 0,9< hj<1 feltételnek eleget tesznek (Herman
1985, 87-88. 0.).

Csongrad megyére vonatkozoan ezen értékek a kovetkezok, amibdl lathato,
hogy a kiigazitds minden évben hatésos volt:

1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998

1,0344  1,0003 1,0005 1,0009 1,0003 1,0004 1,0004 1,0379

Kiemelked6en fontos informacidt ad a szezonalitds erbsodésének, gyengiilé-
sének szamszeriisitése. Erre alkalmasak az s; értékek évenként szdmszerisitett sz6-

rasértékei. A Csongrad megyére vonatkozo adatok szézalékban a kovetkezok:

1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998

42,8 39,1 35,6 35,2 36,8 40,4 43,0 45,3

Az adatok 1995-ig a szezonalitds er6s0dését, utdna kismértékli gyengiilését
mutatjak. Atfogd képet ad idésorokrol az 1. abra.

1. dbra A Csongrad megyei id6sor alapiranyzatértékei és szezonalisan
kiigazitott értékei
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4.2. A Csongrdd és Baranya megyei eredmények dsszevetése.

A két megye Osszehasonlitasanal nem meglepd, hogy az idények erGssége
szerinti csoportositas nagyon hasonlé képet ad (3. és 4. tablazat). Eltérés a két me-
gye kozott mindGssze annyi, hogy Baranyaban a szeptember er6s honapnak szamit,
mig Csongrddban kozepes, dtlagos idénynek. :

4. tdbldzat Végleges szezonalis kiigazitasi tényezok és ezek eldrebecslése
Baranya megye id6sorara

1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 Becs. Szr. Ksz.
Jan 0426 0,426 0,427 0424 0,427 0439 0454 0467 0474 0,013 0,014
Febr 0,496 0492 0,473 0,463 0,458 0,466 0479 0,496 0,505 0,044 0,047
Miére 0,632 0,621 0,608 0,604 0,609 0,613 0,606 0,596 0,591 0,016 0,017
Apr 0919 0905 0,886 0,868 0,854 0,845 O,R49 0,862 0,868 0,038 0,040
Mij 1,559 1,551 1,572 1,598 1,614 1,605 1,600 1,599 1,598 0,054 0,057
Jin 1,228 1,284 1,362 1,409 1,439 1,440 1,465 1,480 1,487 0,055 0,058
Jil 1,578 1,626 1,666 1,666 1,651 1,637 1,600 1,561 1,541 0,107 0,114
Aug 1,708 1,681 1,643 1,622 1,605 1,613 1,629 1,643 1.650 0,060 0,064
Szept 1,254 1,242 1,230 1,224 1,216 1,205 1,194 1,189 1,186 0,017 0,018
Okt 0,996 0997 0,982 0980 0988 1,000 1,000 0,988 0,982 0,044 0,048
Nov 0,661 0,634 0,617 0,614 0,618 0,619 0,607 0,606 0,605 0,038 0,041
Dec 0,544 0,542 0,536 0,527 0,520 0,518 0,517 0,514 0,512 0,011 0,012

Sokkal valtozatosabb a kép a mésik két szempont szerinti dsszehasonlitdsnal.
Csokkend vagy novekvo jelentdségli az idény Baranya megyében:

- cstkkend idény: marc., apr., aug. szept., nov., dec.

- stagnal6 idény: febr., jil., okt.

- ndvekvd idény: jan., maj., jun.

A szezonalitast er0sitd vagy gyengitd idények Baranya megyében:

- erdsitd: marc., apr., mj., jin.,nov., dec.
- nem valt. febr., jil., okt.
- gyengitd: jan., aug., szept.

A szezonalitas erOsodésének, gyengiilésének Baranya megyére vonatkozo
adatai szdzalékban: ’

1991 - 1992

1993

1994

1995

1996

1997

1998

45,8 46,5

47,7

48,4

484

48,0

47,7

47,3

A Csongrdd megyei szezonalitas erdstdés adatai alacsonyabbak a Baranya
megyeicknél és ellentétes tendenciat mutatnak. Az id6szak kdzepéig-a szezonalis
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hullamzas gyengiil, egyre kisebb amplitudok jellemzik az ingadozast, majd erdsédni
kezd. Az id6szak elején és végén egyarant 2-3%-os kiilonbség van Baranya javara
— pontosabban kardra —, ami az idészak kézepén tobb mint 13%-o0s. A Baranya me-
gyei elemzésrol ad atfogo képet a 2. abra.

2. dbra A Baranya megyei idésor alapirinyzatértékei és szezonalisan
kiigazitott értékei

Az idegenforgalom komplexebb elemzése természetesen sokkal arnyaitabb
képet adhat. Kozismert a hatdrmenti bevasarl6 turizmus szezonalitdst tompit6 hata-
sa, hiszen inkabb bevasarld, illetve szolgaltatas-igénybevevd, ami értelemszeriien
kevésbé kétddik idényekhez, évszakokhoz. Arnyalt képet e tekintetben csak a kistér-
ségi elemzés adhat. : ‘

A kereskedelmi szdlldshelyek szezonalitdsdnak elemzése kapcsan szembetii-
nd, hogy minél magasabb szinvonalu szolgaltatast ad egy egység vagy teriilet, annal
magasabb szintjét lehet elémni a kapacitaskihasznalasnak. A vizsgalt id6szakban Ma-
gyarorszag Osszes Otcsillagos szallodaja a fovarosban talalhatd, aminek hatasa tiik-
rozédik is az Osszevont adatokban. Tovabbi elemzési lehetdségeket rejt, ha a
szezonalitas atrendezddése szisztematikus és modellezéssel megragadhaté (Herman—
Varga 1983). ' :
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5. A varhaté eredményekrol

A komplex Osszehasonlité elemzés — a megyei adatbazis mellett kiegészitve a
regionalis megkozelitéssel €s kistérségi elemzésekkel — 4tfogd képet adhat, amihez a
szezonalitas vizsgalatok csak egy adalékot szolgéltatnak a kapacitds kihasznélas és
azon keresztiil a versenyképesség megitéléséhez.

Alapfeltevésiink — miszerint a szezonalitds a kapacitas kihasznalds vonatkoza-
sdban karos jelenség — nem vonatkoztathat6é altaldnosan és automatikusan a ver-
senyképesség megitéléséhez. Egy térség ugy is fejleszthetd, és versenyképessége
agy is novelhetd, hogy sziik szezonhoz kot6do fejlesztéseket végziink. A kdvetkezd
fazis lehet az a torekvés, hogy a sziik szezont a tobbi idény preferalasaval széthhz-
zuk, és a szezonalitds egy magasabb, fejlettebb szinten kezd tompulni.
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