A TETOVALAS ES A TETOVALT SZOVEGEK
MAGYAR NEPRAJZI KUTATASA

BALAZS GEZA

0. Bevezet§. — Az emberi birbe rajzolt és irt abrak és szévegek (tetovaldsok) ma-
gyar kutatastorténetével foglalkozik ez a dolgozat. A téma antropologiai jellegi; etno-
logiai, nyelvészeti (azon beliil kiilondsen sz6vegtani) és szemiotikai kérdéseket is folvet.

1. Bodrogi Tibor, a miivészetetnologus. — BODROGI TIBOR 1977-ben az
Ethnographia cimii folydiratban ismertetett egy angol tetovaldsmonografiat (BODROGI:
1977. 508—509). Az ismertetés dicséréen szol az angol szerzéparos (SCUTT—GOTCH:
1974.) tobb mint 200 fotoval illusztralt tetovalasmonografiajardl, s egyuttal programot is
ad: ,Reméljikk, hogy mas, forrasanyag hidnyaban itt nem szerepld, vagy csak futdlag
emlitett orszagok érdekl6dé szerzéit lokalis monografidk irdsara fogja 6sztondzni” (e
munka) (BODROGI: 1977. 509). BODROGI TIBOR segitett is egy kutatasi terv és bibliog-
rafia Gsszeallitisaban, am akkor indult Kovacs Akos szervezésében egy orszagos tetova-
laskutatds, amelyhez csatlakoztam. A kutatas 1987-ben két kiallitassal (Budapesten és
Kecskeméten), valamint egy kataldgusnak késziilt tanulmanygy(jteménnyel zarult!
(KovAcs: 1987.). Ebben jelent meg BODROGI TIBOR utolsé munkdja, 4 tetovdlds etno-
logidja (BODROGL: 1987. 110—142). Ez az utols6 publikacio kiegésziti és arnyalja
VOIGT VILMOSnak a milvészetetnologus BODROGI TIBORrol rajzolt szép képét (VOIGT:
1986. 7).

Amikor tehat a tetovalas elhanyagolt, periférikusan kutatott témakorérél van szo,
nem feledkezhetiink meg BODROGI TIBOR ez iranyu Otletadd, segité és tamogatd, vala-
mint tudomanyos tevékenységérél.

2. Nemzetkozi kutatasok. — BODROGI TIBOR attekintésébdl kideriil, hogy a tetova-
last a Fold minden részén ismerik. Elterjedtsége lehet primer (mar az &slakok is teto-
valtak magukat), illetve szekunder (atvett szokas). (1991-ben a tiroli Alpokban jégben
mumifikalédott bronzkori embert talaltak. A régészeti szenzacid kapcsan azt is hiriil
adtak, hogy az 6sember tetovalva volt!)?

Tobb szerz6 is bemutatja a tetovalasnak a testdiszitéssel, testfestéssel vald rokon-
sagat (pl. JOEST: 1887.). Szillettek lokalis monografiak, leirdsok (pl. LUSCHAN: 1879,
LING: 1905., PUNKEL: 1976.). A nevezetesebb eurdpai attekintések sorabol kiemelendd
ERHARD RIECKE munkaja, amelyben a f6 kérdések a kovetkezdk: Miota tetovaljak ma-
gukat az emberek? Kik tetovaljak magukat a mai Eurdpaban? A test mely részeit tetoval-
Jjék az eurdpaiak? Hogyan lehet eltdvolitani a tetovaciot? (RIECKE: 1925.) MANFRED
KUNTER az eurdpai tetovalas torténetét vizsgalta meg (1971.), s ugyancsak ehhez szol-
galtat adalékokat népszerii kényvében OETTERMANN is (1979.). A katolikus boszniai-
hercegovinai lakossag korébol néprajzi adatokat hoz TRUHELKA (1896.), LAUFFER a
németorszagi tetovalasokat mutatja be a Worter und Sachen — jeles kutatasi irdnyzatot
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titkkroz6 — folyodiratban (1914—1915.), SPANNER pedig a német kik6tGvarosokat mint a
{6 tetovalaskozpontokat, elterjedési teriileteket vizsgalta meg (1934.).

Szizadunkban harom jelent8sebb ,,vildgmonografia™ latott napvilagot. CATTANI
1922-ben kiadott munkajanak {6 fejezetei: 1. A tetovalas keletkezése és pszichologiaja,
I1. A tetovalas technikdja és ceremoniaja, II1. A tetovilas elterjedése, IV. Bioldgiai mel-
1ékhatasok a tetovalasnal, V. A tetovalas miivészete, technologiaja, VI. A tetovalas elta-
volitasa, VII. A tetovalas igazsagiigyi-orvosi vonatkozasai, VIIL. Kozmetikai tetovalasok
(CATTANI: 1922.). — HENRI MARTIN DE LASSALLE és MICHEL BOUSSAT a Revue des
corps de sante-ban Osszefoglalja a tetovalasok addigi osztilyozasat, és folallitja sajat
tipusait: antiszocialis, erotikus, vallasos, szentimentélis stb. (1970.). A tetovalas jelensé-
gének teljes bemutatdsara torekszik a mar emlitett RONALD SCUTT és CHRISTOPHER
GOTCH-kényv. Sorra veszi a szokds keleti, kiillondsen japan el6forduldsait, tovabba az
eurdpai és az amerikai, valamint az ausztraliai elterjedés utjat. Foglalkozik a tetovalas és
a bilindzés kapcsolataval, a tetovalas esztétikai kérdéseivel, s6t az appendixben miivészi
tetovalok cimjegyzéke is szerepel. Bemutatja még az orvosi, szexualis, identifikicios
kapcsolatokat, s a szerz6k kitekintenek a tetovalasnak a show business-szel valo kapcso-
latara is (SCUTT—GOTCH: 1974.).

LOMBROSO szerint — sok mas egyéb mellett — a tetovalas a vademberek, a primi-
tiv lelkiiletiiek szokasa (1894.). A tetovalas kriminalisztikai kérdéseivel kiilondsen sokan
foglalkoznak (pl. GOTTHOLD: 1914., KLESS-WARNBACH: 1976.). BALDAJEV gyiijtésébsl
a szovjet lagerek tetovalasanyagat ismerhetjiikk meg (KOVACS—SZTRES: 1989.).

3. Néhany korai magyar megfigyelés. — A tavoli népek tetovalasi szokasainak le-
irasaban magyar utazok, kutatok, hittéritok is kozremiikodtek. Eder Xavér Ferenc a perui
indian tdrzseknél irta le ezt a szokast (BODROGI: 1978. 105). Magyar L4szlé a kevéssé
ismert dél-afrikai tetovalasokat figyelte meg (BODROGI: 1978. 297).

A rokon népek tetovalasarol el6sz6r MUNKACSI BERNAT szolgaltatott adatokat a
Vogul népkoltési gyiijteményben: ,,A vogul ndk és olyik vogul ember keziiket rajzzal
tiizdelik. Ezt a rajzot a kéztetbre, a kézszarra (alkarra), a labtetSre, vagy a térdfére
tlizdelik. Nagyobb részt ¢kesség czéljabdl tiizdelik az (ily) rajzot; (de) néha (akkor is)
tlizdelnek, mid6n a kéz ere (rendes erér6l) ‘folvalik’, hogy a rossz vért kieresszék. Ha
ékesség czéljabol rajzolnak: szarnyas allat alakjat, vagy labas allat alakjat (rajzoljak),
vagy (pedig) kozonséges ¢kességbeli vonalmintdkat mintaznak (vonaloznak, huznak).
Kezdetben a hova a rajzot tiizdelni kedve tartja, oda mintdzza a rajzat zsiros korommal,
azutan tiivel vért ereszt. Az a hely, hol vér jelentkezett, kés6bb megszarad, begyogyul,
rajzza valik” (MUNKACSI: 1896. 417—418).

4. A tetovalas sz6. — Nyelviinkben a bdrdiszitd eljarasoknak tobbféle terminusa
l1étezik. A tetovalds, tatudlds, tetu szot az angol nyelvbdl vettiik at. A sz0 James Cook
kapitany elsé oceaniai utjarol (1768—1771) irt Gtibeszamol6ja nyoman terjedt el vilag-
szerte. 1769-ben Tahiti szigetén figyelte meg el6szor a tetovalast. Ez a polinéz nyelvben
tatau-nak hangzott. Foltehetden hangutanzé eredetii sz6: a tat-tat-tat a tetovalasi eljaras
aprd iitéseire emlékeztet (PASTINSZKY: 1957. 268—274). Az angolban Cook beszamolo-
ja nyoman eldszor a tatow honosodott meg, majd a XIX. szazad elejétél a tatoo
(BODROGI: 1987. 111). ORSZAGH LASZLO a tetovalasra az elsé magyar nyelvi adatot
1796-bol, Benkd Ferenc nagyenyedi tanartol idézi: totue. Horvath Zsigmond csengei
evangélikus lelkész amerikai ,,esmertetésében”, 1813-ban tdtoviroz alakban iiltette at a
szOt (ORSZAGH: 1970. 474—477.). A tetoval alak eldszor Brody Sandornal fordul eld
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1886-ban (TESz.: 1976. 911). A tetoviroz: tetoval alakparrol SIMONYI ZSIGMOND is
elmondja nézeteit (SIMONYI: 1904. 140).

A mar emlitett Horvath Zsigmondnak vannak érdemei a magyar terminologia ki-
alakulasaban. 1810-ben forditotta le Cook tahiti hajonapléjat, s egyszersmind magyar
kifejezéseket is talalt (alkotott?). A bennsziilottek testiiket ,kidorgolhetetlenképpen
befestik”, kipettegetik, megiratjdk feketére, megbillyegzik (ORSZAGH: 1970. 474—477).

Vannak nyelvjarasi, csoportnyelvi adatok is a mai tetovalasokra. GUNDA BELA
adatkozlése szerint a rackeresztiri legények a tetovalasra hasznaljék a kiverés, kiszurka-
las szot (igés alakban: kiverik, kiszurkaljak), a debreceni ciganyoknal pedig a zongése-
dett és hangzocserés detomalas szot is foljegyezte (ORSZAGH: 1970. 474—477).

5. Els6 magyarorszagi adatok és vizsgalatok. — Jokai Mor egyik regényrészletébdl
ismerjiik a korabeli tetovalas pontos leirasat. Az 1870-ben megjelent Fekete gyémantok-
ban ez szerepel: ,Mert tudta azt a szokast a tarna népe kozott, hogy akinek szeretdje
vagy jegyese van, az annak a nevét a meztelen testére szokta tiiszirasokkal kipontozni...

Honnan keriilt a tarnamunkasok k6zé ez a vad indian gyongédség? Régi ez mar.
Mas europai népeknél is megvan.

1. dbra
Paros sziv szalaggal atfonva (6si szimbolum)

A férfiak kedveseik nevét vallaikra, karjaikra tefovirozzak tiszurasokkal, miket
aztan tetszés szerint cinoberrel vagy berlini ké¢kkel bedorzsélnek. Az ilyen iras aztan ott
oroklik. Tobbnyire egy paros sziv, nyillal atlove vagy két galamb, vagy a banyaszjelve-
nyek: kalapacs és csakany vannak a név folé pontozva.

N6k koziil csak azok utdnozzak ezt a divatot, akik nem mennek férjhez. Ok nem a
karjaikra pontozzak ki a nevet és a jelvényeket.

Néha aztan ugy jon, hogy az orokre odairt nevet jol esnék letorolni az albumrol.
Az is egyszeri dolog; holyaghuzo flastromot ragasztanak az egész névre, s aztan leveszi
az irast a pergamennel egyiitt. NG helyette 0 bdr, s Uj nevet lehet ratetovirozni...

Némelyik azonban nem olyan skrupul6zus. Alaja pontozza az 0j nevet a réginek, s
hagyja ndni a lajstromot, mig minden iires tér megtelik vele.

Ivannak nem nagy faradsagaba keriilt megtaldlni azt, amit keresett. Amint a
koromlepte alakok lemostak vallaikrol a szennyet, mindjart megtalalta az egyiken Evila
nevét. A név betiii kékek voltak, a kettds sziv folotte piros.” (Jokai: 1964. 1/67. — a
kiemelés t6lem.)

Ugyanebben az idében, a Magyar Nyelvor indulod évfolyamaban — 1872-ben —
felhivas jelent meg tetovalasok, tetovalt szovegek gytjtésére. Szinte hihetetlen, hogy a
Nyelvor els6 szerkesztdje mennyire érzékenyen figyelt fol az €16 nyelvi jelenségekre! A
felhivasbol: ,,Van-e kiilon elnevezés arra, a népnél, s ha van, miként mondjak, mid6n
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kiilénosen ifji legények nagyobb részt kedvesik nevét, de mas jegyeket, alakokat is
karjokra irnak, rajzolnak, vagy tiiskével, tiivel besziirdalnak?” (Kérdések: 1872. 149))
Még ugyanabban az évben a sok remek nyelvjarasi adatot kozl6 matraalji ifjabb
KAPLANY JOZSEF vilaszol: ,Kiszolgalt katonak (kik k6zott némelyek karjan azon év-
szam van felirva, a melyben szolgalatukat végezték) vagy kocsisok karjan lathato. A
kit6] kérdeztem (visontai lakos) azt mondték: hogy ndluk majdnem minden legénynek
van. Nevei: kiverett, tiidzott, czifrazott, vagy gyakran azon alakrol nevezik el, a melyet
mutat, p. 0. szives.” (KAPLANY: 1872. 247.)

Szemtanuto! hallottam, hogy Pozsonyban a szibériai hadifogsagb6l a 20-as évek-
ben visszatérteken lattak elészor tetovalast. Ugyanakkor a csallokozi Vizkeleten a fig-
gyerekek egymasnak is készitettek tetovalast: megvagtak a bort, tintival bedorzsolték. A
hittetovalas ritkabb volt. Vizkeleten egyszer az aratasnal deriilt ki egy fiatalemberrdl,
hogy a hatat tetovaltatta. A huszas években leginkabb magyar koronat, nevek kezdgbe-
tuit, leanyfejeket tetovaltattak maguknak a csallok6zi legények.?

Emlithetjiik még VAJKAI AUREL szentgali adatat: ,,Tefovalds. Tetovirozza. — Paé-
linkaban feloldott korommal csinaljak. Allitolag, ha savanyu kaposztaval kotik be, eltii-
nik. — Ha valaki meghal, akkor is eltiinik a tetovalasa” (VAIKAL: 1987. 164).

Temesi Ferenc hiteles, szegedi leirasaban ugyancsak talalunk adatot a tetovalas
kiilonleges formajara: ,,Tuggyatok, hogy a Tari Matyi tele van tetovalva? A két
szOmoémme’ lattam a fiird6be, hogy a segge két partyan éggy-éggy macska lesi a lukat
— jobbrul is, bairul is. Sz6va’ a Matylt a sorozason mogkérdozi a doktor: Hat ez mog
mi?! Eggy kétfejii sas van a Matyi mejjire tetova’va. Mi vona?!, mondta neki a Matyi.
Kaécsa!” (Temesi: 1987. 11/216.)

A harmincas évek elején a szegedi egyetem Anatdmiai Intézetének antropologiai
osztalya a Csillagbortdnben végzett tetovalasvizsgalatot. HUSZAR GYORGY Osszehasonli-
t0 adatokkal publikalta az eredményeket. Az dltala idézett Solowjewa egy szovjet javitd-
intézet 136 lakojabol 56%-nyit talalt tetovaltnak, Ottolenghi egy olasz bértén 1397 lako-
ja koziil 13,4%-nyit. A szegedi bortdn 400 elitéltje koziil 50, tehat 12,5% volt tetovalt.
Ez az adat az olasz eredményhez all kozelebb. A Szegeden elitéltek fele 18—25 éves

_korban, katonaskodasa idején tetovaltatta magat. Az abrak kozott kard, puska, sisak,
lofej, torténelmi személy arcképe (Rakoczié, Maria Teréziaé, Ferenc Jozsefé), a magyar
cimer, a feliratok ko6zOtt a harctér neve, a katonaskodas ideje szerepelt. Hianyoztak a
vallasi és a bosszaallast hirdetd (kiilféldon gyakori) tetovalasok (HUSZAR: 1932. 198—
200). 1986-ban KOVACS AKOS vizsgilta meg njra a szegedi borton fogvatartottjainak
tetovalasait. Megallapitotta, hogy fél évszazad multan ugyanabban a bértonben 12,5%-
1ol 77%-ra emelkedett a tetovalt elitéltek ardanya (KOVACS: 1987. 17). Természetesen az
adatok a tarsadalmi, torténelmi valtozasok, bortonviszonyok 4talakuldsa titkrében sok
mindennel magyarazhatok.

Ertékes fényképes tetovalisanyag van a Kiskun Muzeum birtokdban. KOVACS
AKOS szerint ez talan az 1901-ben alapitott Biiniigyi Mtzeum szétszoroédott anyaganak
egy része. Hivatalos hasznilatra a beliigyi szervek egyébként sokféle segédkdnyvet
bocsatottak ki. A Kiskun Mizeum anyagaban (talan Gaal Karoly muzeumigazgatosaga
idején, 1948—1949-ben keriilt Kiskunfélegyhazara) talalhato kétet 4 vagyonbiztonsdagot
veszélyeztetd egyének albuma. Hasonld szakmai kiadvany a Személyleirds a biinvadi
eljards céljaira cimii kotet, amelyben a tetovalds mint ismertetjegy részletesen targyal-
tatik: ,Bizonyos foglalkozasi embereknél, igy kiiléondsen a hajésok kozott, tovabba a
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2. abra
Leanyfej, mesefigura, imadkozo kéz (gyakori abrak)

katonasagnal és az alsobb néprétegek kozott igen elterjedt szokas, hogy féleg alkarjuk
belsé oldalara kék (anilin) festékbe martott tiivel kiilonféle abrakat, alakokat, jelmonda-
tokat és betiliket festenek. Ezek az abrak csak a megfeleld bérfeliilet eltavolitasaval ta-
volithatok el s igy tobbé-kevésbé torolhetetlenek 1évén, 6rok jelét képezik az illetdnek.
Természetes, hogy a személyleirasoknal e tetovalasokat éppen torolhetetlen jellegiik
miatt fokozott figyelemmel kell leirni. Ez (...) egy, kiilon a tetovalasokra vonatkozo
szabaly betartasat is sziikségessé teszi. E szabaly szerint elsGsorban a tetovalt abra, alak
vagy betli pontosan leirando, kifejezésre juttatva azt is, hogy ha tobb részbdl all a tetova-
las, vagy abra és betli vegyesen van tetovalva, ugy ezek a részek vagy betiik miként
vannak egymas mellett, vagy egyik a masik koriil elhelyezve. Példaul: a jobb kar belsé
oldalanak kozepén, jobbra nézé lofej két palmaag kozott, alatta huszar csako, ez alatt
keresztbe fektetett karabély és kard stb. (...) A tetovaltatni szokott abrakban (...) nagyon
kis valtozatossag van. Egyes dbrak tetovalasa, mint példaul: sziv, kard, tér, néi alak,
tovabba a magyar cimer rajza rendkiviil gyakori és konnyen juthatunk abba a helyzetbe,
hogy a személyleirasban leirt tetovalast nem tudjuk felhasznalni, mert a leirt tetovalassal
sokan birnak.” (BESENYEL: 1913. 68—72.)

A tetovalas elsé részletesebb magyar osszefoglalasat PASTINSZKY ISTVAN készitet-
te el 1957-ben. Réti Endre a cikkhez flizott megjegyzésében tarsadalmi Osszefogast
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stirget a tetovalas ellen: ,,A tetovalt emberek latvanya rossz izlést és egyben rossz koz-
szellemet, primitiv és vad asszociaciokat terjeszt és ez — elsGsorban fiataljaink kozott
— jelent6és médon hozzajarul az izlés elferditéséhez, a joérzés és ésszerliség labbal tipra-
sahoz” (PASTINSZKY: 1957. 268—274).

Akadt néprajzi vizsgaldja is a jelen tetovildsainak ebben az idGszakban. LUKS
GABOR 1961-ben Nagybaracskan és Baja kornyékén (Bacsbokodon, Batmonostoron,
Hercegszanton, Szeremlén) folfedezte, hogy idds parasztasszonyok alkarjukon csillagos
végl gorog keresztet és sajat monogramot viselnek. Ezek 14—16 éves korukban késziil-
tek. A tetovalas helyét tintaceruzaval kirajzoltak, majd harom varrétiibe cérnat flizve,
hegyiiket langon megfiistolve szarkaltdk meg a rajz helyét (LUKO: 1961.).

<
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3. abra
Batmonostori kereszt (Liiké Gabor nyoman)

Mivel az efféle néi tetovalas Europa-szerte ritkasagnak szamit, érdemes megvizs-
galni néhany parhuzamot. A Bosznia-Hercegovina tajan €16 katolikus lakossag korében
ugyancsak megfigyelték a ndi, vallasi célu tetovalast. RIECKE leirja, hogy Bosznia-
Hercegovinaban az asszonyok és lanyok melliikon, karjukon, keziikon és homlokukon
elég gyakran tetovaltatjak magukat, keresztet rajzoltatnak leginkabb. Ez talan az oszman
elnyomas hatasara fejlodott ki a katolikussag hangsilyozasara (RIECKE: 1925
TRUHELKA: 1896. az albanoknal is beszamol err6l a szokasrdl). Valoszintlleg a torok
el6l Magyarorszagra menekiilt bosnyaksag hozhatta magaval ezt a szokast, s ennek ma-
radvanya a Baja kornyéki €16 jelenség.

6. Az utdbbi évtizedek magyar kutatasairol. — Az utobbi két évtizedben is inkabb
egyéni vallalkozasként foglalkoztak kutatok a tetovalassal. Mai tetovalasokat vizsgalt
két orvos: BOER ILDIKO és VIDA MARGIT. 1976-ban publikalt anyagukban k6zépiskolas
koru fiatalok korében végzett vizsgalatuk eredményét adjak kozre. Osszesen 1045 sze-
mélyt vizsgaltak meg, s ezek koziil 122 volt tetovalt. Bemutatjak a tetovalasok tipusait,
az egyes iskolatipusokba jarok tetovacidinak aranyat, s borgyogyaszati vonatkozasokat
is megemlitenek (BOER—VIDA: 1976. 2007—2010).

A KOVACS AKOS szervezte kutatisra a nyolcvanas évek kozepén keriilt sor. A
munkacsoporthoz folklorista, nyelvész, miivészettorténész, szociologus, gyogypedago-
gus, pszichologus, orvos és fotds csatlakozott. A kutatok biintetésvégrehajtasi intézetek-
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ben, nevelSotthonokban, a Beliigyminisztérium nyilvantartasi osztalyan jartak, felmérést
végezhettek a 18 éves, sorozason megjelent fiatalok kozott. E kutatds eredményét tar-
talmazza az els6 magyarorszagi tetovalasmonografia (KOvAcs: 1987.).

Kicsit jellemz6, hogy egy ilyen Gsszetett, sokoldalu tarsadalmi jelenség vizsgalata-
ra szervezett keretek koz6tt nem lehetett tdmogatot talalni, néhany kutaté spontén,
egyéni vallalkozasa volt a kutatis. Az intézmények vezetSi vagy nem érezték fontosnak,
esetleg nem érezték magukénak a feladatot, esetleg féltek a tématol. Ennek a kis munka-
csoportnak Uttér6 jelentésége volt abban, hogy Magyarorszagrol (s altalaban a volt szo-
cialista orszagokbol) els6ként szolgaltatott értékelheté mennyiségii adatot a tetovalasra.

A kilencvenes évek elején mar hivatasos tetovalomiihelyek is nyiltak. Ezekr6l tobb
ujsagceikk is beszamolt. :

7. Megoszlas. — A legtobb kutaté Osztonszerlien tudja, hogy altalaban hol
kell/érdemes a tetovaltakat keresni. A kiilonb6zd zart intézmények, k6zosségek korében
gyakoribb a tetovalas. 1986-ban a Debrecenben, Veszprémben és Budapesten megjelent
13 827 sorkoételes koziil csak 239 (1,7%) volt tetovalt (KOVACS: 1987. 36). Kozépiskola-
sok és nevelGotthonban él6k Gsszehasonlitasabol az deriil ki, hogy az utébbiak kérében
nagyobb aranyi a tetovaltsaig (BOER—VIDA: 1976. 2007—2010. és BALAZzS: 1986.
9—10).

Nem rendelkeziink azonban olyan lokalis vagy csoportleirasokkal, gyijtésekkel,
amelyek a megoszlasrol arnyalt képet adhatnanak.

8. Motivacio. — Miért tetovaltatjdk magukat az emberek? SOLYMOSI KATALIN
Osszegylijttte és csoportositotta a szakirodalomban talalhato, a ,,primitiv” tarsadalmakra
vonatkozé motivacios feltételezéseket: 1. Esztétikai, szexualis okok: diszités, szexudlis
fethivo jelleg, a mitsag elkeriilése, 2. Szocialis okok: torzsi jel, fizikai vagy tirsadalmi
statusz, csaladhoz tartozds, nemi érettség, rang, dicsGség, haboris ,kitiintetés”
(Onkitiintetés), 3. Magikus-kultikus okok: talizméanérték, megel6z6-megévo védjegy,
arté szellemek eliizése, avatasi és egyéb linnepekhez vald kot6dés, az Gsékkel vald
folytonossag hangsulyozasa, varazser6 megidézése, betegségtol valé megszabadulas,
megrontas elharitasa, 4. Praktikus okok: a ruhazkodas elsé megjelenési forméja (a mezi-
telenség eltakarasa), védekezés a h6mérséklet valtozasai, a rovarok és horzsolasok ellen
(SoLyMosI: 1987. 60).

A mai ember tetovalasi inditékait a pszichologus az alapvet emberi sziikségletek
alapjan kisérelte meg csoportositani: 1. Ego-kifejezés, Onérvényesitési sziikséglet:
vagykifejezés, érzelemkifejezés, életérzés megjelenitése, Onigazolas, individualis meg-
kilonboztetés, kisebbségi érzés feloldasara valo torekvés, feltlinési vagy, ,,vaganyko-
das”, 2. Affiliacios, identifikacios sziikséglet: szeretetigény, személyhez—csoporthoz
vald tartozas jelolése, személyhez-csoporthoz vald tartozas vagyanak jeldlése, utanzis,
hagyomany- és szokaskovetés, 3. Tarsadalmi integralodas sziikséglete: biztonsagérzet
irdnti igény, tarsadalmi pozicid, statusz, szerep tisztazottsiganak igénye, normdikhoz
valé igazodas igénye, oppozicid kifejezése, 4. IdOstrukturalas sziikséglete: id6toltés,
unalomiizés, az individualis id6 folytonossaganak kifejezése (emlék, emlékeztetés), 5.
Esztétikai sziikséglet: diszités, divatkdvetés, hiusag, imponalasi vagy, szépség igénye,
zavaré szépséghiba eltakardsa, 6. Tartoés és pillanatnyi 6sztonimpulzusok kiélésének
sziikséglete: talfiitott érzelem, agresszid, ondestrukcid, onkifejezési vagy, szexualitas,
birtoklas igénye (a megnevezés magiaja), kivancsisag, kalandoszton, narcisztikus,
autoerotikus tendenciék, ,furor scribendi”, humor, euforias, depresszi6s vagy alkoholos,
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narkos allapotban elkovetett tetovalas, teljes deindividualizacio (SOLYMOSI: 1987. 64).
Az egyes motivaciok azonban Osszekapcsolodhatnak; feltételezhetjiik azt is, hogy a
tetovalasok ellen haté tényezok (pl. az eltiintethetetlenség) miatt sziikséges is egyszerre
tobb motivalo tényezd egyiittes megjelenése.

Mindez természetesen a szandékolt tetovalasokra vonatkozik, hiszen — ha kismér-
tékben is — el6fordulnak Gn. kényszertetovalasok is (pl. a 40-es, 50-es években a Szov-
jetunioban erdszakosan tetovaltak politikai elitéltek homlokara: V. N. = Vrag Nardda ‘a
nép ellensége’, vo. KOVACS—SZTRES: 1989. 30).

4. abra
Hippitetovalas (ISAH = Isten, segitsd a hippiket!)

9. Abrak és szovegek. Vizualis megjelenités. — A tetovalasokat két nagy csoportra
oszthatjuk: 4brakra és szovegekre. KOVACS AKOS Osszedllitotta a fébb magyarorszagi
tetovalasmotivumok katalogusat (1987. 19—25.), valamint kozreadta Baldajev gytjté-
sébdl szovijet elitéltek tetovalasmotivumait (KOVACS—SZTRES: 1989. 53—121.). Ma-
gam a tetovalt feliratokat, szovegeket kiilon vizsgaltam szemiotikai szovegtani szem-
pontbol (BALAZS: 1987. 35—52, 1988a. 37—43, 1988b. 460—470.). Mas kutatokra az
volt jellemz6, hogy a tetovalt abrakat és szovegeket egyiitt elemezték. Ez sziikséges
feladat, am a kiilonallo vizsgalat ugyancsak indokolt lehet, hiszen a szovegek vilagképe
onmagaban is megragadhatd, s szemiotikai nyelvészeti modszerekkel kiilondsen jol
faggathato.

Abra és szoveg kapcsolata a kovetkezd lehet: 1. nincsenek semmiféle kapcso-
latban egymassal; Osszefliggéstelenek, 2. a szoveg alarendelt szerepii az dbra mellett, 3.
az abra alarendelt szerepti a szoveg mellett, 4. abra és szoveg egymasra utal, mellérende-
16 viszonyban allnak egymassal.

A negyedik csoportba olyan atmeneti jelenségek is tartozhatnak, amikor az abra és
a szoveg kontextualis, sGt esetleg grammatikai kapcsolatba 1ép egymassal. Ezeket elne-
veztem abratextnek, abraszovegnek. Példaul egy 1933-ban sziiletett férfin a kovet-
kez0 szoveg €s abra szerepelt egymas mellett:

Csoda (szoveg) + [szarvas] (4bra)
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Tehat a szoveg és az abra egyiittesen Osszetett szot alkot: csodaszarvas, amely mi-
tologiai vonatkozasai miatt még sok mas kovetkeztetés levonasara is alkalmas. Tovabbi
példaim:

SZOVEG: ABRA:

Soha tébbé +  [megbilincselt kéz]
Enramvar +  [akasztofa]
Utallak  +  [bilincs]

Az efféle abraszovegek tehat ugy foghatok fol, hogy bizonyos abrak, vizualis jelek
l1épnek kapcsolatba az irott jelekkel, a leirt szoveggel. Az dbraszévegek érdekes antropo-
logiai kovetkeztetés levonasara is alkalmasak: a betiiiras foltalalasa el6tt ugyanis sok nép
jelekkel irt, késébb a betiiiras mellett (s mint latjuk sokszor azzal kontaminalodva is)
megmaradtak, felajultak ezek és ilyenféle jelek. LOMBROSO szerint: ,,Amerika és Auszt-
ralia vad népeinél az iras ma se mas, mint primitiv festés. Példaul, ha ezek az emberek
azt a gondolatot akarjak kifejezni, hogy ‘ha én a madar gyorsasagaval birhatnék!” —
akkor lerajzolnak egy embert, karok helyett szarnyakkal. Két csonak egy emberrel, egy
medvével és hat hallal azt jelenti, hogy a folyoban a halaszok egy medvét és hat halat
fogtak. Ezeket a jeleket &si énekek és hagyomanyok erdsitették meg” (LOMBROSO: €. n.
86). LOMBROSO elmebetegek irasos rajzait elemezve megallapitotta: ,,A cél az, hogy
vagy a képet tegyék vilagosabba az odairt szoveggel, vagy az irast tegyék értelmesebbé
a magyaraz6 rajzokkal és jelekkel” (LOMBROSO: é. n. 83). Hasonlit ez a jelenség egyéb-
ként a kisgyermekek, olvasni tanulok szamara készitett képes-rajzos-betiis konyvekre.

5. abra
Tetovalt Kossuth-cimer rozmaringszallal

10. Szoveges tetovalasok. — A kizarolag szoveges tetovalasokkal mas tanul-
manyaimban részletesen foglalkozom (pl. BALAZS: 1987., 1988a., b.). A magyar anyag
alapjan a fébb tartalmi csoportok a kovetkezdk: 1. Testfunkcids szovegek (a tetovalas
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kizarélagos antropolégiai jellemz6je): Fizikai munkat nem vallalok (haton, labon); Ehes
pocak; Szomjas, éhes (hason), 2. Kapcsolatra utalé, megszolitasos (fatikus) szovegek:
Hello lanyok; Titok a neved, Suha Janos, 3. Emléktetovalasok: Emiék péntek estérél
1964. II. 16. 17.; Emlékiil Gusztitol; Emlék Bugacrol, 4. Névtetovalasok: Johnny, Bob;
Lord, 5. Szamtetovalasok: az ujjak kiilsé feliiletére tetovalt sziiletési évszam sok helyen
elterjedt szokas; idGponttetovalasok; ritka esetben még a lottdszamok tetovilasa is eld-
fordul, 6. Vallasi, hiedelem hatter(i tetovalasok: Jézus él; IHS, 7. Szerelmi, erotikus,
obszcén szévegek: P...; Julia, a tiéd vagyok; Imadlak, szeretlek, 8. Csoporthoz tartozast
kifejez6k (hazafias, politikai, mozgalmi, katonai, bortdén stb.): Amig élek, harcolok a
hazdért, hurrda! 9. A kulturak kozotti kommunikacié (folklor, tdmegkultira, miivészet)
szOvegei: Az élet kartyajaték, a sors mostoha, Kiizdeni megtanit, de feledni soha.

Az egyes szovegeket, akarcsak az dbrakat, emlékezetbdl idézik, elevenitik fol,
ezért a folklor torvényszeriiségeinek megfeleld alakulasi modozatokat figyelhetiink meg.

11. A szdvegek szemiotikai arculata. — A tetovalt szovegek altal tiikkrozott mitikus
szervezettségii vilagképet tovabbi elemzéssel mutathatjuk ki. Elkiilonithetiink bizonyos
szdvegcsoportokat (testszovegeket, illetve testmondatokat), amelyek bindris jellegii
oppozicidkba rendezheték; valamint folallithatunk olyan ellentétparokat is a testfunkcids
szovegeken beliil (pl. Jobb kezemmel védem a hazam / ballal é6lelem a babdm, illetve: L6
— gol — jobb labon), amelyek esetleg megfelelnek a hagyomanyos, kulturdlisan ismert
és elfogadott funkcidknak, illetve azokkal ellentétben vannak.

Egy korabbi tanulmidnyomban mar bemutattam a szévegek egyik lehetséges op-
pozicios rendszerét (BALAZS: 1988b. 464—465):

L II.

Jobb (kéz- vagy labfelirat) Bal (kéz- vagy labfelirat)
Labam feléd visz Féradt
Imddom a néket - Gyiildlom a néket
Szeretlek, anyam Utallak, anyam
Kaland az élet, mégis oly Biin az élet, mert szenvedek

szép, Maria '
Szerelmes (felirat a sziven) Zarva (felirat a sziven)
Hazam Oly tavol vagy, hazam

A tetovalt szdvegek igen nagy gyakorisaggal csak nevek: keresztnevek, becenevek,
gunynevek, alnevek. Ugyancsak jelentés csoportot alkotnak a kiilénbozé helynevek
(lakohely, katonasag, bortén helyszine stb.). A helynevek ugyancsak csoportosithatok
binaris jellegii szemantikai oppozicidk alapjan:

I 1L
Hawaz . Korzik;z 0
Rozsadom Angyalfo

{ Cse e[
Miskolc
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Egy formulan beliil megjelend ellentétek:

L IL
Halal vagy szerencse
[szerencse] [halal]
Szenvedni megtanultam, de félni soha
[tudok szenvedni] [nem tudok félni]
Menni vagy meghalni
[menni] [meghalni; nem menni]
Megtanultam szeretni és gyiilolni
[tudok szeretni] [tudok gyiilolni, nem szeretni]

Tovabbi igen érdekes vizsgalatra ad alkalmat a gytijtott anyag az egyes testfunkci-
Ok és az azokhoz rendelhet6 ismeretek kozotti megegyezés (korrelacio), illetve eltérés
(diszkrepancia) esetében.

A tetovalt szoveg olykor csak jelzés, melynek megfejtéséhez az adott kulturalis
kornyezet ismerete, tudas sziikséges. A betliszok, roviditések csak a beavatottak szamara
jelentenek azonnal érthet informaciot. Néhany jellemzd betiisz6 a magyar anyagbol:
AFI = Asz6di Fitinevel6 Intézet; AG = allami gondozott; ESZGY = elvalt sziilsk gyer-
meke; HUD = Hajra Ujpesti Dozsa; NAAAE = nem akarok atomfegyverek arnyékaban

AF

6. abra
Asz6di kereszt (AFI = Aszddi Fiinevel6 Intézet)

12. A magyarorszagi tetovalasok jellemz6i. — A rendelkezésiinkre allo6 empirikus
anyag mar bizonyos kovetkeztetések levonasara alkalmas. A magyar tetovalas
»szekunder” jelenség. Valosziniileg nem urali-finnugor eredetli a rokon népeknél is
késGbbi hatdsra gyanakodhatunk. A magyarorszagi tetovalasnak van egy népi, alulrol
jové aramlata (pl. bosnyakok, banyéaszok tetovalasai), és egy feliilr6l, az arisztokracia
korébdl érkezé vonulata (pl. tobb hires torténelmi személyiségiink — Széchenyi Istvén,
Karolyi Mihaly, Horthy Mikloés — volt tetovalva). A tetovalasi szokasok, motivumok,
szovegek terjedése altalaban népmozgalmi uton, majd az egyre boviilé kereskedelmi
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kapcsolatok révén (pl. hajosok), hadjaratok, katonaskodas (pl. szibériai hadifogsag)
kovetkeztében, ujabban a tomegkommunikacio, divatok révén torténik. Legutobb Ma-
gyarorszagon is megjelentek a tetovalashelyettesitd lemoshato tetovalasok.

7. abra
Szarnyas halalfej — az er6szak modern jelképe (motorokon, autokon, dzsekiken is)

Jellegzetesen eurdpai, nemzetkozi tetovalasok a bortontetovalasok (pl. Egyediil
cellamban, Ovakodj a haverjaidtol), a sziiloknek, szerelmeseknek valé emlékallitas (pl.
sziv motivuma, néi fej, Anydmnak, Apamnak szoveg) és bizonyos vallasi-szakralis szim-
bolumok (Maria segits!, kereszt stb.).

Magyarsag-szimbolumok: harmashalom, idézetek a Himnuszbol, Védem a hazam
felirat stb. Az idegen nyelvii feliratok koziil az angol, francia nyelviiek vezetnek. Figye-
lemre mélto, hogy a magyar anyagban szamottevé marxista szimbolumokat, szovegeket
nem talalunk; ugyanigy fasiszta jelképeket sem.

A magyarorszagi tetovalasok altalaban kevésbé miivésziek, leggyakrabban csak
egysziniiek, sok esetben primitiv modszerekkel késziilé alkalmi megvalosulasok.

13. Osszefoglalas. — A tetovalasok (dbrak és szovegek) kutatasa komplex, antro-
polégiai szemlélettel lehetséges. Ezen beliil a jelek, jelképek, szovegek hagyomanyozo-
dasa miatt szemiotikai és szOvegtani vizsgalatra kiilonosen alkalmasak. A nemzetkozi
kutatasok, beszamolok folyamatosan tarjak fol a tetovalas torténetét, elterjedését, mod-
szereit, f6bb tipusait. A magyarorszagi tetovalasokrol az utobbi évtizedekig viszonylag
keveset tudtunk. Az egész kelet-kozép-europai térségbdl az elsé nagyobb felmérés Ma-
gyarorszagon sziiletett a nyolcvanas években. Egy informalisan szervez6dott munkako-
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z0sség terjedelmes anyagot tart fol, elemzett és megjelentetett (KOVACS: 1987.). Ugyan-
csak Magyarorszagon jelent meg a szovjet biintet6taborok tetovalasanyagit bemutato
gyljtemény (KOVACS—SZTRES: 1989.).

A tetovadlas sz6 a polinéz nyelvbdl szarmazik és Cook kapitany 1769-ben irt hajo-
naplojaban szerepel elszor. A magyar nyelvbe angol kozvetitéssel keriilt, de vannak
magyar nyelvjarasi kifejezések is a jelenségre. A rokon népek koziil a vogulok tetovalasi
szokasair6l 1896-ban MUNKACSI BERNAT szamol be.

A magyar tetovalas azonban a kiilonb6z6 (szub)kulturalis hatasok (hajosok, kato-
nasag, bortdn stb.) révén elsGsorban szekunder, atvett jelenség.

1872-ben mar sziiletett Magyarorszagon is folhivas a tetovalasok gyljtésére — ép-
pen egy indulo nyelvészeti folyoiratban. Mind a nyelvtudomany, mind pedig a néprajz-
tudomény érdekloédése azonban nem nyilvanult meg e (és sokféle hasonlé mai) téma
irant.

A tanulmanyban az elszort magyar kutatasok, megfigyelések bemutatasa utan az
1985—1987 kozitt zajlo szervezett kutatasrol és annak eredményeirdl esik sz6. Majd a
tetovalasok megoszlasat, motivacidit, az abras és szoveges, valamint a kizarolag szove-
ges tetovalasok fébb jellemzdit mutatja be a tanulmény. A széveges tetovalasok szemio-
tikai, szovegtani jellemzG6ir6l mar kiilon részletes tanulmanyok is megjelentek (vo.
BALAZs: 1988a., b.).

A magyarorszagi tetovalasok nem kiilonbdznek jelentdsen az eurdpai tetovalasok-
tol. Sok azonban az alkalmi, primitiv kivitelezésii tetovalas, s viszonylag kevés a miivé-
szi, esztétikal megoldas. Az eurdpai hatasok, motivumok, utdnzatok mellett kiilondsen
szovegeikben megfigyelheté a szomagia-névmagia, a kiillonb6z6 kozosségekhez valod
tartozas, a folklor térvényszeriiségeinek valo megfelelés.*

Jegyzetek

1. A Magyar tetovalasok cimil kiallitas Kecskeméten 1987 mdrciusaban, Budapesten a Fényes Adolf te-
remben 1987 szeptemberében volt lathato. A kataldégus a kecskeméti Forrds cimi folyGirat 1987. 3. sza-
ma volt, 63 fekete-fehér és szines fotoval Kovacs Akos szerkesztésében.

2. A szenzicids leletet Herbert és Erika SiMon taldlta meg, az elsG vizsgalatokat az innsbrucki egyetem

régészeti tanszékén Konrad SPvDLER végezte el. A kutatasok most is folynak, részletes tudomanyos le-

irds nem all még a rendelkezésiinkre.

P. BALAZS Janos szives kozlése.

4. E tanulmény eredetileg 1988-ban késziilt az Ethnographia szamira, de nem jelent meg. Koszonettel
tartozom VoIGT Vilmos lektori jelentéséért, amelynek alapjan a Szemiotikai szovegtan sorozat szémara
atdolgoztam és felfrissitettem a korabbi irast.
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THE INVESTIGATION OF TATTOOING AND OF THE TATTOOED ‘TEXTS’
IN HUNGARIAN FOLKLORISTIC RESEARCH

GEZA BALAZS

The research of tattooing is possible only with a complex, antropological attitude; but the tattoo is cut
for linguistical (textological and semiotical) analyse because of the traditionality of the tattooed signs and
texts. The international research of tattooing is revealing permaently its history, spread, methods and types.
There had been only a few information about the tattoo in Hungary until the last decade. But the first
weighing in Central-Eastern-Europe was made exactly in Hungary in the eighties. An informal co-operative
has revealed, analysed and published large material — KovAcs: 1987. Collection and demonstrating of the
tattooes of the soviet detention camps was published in Hungary too (KovAcs—SzTREs: 1989.).

The word tattoo is coming from the Polinesian, and had been used first in the log-book of captain
Cook in 1769. It fell into the Hungarian from the English, but there were as well some Hungarian dialectal
terms to express the same phenomenon. MUNKACsI BERNAT gave an account of Vogoul customs of tattoo in-
1896 searching the relatives of the Hungarian nation, but above all the Hungarian tattoo is a borrowed
phenomenon (through army, prison, sailors, etc.)

There was a request for the collecting of tattooes in a linguistical periodical even in 1872 in Hungary,
but the linguistics and the ethnography have not showed any interest of it.

The Hungarian tattooes are not importantly different from the other European tattooes. But there are a
lot of occassional, primitive tattooes, and few artistical ones. We can observe over and above the European
patterns special effecst of folklore, self-identification and magic of words and names.

This essay is demonstrating the early Hungarian examinations and the organised research of tattoo
between 1985—1987. It is dealing with division, motives, main characteristics of Hungarian tattoo as well.
(Other essays were published on semiotical, textological characteristics of textual tattooes — BaLAzs:
1988a., b.)
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