A JGYTF TORTENESZHALLGATOINAK LAPJA
Szerkeszti: Annus Gébor, Kersner Akos, So6s Mihély

A nyereség:Kl:.:.ll’;gt;:‘:l‘?;I onallésiaga

A felejtés bortone
Kiinsztler Liszlo

Nyitra varmegye

A torténeti demogrréfia kiralyi itja
Molnér Terézia

MCMXCI Maircius



2 BELVEDERE
Tartalom
1L évfolyam 1. szém
1991. mércius
REVICZKY GYULA: Mircius tizenStOdikén ........ccidivcimmimsimsmenssnsiasssssses 3
Hajdani vérmegyéink
NYItra VAIMEZYE ...cvvveerrecrrisinseersssssssssssssssssassisssssssssssssssasssssssssssssisssssassssssssssssssssin B
Erdély
KAPAI EVA: Bethlen Gabor
- Jelleme és politikusi palydja szépfr6i és torténész
SZEMIMIE] = co..cveeecucncrrnacascnssassacsssssassssesasessasessasassassrssassassrassnsensassosassons 5
OZSVATH GABOR: Fekete fellegek alatt ............ccecssmmmmmmmmmsnssssssesssssseesasaons 8
KUNSZTLER LASZLO: Hogy emlEKezzinK... .ocovcumsmmmmmmmmsissssessssssssssssssssssssises 9
ALBERT GABOR: S a Hékir4ly nem olvadt el
- Wallenstein és Gusztdv Adolf haddszati forradalma - ............ 12
MOLNAR TEREZIA: Kemenespélfa demogréfiai viszonyai
(XVIIL szdzad vége, XIX. szdzad eleje) .....comisnniciisnninns 14
Téka
Erdélyi reforméatus templomok €s tornyok........coceeeerereeriissssissscsssinnnniiinnes 17
Anekdotakincs
Parlamenti ékessz614s; Kolesonds kedveskedés; Régi ismerdsok
A mester €5 & tANMIVANY ....ccccceiecrcsnnssscssmesscsnsossasoncassssssassssssssssssssassassasossssssssssseasasns 18

BEZVEDERE

Kiadja: A szegedi Juhdsz Gyula Tandrképz5 Foiskola
Torténettudoményi Tanszékénck V. Béla Kore

Kiadasért felel: Dr., Szegf(i Lszl6
Megjelenik: 250 példinyban



BELVEDERE

Reviczky Gyula:
MARCIUS TIZENOTODIKEN

Hivatlanil is megjossz minden évben,
Szép mércius, bilincs-oldé tavasz!

De azt a régi mérciust nem érzem;

A naptéir mond csak annak; nem vagy az;
A hit kidslt, a szfvnek semmi l4ngja;
Fésultan €l a kor s eszméletleniil,
Multon mereng a koéltd és daldba

Villdm s haragv6 mélabi vegyiil.

Megalkuvis irdnya most a kornak;
Abrandnil egy kis 4ll4s tébbet ér,

Egy zsfros koncért szdzan marakodnak,
Hogy egynek jusson mentiil t6bb kenyér.
Az igazsigot, elvet megtagadjak,

S ki értiik harcra kelne, nincs olyan,
Csak sz6virdg ma a magyar szabadsig

S az érte h&sen ontott vérfolyam.

Nem, ez nem az a marciusi szell(!
Nem a szabadség éltetd lehe,

Egy alv6 népet 1j életre keltd,

Hogy szézados rablancdt tépje le!

A nagy, a negyvennyolcas marciusnak
Nincs mis emléke: néhdny béna kar,

S t4vol, hol citrom és narancs virulnak,
Honén kiviil a legnagyobb magyar!

Ezért 16kté] hat annyit hdsi sirba,
Hogy ami véred, 6 hon, megmaradt,
Mohé ajakkal éhesen kiszivja

Egy ingyenél0 parazita-had?...

Ezért 4ldoztdl annyi vért, vagyont hét,
Hogy megtagadjanak gy4van el5bb

S orokod oszt’ arcatlanul felosszdk
Kétszin(, romlott, 1éha kegylestk?...

Csak vissza e sivar korb6l! Nem ég itt
Ember-mélt6sag tiszta ihlete!
Almodjunk, hivjuk vissza azt a régit!...
S ha van még a magyarnak istene:

Ot kérjiik, adjon még egy csoda-kardot,
Biivos csapdsitél had hulljanak

A hitvény 1€h(it8k, kik, mint a barmok,
Csak ettek-ittak és meghiztanak.
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Hajdani varmegyeink

Nyitra virmegye

A magyarok bevindorldsdnak idejében a nagy morva birodalom hatalmas
fejedelme, Szvatopluk, ki Nyitra vérdban tartotta udvardt, Arnulf csdszérral
h4boriiba bonyol6dott. Arpdd fejedelem, kit mindkét fél segitségiil hivott,
Arnulfnak szerezte meg a gySzelmet. Majd néhdny évvel utébb, a belsd
viszdlyokt6l emésztett morva birodalomra haldlos csapést mért Arpéd azzal, hogy
meghéditotta kdrpatalji részét, melyet att6l fogva a hiiség €s dsszetartds soha meg
nem lazult kotelékei csatolnak a magyar hazdhoz.

Nyitravdrmegye teriiletén testvéri frigyben éltek egymds mellett az ott levd
t6t lakosok, a honfoglalé magyarok nemzetségei és a késdbb bevindorlott
népelemek. Figyelemre mélt6, hogy Nyitravirmegyét tdmegesebben €s siiriibben
népesitette be a magyar faju lakoss4g, mint az orsz4g tobbi északi megyéit.

Természetszer(ien magyar volt az egyhdz is, érzelmében és nyelvben,
Kozépkori fonnmaradt nyelvemlékeink kozil nem egy nyitravirmegyei
kolostorokb6l keriilt eld; koztik az elbeszéld magyar irodalom legrégibb
maradvénya: Assisi Szt. Ferencz é&letirata. Es Nyitravdrmegye sziilotte volt az a
Komjéti Benedek, ki a nyomtatdsban megjelent magyar konyvek legelsejét, Szent
Pél leveleinek magyar forditds4t 1533-ban kizrebocsétotta.

Szintagy Nyitravarmegyébdl indult ki diadalitjdra az a mozgalom, amely a
protestantizmus részér8l enyészettel fenyegetett kath. egyhiz megmentésére
vezettetett.

Azonban Nyitravirmegye monogrifidja, mely a magyar faj dicsSséges
torténetének ilyen lapjait tartalmazza, nem hallgathatja el, s6t leplezetleniil
foltarja azt a silyos veszteséget, mely a magyar fajt Nyitravirmegyében, a magyar
lakossdg szdménak jelentékeny megfogydsdval, a XVIII. szdzad folyamén érte. Sok
helységben, melyekr8l tudjuk, hogy a XVI. és XVII. szézadban tisztdn magyar
lakossédga volt, melyekben magyar elnevezésiiket a dill6k mdig megtartottdk, ma
kizdr6lag t6tok laknak. Kimutathaté, hogy a magyar lakosség, ott, hol a hiborik
viszontagsigai kovetkeztében kisebbségre jutott, a betelepitések  4ltal
meggyarapodott t6t lakossigba beolvadt; és nem csekély azoknak a szdma, kik a
mai napig magyar nevet viselnek, a magyar faj typusét 8seiktdl 6rokolték, de Gseik
nyelvét tobbé nem értik.

(Nyitravdrmegye c. monogrdfia,
Magyarorszdg vdrmegyéi és vdrosai sorozat, 1898. alapjén)
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Erdely

Kapai Eva:

Bethlen Gabor
- Jelleme és politikusi pdlydja szépirdi és torténész szemmel -

A magyarsdg kédrpdt-medencei helyzete, a nemzeti karakter megfrzése, a
sorsvéllalds kérdése évszdzadok 6ta foglalkoztatja fr6inkat €s politikusainkat.

Ezekre a kérdésekre legtébben a nemzet sorsdontS pillanataiban prébaltak
vélaszolni. Az utébbi évszdzadok igen sok példat szolgéltattak erre. Maty4s kirdly
centralizdlt éllaménak széthullisa utdn az orszdgot killonboz8 nagyhatalmak
vontik befolydsuk ala. E tdrekvések és az elleniik folytatott, sokszor kildt4stalan
harcok tragikus mélységekbe sodortdk a nemzetet.

A XX. szdzad elején djra feler6sodik a nemzethaldl vizibja. Az orsz4g
talpradllftdsdnak egyik legfontosabb feltétele az emberek &ntudaténak
felébresztése. A kihfvisra feleldsen egyediil fréink figyelnek fel. Egym4s utdn
sziiletnek miivek, melyek a magyarsdg torténelmi szerepének igazoldsira a miltat
idézik fel.

Nézziik meg, hogyan 4brézolja Méricz Zsigmond, a korszak egyik legnagyobb
fr6ja tril6gidjsban Bethlen Gébort, Erdély térténelmének legmarkénsabb
fejedelmét. Szdmon lehet-e kérni egy szépir6t6l a térténelmi hliséget? E
kovetelménynek elég, ha torténészeink megfelelnek. S mint Bethlen Géabor
ut6élete bizonyitja, erre a feladatra sokan véllalkoztak. Mennyiben tér el a Méricz
és a torténészek 4ltal megorokitett fejedelem alakja? Ennek 6sszehasonlitdséra
véllalkozott e dolgozat fr6ja. A tovdbbiakban a dolgozat egy részletét, Méricz
idealiz4lt Bethlen-képét mutatom be.

Bethlen Géabor nemcsak gazdasdgi téren bizonyult elSreldténak,
céltudatosnak. Az orszdg helyzetét kovetei segitségével ellendrzi. Bérhov4 kiildi
embereit, azok visszajoveteliikkor kotelesek beszdmolni az 1t és a lakossdg
4llapotérél. Ezeknek az informdcidknak hadjdratai sordn veszi 6ridsi hasznAt.

Bethlen emberi és politikusi jellemvondsai, konfliktusmegold6 képességei j6l
tiikkr6z6dnek a trilégia egyes pontjain. Ezek kozé az események kozé tartozik

példdul a tordk, illetve a német kdvetek fogadédsa, a velik valé bindsméd és
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viselkedés, a Béthory-ldddk sorsa, valamint Lippa elfoglaldsa, mely Bethlen
sorsénak és ut6életének is jelentSs sarkkove lesz.

Németh Ldszlé 1935-ben a Vidlaszban frta Bethlen jellemérSl: “rendelkezik,
ahol rendelkeznie kell, s megaldzkodik, ahol az aldzattal védsdroljdk a békét"
Rendelkezéseire mir néhény esetet ldthattunk. Péld4t mutat Méricz Zsigmond az
aldzatra, amikor Bethlen Tasnidon vir Déczyra, hogy el6készitsék a titkos
szerzB8dést. Azonban D6czy nem jelenik meg a kifrt idGre, s6t 6 napig virakoztatja
a fejedelmet, "mint a vazallust”. Bethlenben "irt6zatos dithok" égtek, de megvérta a
kapitdnyt, s amikor térgyaldsaik nem jdrtak sikerrel, hajland6 volt levelet frni
utdna. Tette ezt azért, mert a személyes megaldztatds folé helyezte az orszag
érdekeit: "benne nagy célok és tervek égtek”. "Diplomatakészség, a targyaldsokba
iigyes hajlékonysag" jellemzi - frta r6la Szegfil Gyula

E megéllapftds szemléletes megorokitése a torok kovetek fogadasa. "Kedve lett
volna rd, hogy megizenje nékik, hogy holnap kilenckor jojjenek szine elé." S csak
azért 4llt el a szdnd€kat6l, mert a kancelldr, Péchy Simon rettentden megijedt a
beszivarg6 hirektdl.

Leveleit l4tsz6lag aldzattal frja, de mindig pontosan tudja, hogy kinél hol a
hat4r, s hogy kit hogyan tarthat maga mellett. A térok csdszarnak "megalézott
arcdval® ajinlja "engedelmes szolgilatat”, de a levél tovabbi részében felsz6lit6
m6dban eldfrja a csdszdrnak, mit hogyan tegyen. S teszi mindezt "a célt tisztanlité
kovetkezetességgel”.

"Az okos uralkod6 gy tartja meg hatalmét, tekintélyét, hogy a rosszat
tandcsosaira, embereire hdritja" A torténelem hosszi évszdzadok sordn
megmutatta, hogy a legjobb szdndéki politikus vagy hadvezér is nagyot zuhan az
ut6kor szemében, ha a sorsdontd lépéscknél nem 4ldozza fel egyik emberét.
Bethlen enneck a tapasztalatnak is birtokdban volt, s a "haza idvességére”
hivatkozva 4tlépett az erényen, amikor " az orszég java becstelenséget parancsolt”
és felnyittatta a B4thory-ldddkat h{i emberével, az éreg Boronkaival. Ezekhez a
laddkhoz csak az orszég nyilhatott volna, mert az orszig pecsétjével lattik el Gket.
A ladék Orzésével Boronkait biztdk meg, s mivel a pecséteket feltorve taldltdk, ez
elég "fiscalis causa® volt az elfogatéséra.

Ahogyan Bethlen mondta a regényben “inkdbb egy ember szenvedjen, mint egy
orszdg. Mindig koncot kell vetni az ordognek is, hogy ne éhezzen az igazak és
becsiiletesek lelkére”. "Ez az 4brédzolds hozzdtartozik Moricz Zsigmond redlis
szemléletéhez, s a nagy fejedelem jelentSségén sem csokkent.”

Czine Mihdly szerint a vivodé h&soket Moricz vitte be a XX. szédzadi
irodalomba. Bethlen Gébor bels§ vivodéisainak legfdbb oka Lippa. Ezt a vérat a
torok kovetelte a fejedelemtSl, arra hivatkozva, hogy egyszer mar birtokdban volt.
A kérdés fontossdgét bizonyftja, hogy ezt a témét egy fr6 sem hagyta ki, akir az
irodalom, akér a torténelem oldal4rél kozelftett Bethlen alakja felé.
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Moricz fgy teszi fel a kérdést a trilégidban: "Ki tudja, nyer-¢ annyit az esetleges
gyOzelem 4rdn, mint amennyit elveszit a harcban?" Az események sodrdban van-¢
valaki, aki jézanul meg tudja ftélni, hogy a vér ftad4sa sziikséges &s elkeriilhetetlen
kompromisszum volt-e, vagy pedig Erdély 6n4llésigénak felad4sa?

Bethlen tisztdban van a kérdés fontossdgéval, tudja, hogy az eseményeket is az
orszdg szempontjdbél kell megftélni, s “nem gy, hogy e pillanatban mi a
legkdnnyebb, s j6, de mi vélik haszndra a hazénak még széz év milva is".

Wittman Tibor Ggy véli, Bethlen megtarthatta volna Lipp4t, ha nem fenyegeti
Homonnai tdmad4dsénak veszélye, €s az udvar is tdmogatja 6t a tordk
kovetelésekkel szemben.

A torténelmi eseményeket és cselekedeteket azonban nem célszerii a "mi lett
volna, ha..." feltételezésbdl vizsgélni. Ezekrdl véleményt alkotni a kdriilmények és
lehetSségek tobbé kevésbé redlis megftéléséval lehet. A forrdsok pedig arrél
taniskodnak, hogy Homonnai a kirdlyi Magyarorszdg fel6l késziilt Erdély
megtdmad4sdra. Az osztrdk segftségre sem lehetett szdmitani, mert kevéssel
ezelStt kototték meg a bécsi-tdrok egyezményt. Ezért tehét "ez Bethlen Gébor
kényszerfttetett volt toroknek fgérni Lippat”.

A regényben a kancellir és a fejedelemasszony kozotti beszélgetésben
figyelhetjiik meg, hogy Lippa 4taddsa mennyire felddlta az embereket. Péchy: "az
egész keresztény vildg megvet és megesiifol benniinket", hogy 4tadjuk a varat, s maga
*az erdélyi nép sem hinné el, hogy fgy kellett tenni". Két oldallal kés6bb éppen &
mondja, Kérolyi Zsuzsanndnak, hogy ha Bethlen hitet tud ébreszteni az
emberekben, akkor "egész Erdély dtadja Lippdt”.

A bizalom és a hit fontossdgdt Méricz mondatja ki Bethlen Géborral egyik
tanulményéban: "a fejedelemnek semmi m4st nem kell csinélni, csak felébreszteni
a hitet a rendben”. S a rendet val6jdban megval6sitotta; "alattam 16 év alatt
csakugyan ellenség soha be nem jott", vallja a fejedelem.

Ennek elss feltétele éppen az volt, hogy elfogadta "a kegyetlen és alkalmatlan
parancsot”, és megostromolta sajt virdt. A dontés Bethlenben is mély nyomokat
hagyott, s a bevétel utdn megfogadta, hogy “a magyart magyarral ebben az életben
meg nem ver”.

Lipp4ért is f4jt a szive, pedig evvel a kis konccal "hat évi nyugalmat és életet
vdsdrolt magdnak” olvashatjuk az fr6 4llasfoglalasét.

A térténelem valoban Bethlent igazolta. A tiz évi ad6 elengedése és a tfzezer
katondra tfz évre fizetett 16pénzen feliil a nyereség: Erdély 6néll6séga volt. A var
4tad4sa teh4t Bethlen uralkodédsénak is fordul6pontjét jelentette, 1ijb6l bizonyftva,
“a legveszélyesebb percekben is egyformdn higgadt, meggondolt és rendithetetlen volt".

(Részletek a szerz6 - 1990-es helyi TDK-n L. helyezést
elért - dolgozatdboél.)
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Ozsvéth Gédbor Déniel:

Fekete fellegek alatt

Egy kis nép, egy kis orszdg, egy szétz(zott kultira romjain megérkezett a
tavasz, Gjra kistittt a Nap.

0, de eltakarja azt a fiist, a korom, a szenny.

De ujjong a nép mégis, mert tudja, hogy folotte a sotét fellegek eltipr6janak
utolsé fiistdlgései; a h6diténak Snmaga alé gyijtott pokoltiizei.

{me, tanti lehettiink, hogy az emser, a Vildg meg tudta 4llftani a mivolt4r6l
megfeledkezett "embert”.

Orvend e kis nép, hogy nem hagytdk magéra, mint sort4rsait annyiszor. Igaz,
itt a segfiség is érdekelt volt a dolldrmillidrdokban.

Miésutt misok maguk vivtdk, és vivjdk keserves Don Quijote-i harcukat.
Evek, datumok, népek; ’S6, '68,...

Lettek, észtek, grizok, ukrdnok, horvatok, albanok..., nem sorolom tovabb.

Itt nem dolldrmilli6kért, de igaz értékekért folyt, folyik a kiizdelem. Sokszor
megalézott, kettétort csalddok, sorsok. Miért?

Sokan hitték, hogy a név: emser, csak Oket illeti meg. Osszekeveredtek a
nyelvek, dsszekeveredtek az érdekek. Emberek kidltottdk ki magukat MINDENNEK,
nem létva, elfelejtve, hogy koriilottiik élnek némén szenvednek az EMBEREK.

Megtorték, leigaztdk a Foldgoly6t, a Természetet. "A vildg értiink, s nem mi a
vildgért" - vallottak, valljak.

- Vajon értiink, és csakis értiink?

- Kik vagyunk mi, hogy ftéletet szabunk ut6dainknak?

- Mi az orokségiik? - Betegség, nyomor, sebzett, lepusztult glébusz.

Allj! Ne tovébb! Ebredj fol, mielStt kifiznéd magzataidat az é&let
gybnydreibsl !

Egy kis nép Gjra szabad. De széizan és szézan vivjdk még szélmalomharcukat.
Miért? Ki ellen?

Dobjétok el a fegyvert, mindkét oldalon! Fogjatok &ssze, amfg nem késé,
dpoljatok a Fold sebeit! Ha fgy folytatédik minden tovdbb, akkor nem lesznek
gyOztesek, csak legy6zottek, s ezek mi lesziink.

S utdnunk néhény adat:

E bolygén valaha volt élet, de élt itt egy faj, amely legfejlettebbnek,
legmagasabbnak hitte magét, s mindent elpusztitott, mert vallotta magéir6l, § az
EMBER.



BELVEDERE 9

Kiinsztler Ldszl6:
Hogy emlékezziink...

Mér 46 esztendeje tortént. A felszabadulds a német megszillds al6l. Es mis
szomort dolog is.

Szinte az egész orszigot érintette; volt aki ment, mert mennie kellett, és nem
volt akinek valakije me ment volna - Eur6pa keleti periféridjdba. Nemcsak
hadifoglyok, katondk (hogy milyen koriilmények kiozé, milyen jog alapjén, most ne
firtassuk), hanem civilek, asszonyok, gyerekek is.

A mindennapi életiiket otthagy6k, férfiak, fiik, n6k és leAnyok. Ment a férfi,
ha elmilt 17 éves és német nevii (nem német!), é&s ment a nd, az anya, ha elmdlt
18. (Csak a nagyon kicsi gyermekekkel hagytdk otthon.) 1944. kardcsonya utdn az
1944. december 22-én keltezett 0060. szami parancs alapjdn folyamatosan vitték
ket - ajandékképpen -, hogy kint segitsék az Gjjaépitést.

Nem kell megnézniink az "Idegen szavak és kifejezések szOtdrat”, hogy tudjuk,
érezziik, ebben az esetben deportéldsrél van sz6. Egy olyan deportdlasrél, amelyrsl
nem tudtunk, mert nem tudhattunk. Elborzadva hallottunk a néci ldgerekr0l,
olvastuk a talélk visszaemlékezéseit. Es akkor kideriil, hogy itt éltek, élnek
kozottiink ismer8sok, rokonok, szildk és nagysziil6k, akik ugyanazt a poklot jartdk
végig. Ma mér tudjuk, nem volt lényegi killonbség a "mengele-csoportok” és a
szovjet lagerirdnyftok kozott. ErrSl beszélnek a talélok. Ok, akik kétszeresen
10116k, hiszen szenvedésiik nem ért véget szabaduldsuk utdn sem. Az 1j rendszer
megbélyegzettjeivé véltak, akiknek til kellett élni a "felejiés bortdnét" is, akiknek
gyotrelmeirdl beszélni sem szabadott.

Mindezekr8l nydjt rovid attekintést Fiizes Miklos cikke, amely a Baranyai
Helytonténetirds 1990/1. szdmiban jelent meg, Dél-dundntiliak a Szovjetuni6
munkatdboraiban cimmel. Az aldbbiakban ebbdi cmelnék ki figyelemfelkeltés
céljabol.

A kozvélemény elbtt eldszor a FelsS-Tisza vidékén bekovetkezett események
viltak ismertté, majd csak j6éval utdna az ennél is nagyobb tomegeket, a
magyarorszdgi németeket érint§ kataklizma. Valahogy Ggy tfinik, hogy a tdbbnyire
az észak-keleti megyék magyarsdgit érint6 eseményck a sajt6ban is nagyobb
visszhangra taldltak, pedig a dundntiliak is ugyanazokba a tdborokba keriiltek,
ugyanaz a sors jutott nekik is osztélyrésziil.

Az eseményeket az 1944, oktéberétsl, a front dthalad4sit6] kezd6d6 "hadi
munk4ra” val6 igénybevétel indftotta el. A dolgok természetes rendje szerint ez
" egy-két napos vagy hetes hétorszégbeli munkit jelentett - tobb esetben véltdsokkal
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-, majd a résztvevlket hazaengedték. Nem fgy tortént "Csonka-Beregben® és a
kornyékén, ahol az igénybevettek nagy részét nem engedték haza, hanem
hadifoglyoknak tekintették, és tdborokba széllftottdk Oket. Egy részik
munkatdborokba keriilt, mig a tobbiek hadifogolytdborba.

Dél-Dundntilon, ahovd a front délr§l (a Dundn Apatinnil és Batindnil
atlépve) érkezett, mas cimeken vették igénybe az embereket. Az 1944, kardcsonya
elStti napokban az 1941-t8] katonai szolgélatot teljesitS, de itthon tart6zkodok
részére szemlét tartottak, majd Gket a polgéri hat6sagok tudta nélkill elszallftottdk.
Sorsuk a "hadimunk4sokéhoz” hasonl6an alakult.

Az igénybevétel harmadik m6djit a német nemzetiségii lakossdg szervezett
formdban wvégrehajtott elszéllitdsa jelentette. Dél-Dunéntilon ez képezte a
legnagyobb tomeg(i mozg6sftdst, mintegy tizezer férfir8l és ndrél volt sz6, akik 17-
45, illetSleg 18-35 évesek voltak.

Jérdsonkénti mozg6sitdst a "hadrakelt hadsereg” 1944. december 22-én kelt
0060. szdmii parancsa alapjdn végezték el. A mozg6sitdsi parancsban lefrtdk a
megjelenés helyét, idejét, a sziikséges felszerelést és - a megjelenés elmulasztasa
esetére - a hadbir6sdg ttjdn torténd felelOsségre vondst. A gyakorlatban azt
tekintették németnek, akinek német neve volt.

Az elvittek korét teriileti. és idGbeli tényezdk is befolyésoltdk. A teriiletit a
frontnak az adott idSben val6 vonala, illetSleg a megszallt teriilet kiterjedése
jelentette. Dél-DunéntGlon 1944, december kozepén Babdesa-Nagykorpad-
Nagybajom-Marcali-Balaton déli partja-Si6fok-Velence-Erd-Duna frontvonal volt
a meghatdroz6. Az dll6harcok idején is ez az 4llapot volt a jellemzd.

Az id6beli tényez8t az Ideiglenes Nemzeti Kormény 1944. december 21-22-én
tortént megalakuldsa és a fegyversziineti egyezmény megkotése (1945. janudr 20.)
jelentette. Az 0j magyar korméinyzati szerveket ugyanis nem lehetett e kérdéssel
megkeriilni. Kiilondsen nem, hogy a kormény is tudomdst szerzett réla, és az iigy
kapcsdn a Magyarorszdgon 4llomésoz6 szovjet csapatok f6parancsnoksigéval
targyaldsba bocsétkozott.

A targyaldsok végiil is kevés eredményt hoztak. Az tigyet a féhadisz4lldson
(Moszkvéban) dont6tték el.

Az elszillftdst teljes egészében a szovjet katonai parancsnokségok végezték,
fgy err8l frésos forrdsunk nincs. Az eddig ismert interjikb6l arra
kovetkeztethetiink, hogy az elszéllitds két Gtvonalon tortént. Az észak-keleti
megyékb8l Munkécsot és Szolyvit érintve keriiltek Stary Sambor gy(ijtSt4bordba.
A miésik févonal: Baja-Szeged-Temesvér-Déva-Brass6-Plojesti-Jassi
(4trak64lloméds)-Dnyepropetrovszk-Rosztov-Donyec-medence. Kozelebbrol
Szialino, Sahti, Gorlovka kornyékének szénbdnydi. Ide sorolhatjuk a Dél-
Ukrajndban 1év6 Krivoj Rog vasércbénydit is. Ez a f6vonal tovibbvezetett a,
Kaukézusba, Grosnij kdrnyékére. Kés6bb innen sokan az Uralba keriiltek, Ufa
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korzetébe. A belsS szdllftdsok azonban nemcsak egyirdnyfiak voltak. A délkeleti
f6vonal volt a legjobban igénybe vett. A megszéllds menete is ennek a hasznélatat
indokolta.

Az egyik legnagyobb bizonytalansigra a létszdm tisztdzdsa ad okot. A
sebtében készitett elbzetes nyilvintartdsok, majd az utblag készitettek kdzds
hib4ja, hogy nem 4llnak hidnytalanul rendelkezésre és hitelességiikkel is gondok
vannak.

Nem rendelkeziink semmiféle adattal sem a Szovjetuni6bban elhunytak
szAm4ro6l, holott az elbeszélések €ppen ezen a ponton vélnak leginkédbb tragikuss4.
Részadatok, becslésekkel tortént szdmftdsok szerint mintegy 55-60 ezer f6t,
magyart és németet vittek el. A tlél6k szima mintegy 25 ezer f6.

A helyi szervek - kiilonésen a Dél-Dunéntilon - az igénybevétel igazi céljar6l
nem tudtak. Tekintve, hogy egységes eljards sem alakult ki, az érintettek sorsa igen
viltozatosan alakult. Sokan a megtévesztések hatdsira nem szerelték fel magukat
kielégftGen, nem vittek magukkal megfeleld mennyiségli élelmiszert, ruhét,
takar6t, ami sokuknak az életébe is keriilt.

Egyes helyi vezetk ugyan sikerrel védték meg a lakosaikat, de a
létszamigények kielégitése ilyen esetben méshol, lehet hogy a szomszéd faluban
tortént meg.

Mindezt titokban, cinikusan hajtottdk végre mindkét oldalon. Cinizmussal a
magyar hatésdgok is véddolhaték méir a kezdetektdl fogva. A nyilvanval6
jogtalansdg ellenére is igyekeztek jogi formula ald vonni az iigyet, majd a
késSbbiek folyamén Ggy viselkedtek, mintha az egész dolog meg sem tortént volna.
Amikor ugyanis a talél6k hazaérkeztek, akkor mir nem tekintették Oket
hadifogolynak, nem részesiiltek hadigondozésban. Az elfelejtés kiilondsen a
Szovjetuni6éban elhunytakat érintette, még neveik sem maradtak fenn.

A leggyakrabban feltett és mdig hivatalosan megvalaszolatlan kérdés amit az
érintettek és hozzétartoz6ik feltesznek, hogy minek kell ket tekinteni. Ugy vélem,
a leghelyesebb, ha valamennyiiiket, az elhunytakat és a talélket 4ldozatnak
tekintjiik, ugyantgy, mint a mdsodik vildghdbord t&bbi résztvevjét. A thléidk is
dldozatok, mert testben és i¢ickben is kdrosodtak, amit a napjainkban zajlé
ut6lagos rehabilitdci6 is legfeljebb csak enyhiteni tud, emlékét azonban nem tudja
kitorolni soha.
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Albert Gébor:

S a Hékiraly nem olvadt el...
- Wallenstein és Gusztdv Adolf haddszati forradalma -

A XVIL szézadig Eur6péban ismeretlen az dllandé zsoldossereg intézménye.
Ez a legf6bb cka péladul annak, hogy a tdrdk ellendllds nélkiil sétél be Eurbpéba.
Az 50-60 ezer fOs t0rbk sereggel szemben - alkalmilag szervezett zsoldosokat is
foglalkoztatb - 5-10 ezer f8s eur6pai seregek 4llnak.

Mi jellemzi ezeket az eurbpai zsoldoshadakat? Kialakulésuk a XIV. szdzadi
Itdlidra vezethetd vissza. A fejedelmek egymis elleni harcaikban zsoldosvezéreket,
condottieriket fogadtak fel. A condottierik vezette zsoldoshadak hédit6 ttja a 3o
éves hébortig tartott. Ezek az itdliai hadak a zscldosseregek els6 nemzedékei. A
XV. szézadban a svdjci zsoldosok, majd a spanyol terci6 lesz a leghiresebb; az utols6
nemzedéket a német landschnechtek képviselik.

A zsoldoshadseregek els§ vilsigjelei a XVII. szdzad elején, a 30 éves
hédboriban mir megmutatkoznak. Az els§ 6sszeur6pai hdbori a régi és az 1j rend
elsd Osszecsapdsa. Ez jelentkezik a hadészat terén is. A hires spanyol terci6 el&szor
marad alul a francidkkal szemben, az osztrdk landschnektek ténkreverik a
fejletlenebb német és dédn zsoldosseregeket, majd ugyanez az osztrék zsoldoshad is
fejet hajt a fejlettebb svéddel szemben.

Itt kell sz6lnunk a kor két legtehetségesebb hadvezérérfl, WallensteinrGl és
Gusztév Adolfr6).

Wallenstein cseh protesténs nemes, aki - katolikus hitre térvén - karrierjét II.
Ferdinind csészdr zsoldosvezéreként éri el. A cseh felkelés leverése utén
Friedland hercegségét kapja meg a csdszart6l. Wallenstein kordn felismeri
Németorszdg széttagoltsdgit. Elhatdrozza, hogy Habsburg jogar alatt egyesiti a
német fejedelemségeket.

. Wallenstein  "sikerlavindja® a
protestdns és katolikus német feje-
delemségek legy8zésével indul, majd
IV. Keresztély ddn seregei teszik le
elbtte a fegyvert. 1627-ben Schleswig-
Holsteint és a Jylland-félszigetet szerzi
meg. (Az osztrdk Habsburgok soha
nem 4lltak ilyen kozel a német egység
megval6sitdsdhoz.) Mir az egész
Baltikum a l4ba el6tt hever, 1629-ben
a dénokkal megkoti a liibecki szer-
Wallenstein z8dést, amikor a német fejedelmek, a
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dinok, a francidk és a svédek
Osszefognak Wallenstein ellen. A
francia diplomécia hatdsdra Gusztiv
Adolf, a Hokirdly megjelenik az
eur6pai porondon, hogy ne csak a
Baltikumot szerezze vissza a cseh
nemestdl, de svéd vezetéssel egyesitse
a protestdns német fejedelmeket. Az
eredményt ismerjiik, a Hokirdly "nem
olvadt el" Kozép-Eur6péban, és 1632-
ben a litzeni csatdban legydzi
Wallensteint.

Mi a svéd hadsereg gybzelmének titka? Miben kiilonbozik az osztrdk
seregektl1?

Wallenstein korénak legjobb katondit tudta dsszefogni. Ujit4sa abban 4llt,
hogy bevezette az egységes parancsnoki irdnyitést. O kor4nak legracionalisabban
gondolkod6 stratégdja. Bukdsinak {6 oka abban keresendS, hogy egy dtmeneti
korban €1, amikor a zsoldos seregek nimbusza mér ledldozik, az 4llandé hadsereg
feldllit4dsa pedig épp csak elkezdGdik.

Es ebben mds Gusztdv Adolf serege: 6 hozza létre az els§ 4llandé hadsereget
Eur6paban. Ez mér nemzeti hadsereg, svéd szabad parasztokb6l 4ll. A Hokirdly
serege nem dinasztikus érdekekért harcol,- mint Wallensteiné, hanem a svéd
nemzeti érdekekért. Gusztdv Adolf katonai reformja abbél 4ll, hogy a gyalogsagi és
tiizérségi fegyvernemet elvalasztja egymastol, iin4ll6 csapatnemekké teszi. A svéd
gyalogsdg és lovassig egyiittmkddése is az § érdeme.

A svéd hatalom "meteorszer(i felemelkedése” Gusztdv Adolf uralkodisa
idején indul el. A 30 éves hdboriban a svéd hadsereg 72 ezer fGb8l 4ll, melynek
felét szabad parasztok alkotjdk. Wallenstein ellen mintegy 40 ezer f0s hadsereget
allit ki.

Wallenstein és Gusztdv Adolf hadészati Wjitdsai példaképiil szolgélnak
Eurépénak. A francidk mér a XVII. szdzadban megval6sitjdk az dlland6é nemzeti
hadsereget, melyet a poroszok fejlesztenek tokéletessé a XVIII. szdzadban. Hogy
mennyire fontos a XVII. szdzadban az 4lland6 hadsereg feldllitdsa, azt bizonyftjdk
a torok kifizésére frt hadtudoményi munkék.

A hadiigy fejlesztése a XVII-XVIII. szdzadban alapvet§ kovetelmény a
nagyhatalmi stdtusz megtartdsdhoz, amit bizonyft a korszak egyik definfci6ja, mely
szerint a XVIIL. szdzad az 4lland6 zsoldoshadsereggel megvivott dinasztikus
héborik kora.
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Molndr Terézia:

Kemenespalfa demogréfiai viszonyai
- XVIIL szfizad vége, XIX. szfizad eleje -

Adalékok a telepiilés tirténetéhez

Kemenespéilfa Vas megyei kbzség. A Kemenesalja déli részén alakult ki két,
hajdan 6néll6 telepiilésb6l, Martonfdb6l és Palfab6l. A két 6néll6 telepiilés 1€tét
térképészeti adatok tdmasztjdk ald. Els§ térképi 4brézoldsa II. Jbzsef
uralkoddsdnak idGszakdhoz kot6dik. Az 6 rendeletére készil el az un.
Josephinische Aufname”, Magyarorszég els8 katonai felmérése (1784). A falu neve
szempontjébél érdekes az 1871-es térképi 4brdzoldsa, amely valészinfileg az 1869-
ben megkezd6dott monarchiabeli 3. katonai felmérés része. A két falu Martonfa és
Pélfa néven vildgosan felismerhetd. A kemenes sz6 hasznélata a szldvok
kozvetftésével a gorog nyelvbSl kerillt hozzdnk, jelentése: kavicsos. Ellentétben
azonban az északi kemenes elSnevil kozségekkel, ahol a foldteriilet nagyobb része
val6ban kavicsos, ndlunk az un. cseri talaj kival6. A két falut valészinfileg 1872-ben
olvasztotték egybe és kapta a "kemenes” elGtagot.

Martonfalva és Pilfa egyik részét a XIV. sz. kozepét6l 1705-ig a szépmilti
Martonfalvy-csalédd birta, amelybdl kiemelkedik Martonfalvy Imre, enyingi Torok
Bilint fr6dedkja. Legjelent8sebb miive Naplétoredéke (1555) és Emlékirata
(1585).

A falu lakossdgéra vonatkozéan Fényes Elek a kovetkezOket kozli 1836-ban: "
Martonfa: magyar falu, 125 katolikus, 32 evangélikus, 17 zsid6 lakos, féldesir:
tobben, Pélfa: magyar falu Janoshéza mellett, 171 katolikus, 246 evangélikus lakos.
Evangélikus templom. Hatérja sok helyt mocséros. Foldesir: Nagy, Tak4cs."

Kemenespélfar6l, mint a bobai gyiilekezet filidjar6l 1695-ben torténik emlités,
mégpedig Janoshdzdval egyiitt a kovetkezd médon: Janoshazaiensis et Palfalva” -
val6szinfi tehét, hogy Jdnoshdz4nak volt a filidja. Ezt meger0siti a kemenesaljai és
gy0ri esperességek 4ltal készitett hivatalos kimutatds 1725-b8l. A latin egyh4zi
felsorlisban a vas megyei gyiillekezetek kozott ll. "43. Eccl Janoshazaiensis per
Plebanum occupata, cum filiali Pélfa” (azaz a jinoshézi gyiilekezet, pléb4nos 4ltal
elfoglalva, Pélfa filidval, a hozzétartoz6 gyiilekezeti fik résszelif).

A kutatési médszer és alkalmazfsa

Kemenespélfa tdrténetére vonatkoz6an a levéltdri anyag elég szegényes. Ezért
kezdtem el foglalkozni az egyh4zi anyakonyvekkel, mint eddig ki nem aknézott
forrdsokkal.
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A torténeti demogréfia a népesedési viszonyokat kolcsdnhatdsban és
fejl6désben vizsgdlja. A rendszeres statisztikai felvételek (1869) el6tti id6szakban e
kérdések tanulményozdséhoz alapvet§ forrdst az egyhdzi anyakdnyvek adnak. A
valés eredmények elérése érdekében igen lényeges az anyakdnyvek
forrésértékének tisztdzdsa. A hdzassigkdtési, keresztelési és halotti anyakdnyvek
nem egyforma forrdsértéket képviselnek.

A hagyomény szerint mindkét telepillés evangélikus hitre tért, majd
fokozatosan Martonfalvin tért nyert a katolicizmus. Sem az evangélikus, sem a
rémai katolikus felekezetnek nem alakult ki ondll6 egyhdza. Az evangélikus
anyakonyvek Bobdn 1783-161 maradtak fenn, a rémai katolikus anyakdnyvezés
Jénoshazdn 1730-t6] vilt pontosabbd. Tehdt f&bb jellemzsi: egyrészt a felekezeti
megosztottsdg, masrészt a filia jelleg. Mennyire jelentettek ezek hatrdnyt a munka’
sordn? Az els§ gyakorlatilag kikiiszobolhetd, ha a vizsgélatot a kdrnyezd
telepiilésekre is kiterjesztjiikk. Ez megval6sfthaténak bizonyult, hisz az evangélikus
anyakonyveket Bobdn, a katolikusokat pedig Janoshézédn megtaldltam.

Komolyabb nehézségeket okozott a filia jelleg, hiszen az anyakonyvezés ismert
pontatlanségai még erfsebben jelentkeznek a tévolsdgi okokkal magyardzhat6an
(pl. keresztelési adatokndl, amikor a gyermek el6bb meghal, minthogy
megkeresztelnék, fgy a bejegyzés réla az anyakdnyvben elmarad).

Az egyik f6 kérdés tehit az, hogy érdemes-e, illetve lehet-e foglalkozni a
demogréfiai viszonyok elemzésével ilyen koriilmények kozott, f6ként a filia jellegre
gondolva. Szeretném, ha sikeriilne bizonyftani, hogy érdemes a filidkkal is
foglalkozni, nem elveszett teriiletek a kutatds szdmdra, s a demogréfiai viszonyok
elemzéséhez fontos adalékot szolgéltathatnak.

A kutatési modszer Michel Fleury és Louis Henry 4ltal kidolgozott szisztéméra
tdmaszkodik. Els8 kézikonyviitk 1956-ban jelent meg, majd bovitett kiadds4t 1965-
ben adtdk ki.

Magyarorszégon el6szor Kovdts Zoltdn alkalmazta a csurg6i jobbagycsalddok
demografiai koriilményeinek vizsgdlatdndl. O nevezte el csalddrekonstrukciés
médszernek.

A munka elsd 1épése: az anyakdnyvekbdl alapcéduldkra keriilnek a név teljes
feltiintetésével a kigy(jtott hazassagkotési, keresztelési és haldlozdsi adatok.
Ezut4n kovetkezik a nem név szerinti (nem nominatfv) feldolgozas. Megéllapitjuk,
hényan kotottek hézasségot, sziilettek és haltak meg évenként, milyen csalddi
dllapotidak voltak, hova val6k €s hiny évesck voltak a hazasul6k, milyen volt a
nemek ardnya az Gjsziillottek kozott, mennyi id8s korukban és milyen okb6l haltak
meg a férfiak és nok. Erdekes lehet a hézasségkotések, a sziiletések és haldlozdsok
havi ingadozésa is.

A nominatfv feldolgozds az anyakdnyvi bejegyzéseknek a csalddi és
" személynevek alapjén végzett csoportosftésa. Az egy csalddra vonatkozé adatokat
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egy csalddlapra gy(jtjik Ossze. Feltétleniill szerepelniiik kell a kdvetkez§
adatoknak: az apa és anya hdzassikdtésének idSpontja, az anya sziiletésének,
gyermekeik szilletésének €s a hdzassdg megszinésének idSpontja. A csalddlapon
meghatérozzuk, hogy a gyermekek az anya hédny éves kordban szillettek, és hdny
hénap telt el a hézassigkdtés és az elsf, valamint az azt kdvetS sziilések kdzott.
Végezetill pedig a munkat4blik dsszedllftdsa kdvetkezik.

A csalddrekonstrukci6s médszerrel kiszdmfthatjuk a legfinomabb demografiai
mutatékat (pl. az anydk életkora szerinti sziiletési ardnyszdmokat, a sziiletések
kozotti 4tlagos intervallumokat stb.). Ezért nevezik a csalddrekonstrukciét a
“torténeti demogréfia kirdlyi itjdnak”, szemben az egyszer(ibb mb6dszerekkel,
amelyeknek segftségével csupdn j6val durvdbb képet kaphatunk a népesedési
folyamatokr6l. A csalddrekonstrukci6nak a hétrdnya viszont az a tény, hogy egy-
egy telepilés adataib6l nem kovetkeztethetink az orszdgos demogrifiai
folyamatokra.

A csalddi fvek Osszedllitisa szempontjabél igen fontos a hdzassdgkotéssel
kapcsolatos adatok megléte. Itt a legnagyobb gondot az jelentette, hogy nem
jegyzik pontosan a hézassigra 1épSk korét. Ezt Ggy hidalhatjuk 4t, hogy vagy a
haléloz4skor jelzett élettartamb6l kovetkeztethetiink vissza, vagy a keresztelési
anyakonyvbsl prébaljuk meg kikeresni.

A keresztelési anyakdnyveket gondosan vezették. Pl. az evangélikus anyaknyv
1820-t61 mér a kovetkezd részletességgel targyalja a keresztelésre vonatkoz6
adatokat: a sziiletés napja, a keresztelés napja, a sziilSk-keresztsziilok nevei, a
keresztelést végz0 lelkész neve. A sziiletés és a keresztelés kozott az esetek 90-
95%-ban 1-2 nap telt el, fgy a sziiletés id6pontjdnak és a keresztelés idSpontjinak
eltérése a siatisztikai feldolgozés szempontjibél elhanyagolhat6.

A halotti anyakényvekben az elhaldlozott kordra vonatkoz6 utalés 4ltaldban
szerepel, de gyakran a ténylegesnél tobbnek tiinteti fel. Tartalmazza még az
anyakdnyv a temetés helyét, napjit, a szertartdst végz8 pap nevét, a szentséggel
val6 ellatést. 1837-61 jelentkezik a katolikus anyakdonyvben az elhalélozott polgéri
sorsdra vonatkoz6 bejegyzés. Az evangélikusokndl mar 1820-t6l, a katolikusokn4l
csak 1852-81 tiintették fel a haldlozds ok4t.

Altaldnosan jellemz8, hogy a felekezeti megoszl4st tekintve az evangélikusok
vezetik pontosabban az anyakonyveket. A XIX. szdzadi anyagkdnyvek mér sokkal
részletesebbek, tbb adatot tartalmaznak, ezért megbizhatébbak.

(A szerz& - 1990-es helyi TDK-n I. helyezést elért -
dolgozatbnak bsszefoglalisa.)
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Teka

ERDELYI REFORMATUS TEMPLOMOK ES TORNYOK
(Transylvania képeskdnyvek)

Makkai Sdndor, a nagyhir{i erdélyi reformétus piispdk és fr6 azzal bizta meg
Debreczeni Ldszl6 épftészt 1928 h(ivis tavaszdn, hogy rajzolja le és mérje fol az
egyhédzkeriilet lebontéséra keril6 templomait, a harangldbakat, cintermeket,
sz6székeket és menyezetfestményeket, a temetdk fejf4it.

Debreczeni Ldszl6 a nagyrészt pusztuldsnak indult és arra kirhoztatott
torténelmi emlékek szent foldjét j6szerivel gyalogosan jarta be, Szildgy és Hunyad
megyét8l Marosvécsig, de Kalotaszeget és a mez8ségi dombok eldugott falvait is.
Sorra vézlatkonyvébe keriiltek a fatornyok és fedélszerkezetek, ajték, ablakok,
cinteremkapuk, portikusok. Lerajzolta a karzatok, padok és sz6székek
diszitményeit, az Ur asztalra val6 edényeket, himzéseket, varottasokat.

Nem egészen kétéves, tavaszt6l kés§ Oszig tarté6 szakadatlan munka
gyimolcseként sziiletett meg az "Erdélyi reformétus templomok és tornyok”
kincsestdra. Ezt a "szdmaddskonyvet” "Kordsi Csoma Sindor 1€éleklangjéval és
szivossdgdval” (Kelemen Lajos) rajzolta és frta, felmutatva az erdélyi milt
megtorettetésre ftélt targyi emlékeit az akkori Eur6pédnak, és az eltelt kerek 60
esztend® szakadoz6 kodfiiggonyén 4t a manak.

B4lint Istvdn Jénos

(A kényv megvasirolhat6 a Hallgat6i Irodéban.)
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Anekdotakincs

Parlamenti ékesszélds

Newtonnak tudominyos munkissiga elismeréséiill a lord cfmet
adoményoztdk. Huszonhat esztenddn 4t unatkozott a lordok hézénak ilésein. A
nagy tud6s minddssze egyszer kért sz6t:

- Uraim - fordult iinnepélyesen az iilés résztvevSihez -, ha nincs kifogdsuk
ellene, azt kérném, hogy csukjik be az ablakot. Nagy a huzat, félek, hogy
megnéthésodom.

Kolcsonos kedveskedés

Egy angol arisztokrata nf igy sz61t Bermard Shaw-hoz:

- Ha az &n felesége lennék, mérget kevernék a kdvéjiba.

- Ha az 6n férje lennék - vélaszolta Shaw -, abban a pillanatban meginnim a
kévét.

Régi ismerdsok

Enrico Caruso, hires olasz énckes Amerik4ban turnézott. Utkézben elromlott
a kocsija. Amfg a sof6r a javit4ssal bajl6dott, Caruso bement az egyik farmerhez:

- Caruso vagyok - mutatkozott be.

- En istenem! Ez azt4n csoda! - ki4ltott fel a meglepett farmer. - Sohasem
gondoltam, hogy taldlkozhatom 6nnel. Képzeld, asszony - sz6lt a feleségéhez - itt
4ll el6ttiink a nagy utaz6, Robinson Crusoe, akir8l annyit olvastunk.

A mester és a tanitviiny

Puccini egy alkalommal Milano utcin sétlt, és megéllt egy verklis mellett,
aki egy részletet jitszott operdjiboél, a BohéméletbOl.

- Ezt egy kicsit gyorsabban kell jitszani - mondta a verklisnek.

Misnap a verklis a szokott helyén 4llt, és ugyanazt a részletet jétszotta. De
verklijén a kivetkez® feliratd tdbla diszelgett: "Puccini tanftvanya”.
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