































































































































































































































































































































































































































































































































































































Eredményeket, részeredményeket és metodikai koncepcidkat tarnak elénk a szerzék
tudomanyos okfejtéssel, logikus bizonyitassal. Egységesen jellemzd a tanulményokra a
vildgos kérdésfoltevés €s konkliziéként a kérdésre adott vdlasz. Szakmai vitdkra alapot
és okot ad6 megdllapitdsokat — meglehet - taldlnak majd e témaval behatébban foglal-
koz6 kutaték (magam nem tartozom kozéjik), de bizonyara senki nem vitatja el a kétet
(konferencia) értékét.

Szembetiin6, hogy a dolgozatok tobbségében — kiilonb6z6 aspektusbdl ugyan —, a
struktirdkkal parhuzamosan az interpreticié emlitésével vagy nélkiile az intondcié kap
kiemelt funkciét.

A szemantika mellett a szovegszemantika hipotetikusan meglevo toérvényszerliségei
jelentenek perspektivat a szovegkutat6k szdmdra.

Végiil: a tanulmanykétet olvaséja tobbszor kényszeriil ,rendszervaltasra™, mert a
kutaték kiilonbozé iskoldk alapjan és eltérd rendszerekkel (abrazolasi mddokkal) dol-
goznak, de a tudomanyos igényesség a fundamentumban és az eredményben is megmu-
tatkozik.

R. Molnar Emma

Carmen Vlad: Textul aisberg. Elemente de teorie si analizi
Casa Cartii de Stiinta, Cluj, 2000. 277 p.

1. A konyv cime magyar forditdsban: A szoveg (mint) jéghegy. Ebbo] a cimbél is
kovetkezben sajatos benne az, ami miatt a szerz6 a szoveget metaforikusan jéghegynek
nevezi. Bevallott célja, hogy ezzel az elnevezéssel az olvasdban érdeklédést keltsen fel,
hogy valamilyen elvérasra késztessen (5). Persze ennél joval tobbrél van sz, olyasmir6l,
mint amirdl az elsd fejezet elején olvashatdé — egy versbdl vett — részlet mottoként mar
elore tajékoztat: a szavak arr6l zengenek, ami van és ami nincs (Nichita Stanescu).

Mit is jelent ez a metafora? A jéghegy alsé, nagyobbik része nem latszik, csak a fel-
s, a kisebbik rész lathato, azaz a lathato és a nem lathato kettdsség jellemzé ra, ami az
irodalmi szveg implicit (rejtett, ki nem mondott) és explicit (jeldlt, vildgosan kimon-
dott) kettdsségének felel meg, és ezt vilagitja meg a szerzd a fentebb idézett versrészlet-
tel: ami van, és ami nincs.

A jobb megyvilagitids érdekében érdemes idevonnunk kordbbi konyvébol (Sensul,
dimensiune esentiald a textului 1994., magyarra forditva valahogy igy lenne: A jelentés a
szoveg lényegi dimenzidja) egy sokatmondd megjegyzését, ami szerint a koltdi ,,kiszo-
14s” ldtszatra nem mas, mint egy ,,sziget” a szdvegben, minthogy ezt a ,kisz6ldst” a hi-
degségbe, kozombosségbe rejtett kapcsolatok ,,a jelentés gyenge, de el nem szakithatd
vaszndba szovik” (195). Ezt azt is jelenti, hogy a szoveget nem lehet csak nyelvészeti
szempontbdl vizsgélni, hanem olyan megkozelitések is szitkségesek, amelyek segitségé-
vel fel lehet fedni, le lehet irni azt, ami ki nem mondott, meg nem fogalmazott, ami ki-
mondhatatlan (193). -

Idevéago fejtegetéseibdl kideriil, hogy a szoveg jéghegy metafordnak olyan jelentést
tulajdonit, amely elméleti szempontbdl megfelel ,,a jelentéssel elldtott nyelvi jelkomple-
xus” tartalomnak (9), ami a szovegfogalom l1ényegét tiikrozi. A szoveg fogalmardl sz6l-
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va hangsilyozza, hogy valamennyi Osszetevdjére, sajatossagdara, Osszefliggésére figye-
lemmel kell lenniink — a témab6l is kvetkezben —, mindenekel6tt arra, ami lathato,
illetdleg halthaté (vagyis explicit), vagy rejtett (vagyis implicit), ami bels6 vagy kiils6
Osszefiiggés, tovdbbd ami a létrehoz4s, a szovegalkotds vagy pedig a Iétrehoz4s, az alko-
tas eredményére jellemzd (15).

2. Konyvének targya voltaképpen a szoveg lényegére vonatkozo, azzal osszefliggo,
azzal kapcsolatos — olykor a dilemmadkig elmenden — sok €s sokféle kérdés felvetése,
taglaldsa valahogy ugy, hogy a széba hozott kérdések, illetbleg a rdjuk adott valaszok
djabb kérdések felvetéséhez vezetnek.

Példank erre a targyaldsmoddra — ami egyben az els6 fejezet kiinduldpontja — a ko-
vetkez6 kérdés: vizsgilhaté-e a szoveg kategéria mindségként? Ha igen, akkor ebbol egy
Gjabb tisztdzand6 kérdés adédik, az, hogy hogyan lehet a szoveget €s vizsgdlatdt a nyel-
vészeti diszciplindk sordban elhelyezni. Az erre adand6, adhaté vilaszbél kovetkezik az
djabb kérdés, hogy van-e a szGvegnek olyan sajatossdga, amely Gsszefiigg a jéghegy je-
lentésével, és hogy ennek a kifejtése tanulsdgos €s termékeny gondolatokat, ttleteket su-
galljon (6).

’ Ennyibél is érthetd, hogy CARMEN VLAD konyvében lényegében az analogikusan
Jéghegyként felfogott szovegfogalmat vildgitja meg, kozeliti meg kiilonbozé szempon-
tokbol, amelyekrdl a kotet fejezetekre osztasa, a fejezetek tartalma tajékoztat.

Az elsé rész: a szdveg (mint) jéghegy, eiméleti és elemzési kérdések. 1. A szbveg
nyelvészeti és szemiotikai alapjai. 2. A szGvegszemidzis €s a peirce-i modell. 3. A jelen-
tés, a sajatos szovegtartalom. 4. A szovegjelentés dinamizmusanak kapcsolattipusai. 5. A
szovegjelentés bonyolult logikdja. 6. A diszkurzus lazitdsa és siiritése mint kolt6i straté-
gia. 7. A paradoxon szévegfunkcidi az irodalomkritikai diszkurzusban. ’

A misodik rész: nyelvészet, stilisztika, szemiotika — (publikdit) tanulményok és
cikkek.

3. Ebbol a tartalomjegyzékbdl is kideriil, hogy a legtobbet targyalt kérdés a szveg
jelentése. Hogy ennek jelentdségét a szerz6 — valdban a tényleges helyzetnek megfele-
l6en — sokra értékeli, hogy textolégiai érdekl6désének ez all a kdzéppontjaban, bizo-
nyitja a fentebb mar emlitett kordbbi kdnyve is (Sensul, dimensiune esentiald a textului
1994.). Ujabb kotetében iij szempontokkal gazdagitja a szovegjelentés vizsgalatat. Ezek
koziil szeretnék néhanyat megemliteni, elsGsorban azokat, amelyek természetszerileg
kovetkeznek az eddig elmondottakbdl, mindenekeldtt a jéghegy metaforabdl.

Egyik érdekes megdllapitdsa az, hogy a jelentés lényege szerint egy dj, egy maga-
sabb szintii, egy megndvekedett komplexitdsi tartalom, ami a kifejtett, jelzett tartalom-
nak egy meghatdrozott kozléshez val6 dtirdnyitdsabdl fakad, €s ezt annak kimutatdsaval
lehet megmagyardzni, hogy a makrojelnek nevezett jelold jeloltjének a szovegben egy
sajéatos kifejezés felel meg, ami miatt COSERIUval egyetértésben dllitja, hogy a szoveg-
nyelvészet tulajdonképpen szévegszemiotika (a jelentés nyelvészete), és ennek alapjéan el
lehet fogadni a szovegszint autondmigjat (7-8, 17, 45).

Mindezt a szerz6 azzal az érdekes és jol érvelt gondolattal viszi tovabb, hogy a je-
lentésalkotds leirdsa a szovegnyelvészetnek mint hermeneutikdnak a feladata, minthogy
a jelentés szempontjdbdl a szGvegnyelvészet értelmezés, azaz hermeneutika (8, 17).

A szoveg vizsgélata szimdra szdéba joheté elméleti keret alapja a szovegnyelvészet
€s a szemiotika. Az elsé a nyelvi jelek szovegbeli funkcionalasat tanulményozza, és igy
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— mint mar emlitettiik — tulajdonképpen a jelentés nyelvészete vagy hermencutika. A ma-
sodik, a szemiotika a vizsgdlatok mindenképpen sziikséges kiterjesztésének a tényébol,
igényébol adodik. A szerzd itt a szoveg funkciondlasdnak olyan sajatossagaira is figye-
lemmel van, amelyeket a nyelvészet eszkozeivel nem lehet megmagyarazni. Ezek koziil
elsdsorban a szimbolizalas, kommunikécié és a megismerés folyamataira gondol. A szer-
z6 szerint ezek vizsgélatat a szemiotika biztositja, ami szerinte az egyik legatfogébb és
nem dogmatikus tudomény. Ezen beliil a szemiézis révén a jel, a gondolkodds és a vildg
ossze vannak kotve, és igy ebben az osszefliggésrendben a ,,jel-széveg”-bdl és annak
révén alakul ki, teremt6dik meg a vilag ,,imagé”-ja (17).

A jelentés és a szoveg dsszefliggését sokféle megvilagitasba helyezi. A kettd kap-
csolataban a legfontosabb az lehet, hogy a szerzd szerint a szbveg az egyediili , kézeg”,
amely a jelentés valamennyi Osszefiiggését aktualizdlni és megmagyardzni tudja éppen
azért, mert egy szdveg ,,valamennyi hat4dsa” magabdl a szovegb6l adédik (47).

Erdekes az is, amit a sz6vegjelentés ,halézati” jellegérsl mond. Szerinte ugyanis
mindegyik szévegben sok és sokféle hald szovédik Gssze, amelyek nyelvi €s nem nyelvi
jelekbol! és funkcidikbol, értékeikbdl alakulnak, jonnek létre, ilyen példaul: a kommuni-
kativ, a referencialis, tematikai, illokuciondris, érveld, modalis, helyi és idébeli, esemé-
nyi, figuralis, képi vagy az intonal6 tényezd, jelleg. Mindezek és tarsaik fejlesztik, gaz-
dagitjak, kiterjesztik a szoveg jelentését (88—89).

4. A jelentés mellett sz6t kell ejteniink a szoveg mellett gyakran feltiiné fogalomroél,
a diszkurzusrdl, amivel ,,a szoveg elméleti szempontbdl nyelvészeti kapcsolatba keriil”
(11). Megtudjuk, hogy ez a kommunikdciéval tarsulé fogalom ,.ellenldbasa™ a langue-
nak mint a jelek rendszerének (11). A diszkurzus egyfajta (tarsadalmi) cselekvés, praxio-
l6giai jelenség, amely tobbek kozott performativ szintjével is jellemezhetd. Ezzel szem-
ben a szoveg nyelvészeti targy, és lényege szerint nem mas, mint a diszkurziv ,tevé-
kenység” eredménye (12). A szoveg viszont létrejotte utdn a diszkurzust fokozatosan be-
vonja szemantikai szférdjaba (11).

A széban forgo két fogalom kapcsolatardl szélva a szerzo elismeri, hogy elméleti-
leg killonbbz8 szempontok alapjan a széveg és a diszkurzus fogalma elhatdrolhatd,
mégis ugy véli — és ezt nagyon hangsiilyozza —, hogy az elhatirolds a lényeget elhoma-
lyositja, foleg ha a vizsgalat targya a szvegjelentés, minthogy a szovegalkotas tényének
(a diszkurzusnak) az elkiilonitése az alkotds eredményétdl (a szovegtdl) nem segiti eld
annak a mechanizmusnak a megértését és megvilagitasat, ahogyan a sz6veg jelentése ki-
alakul, megteremtddik (14-15). Ezért vezette be — ahogy a szerz err6l szélva allitja — a
szoveg jéghegy metaforat, amibol az is kovetkezik, hogy a szoveg valamennyi sajatos-
sdgira figyelemmel kell lenniink, tobbek kozott arra is, ami implicit vagy explicit. Mas
szdval a szoveg jéghegy modell tigy alkotandé meg, hogy magaba foglalja mind a sz6-
vegalkotds eredményének, mind pedig a szdvegalkotds, az eljirds kreativ és felfogd,
megértési sajatossigait, azaz a szévegjelentés értelmezésének a szoveg mechanizmusai-
bdl kell kovetkeznie (15).

Es ez a jelentésértelmezés azért fontos, mert — ahogy a szerzd tobb irdsaban is meg-
fogalmazta — a jelentés a szoveg lényegi dimenzi6ja. Es ilyen alapon éllitja, hogy a sz6-
vegnyelvészet tulajdonképpen az értelmezés diszciplinaja, azaz hermeneutika.

5. CARMEN VLAD konyve jelentds alkotés. Erdemeinek szambavételéhez lényegé-
nek, killonbozd osszefliggéseinek a felmérése, megitélése és atgondolasa szilkséges. Fel-
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fogdsdnak valamennyi sajdtossdga abbdl fakad, hogy a széveg f6, meghatarozé dsszete-
vdje a jelentés, és ezzel (is) Osszefliggden alap a szemiotika. Ahogy sok hivatkozasbél
(is) kideriil, sok mindenben COSERIUval vall rokonsagot. De felfogisa — minden bi-
zonnyal a szemiotikai alapb6l kévetkezben — kézel All a PETOFIéhez (ldsd példdul a szo-
vegnek jelkomplexusként valé felfogasat). Konyvét tobbek kozott ezért is a Szemiotikai
szdvegtan sorozatban ismertetemn.

) A szerzd ugyan nem mondja ki, de egész eddigi munkésséga, tanulmanyai és kony-
vei azt sugalljdk, hogy egy sajdtos szovegelmélet kialakitdsara torekszik, ezen munkal-
kodik. Legujabb kényvében is elsésorban éppen ez a torekvés méltathatd. Nagy érdekls-
déssel varjuk a folytatast, féleg — de legalabbis tobbek kozott — a médszertani vonatko-
zdsok kifejtését. Mintha a hermeneutika tobbszéri megemlitése is erre a késziilédésre, le-
hetdségre utalna.

Es kivancsiak vagyunk arra is, hogy — feltehetdleg épp a hermeneutika révén — ko-
zeledni fog-e a posztmodern nyelvtudomény és irodalomtudomdny irdnydba, a ,,sz6veg
és interpretdci6” dekonstruktivista felfogisdhoz (példdul GADAMER vagy DERRIDA,
FOUCAULT vagy RICOEUR elméletéhez). Es hogy ez esetben a néla ,lényegi dimenzi6t”
jelzd jelentést a szévegben rejloé (inherens) sajatossagnak tekinti-e vagy pedig olyannak,
amit a befogad6, az olvasé tulajdonit a szovegnek.

A viérakozds és az elvdrds kontextusaba még sok mas gondolat, feltevés is beletar-
tozik. Igy péld4ul a kognitiv szempont. Ugyan még csak szérvanyos, de szerintiink még-
is sokatmond6 utaldsokat, hivatkozasokat olvashatunk kognitiv Osszefiiggésekrol, ame-
lyek feltehetleg majd produktiv dsszetevoként fognak szerepelni CARMEN VLAD felfo-
gdsdnak alakuldsiban nemcsak azért, mert ma a kognitiv nyelvészet €s egyadltaldn a
»kognitivizmus” divatos, egyre nagyobb tért hédité tudomény, hanem azért is, és foleg
azért, mert a szerzd felfogasadban kézponti témanak szamité jelentés jobb, tobboldalu
megvildgitdsa is ezt igényli.

Konyvének értékeléséhez részemrdl vitathatd jellegli megjegyzések (kérdések, ta-
ndcsok) is hozzdtartoznak. Egy ilyen kérdés: feltétleniil szitkséges a jéghegy metafora,
illetéleg e metafora ennyire nyomatékos kiemelése? Es egy tanacs: a szerz6 még hataro-
zottabban, még nagyobb mértékben éljen az iltaldnos tudomanyelmélet igényes és min-
denképpen produktiv szempontjaival!

Mindezeken tilmenden éllithatjuk, hogy CARMEN VLAD konyve Uj tdvlatokat jelez,
és elismerésre és — ami taldn ennél is tobb — gondolkoddsra késztet.

Szabé Zoltin

Biiky Laszl6: Egy vers szohasznalati hattere. Fiist Milan: Szellemek
utcaja

Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar Magyar Nyelvészeti
Tanszék, Szeged, 2000. 311 p.

1. Az ut6bbi években BUKY LASZLOnak sajétos ,miifaja”, tanulmanytipusa lett a
szemantikai szovizsgalat. Ismertetend6 kotete cime is errél tajékoztat: Egy vers széhasz-
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ndlati hdttere. Lényegében ez volt a témaja korabbi, 1989-es kotetének, és errdl sz6l
tobb tanulmdnya is.

Hogy mi is vizsgélatainak 1ényege, hogy mi benniik a sajatos, azt a szerz6 szavai-
val, a kGtet Bevezetd részébol vett idézetekkel probalom megvilagitani.

Kutatdsaihoz az egyik kiinduldpont az, hogy ,,a vizsgélat kozéppontjidban egy kol-
temény 4ll” (8), ami itt most Fiist Mildn verse, a Szellemek utcdja. A masik kiindulSpont
pedig a széhaszndlat. Jelent6ségét abban litja, hogy a koltemények ,,alapegységei, alap-
kovei a szavak” (8). A két kiindulasi pont abban kapcsolédik 6ssze, hogy — a szerzd sze-
rint — egy vers ,terjedelme és székincse elégséges ahhoz, hogy a feldolgozds soran a kél-
t0 teljes (...) széhasznalati anyaganak jellemz6i megjelenjenek” (8).

Elveit még jobban 4rnyalja, még pontosabbd teszi azzal, hogy sajatos célként itt an-
nak vizsgdlatat tekinti, hogy a szavak hogyan épiilnek be a kolteménybe: ,,a szovegegye-
det most az 6t felépité elemeknek, a szavaknak szévegbe épiilési tulajdonsagaira 6ssz-
pontosité eljarast kivanok alkalmazni” (8).

Kordbbi munkdjaban (Képalkotds és képrendszer Fiist Mildn és Karinthy Frigyes
koltéi nyelvében, 1989.) ez a sajatossag a képalkotashoz kotddott, a cél ugyanis annak ki-
mutatasa volt, hogy a képalkotasban résztvevd szavak hogyan épiilnek be a szdvegbe
(lasd ott, 26), azaz szavakat vizsgalt , kiillonos tekintettel a szoképekre” (9).

De aj kotetében a cél kitlizésében és vizsgalati szempontjainak gazdagitasaban en-
nél is tovibbmegy: dolgozatomban ,,a vizsgilatokra vilasztott koltemény szavainak a
koltd dsszes verseiben vald elofordulasainak (szemantikai) segitségével tekintem at ma-
gat a kolteményt” (8, kiemelés tolem, Sz. Z.). Es itt tjékoztat arrél, hogy vizsgalatai sza-
mdra tagabb dsszefiiggésekben mi is a jelentés, a szemantika jelent6sége: ,,A szemanti-
kai segitség tulajdonképpen azt jelenti, hogy a szvegmiiben a téma megvalositasa nem
kis részben a szavak jelentésétdl fiigg” (8-9). Ezt a véleményét BAHTYINra hivatkozva
tdmasztja al4, aki szerint ,,a jelentés a téma megval§sitdsdnak technikai apparatusa” (9).

Ezekbdl az informaciokbdl tudjuk meg, hogy a vizsgélati ,.egyedet”, a kolteményt
szovegmiinek, illetdleg stilusalakulati egyednek tekinti és nevezi, amib6l szerintem itt is
kideriil vizsgélatainak diszciplinaris hovatartozasa, és ez két — a szerz6 felfogasaban is —
egymassal szorosan 0sszefliggd tudomany: a szovegtan €s a stilisztika. Ez a tudomény-
kozi osszefiiggés még abban is megnyilvanul, ami a vizsgélat kiterjeszt€sében is megmu-
tatkozik: a koltemény mdr emlitett szemponti elemzése ,fiigg a tobbit stilusalakulati
egyedtdl, a koltd Gsszes verseinek nyelvi halmazat6l mint szdveghalmazto!” (8, kiemelé-
sek toélem, Sz. Z.).

Az elobb emlitett dsszefliggésben szerepld halmaz sajétos tényezdje BUKY LASZLO
elemzéseinek: ,,A mostani vizsgalatban a szoéel6forduldsoknak és a széeléfordulas-kap-
csolatoknak halmazaban és esetlegesen a halmazkapcsolataiban virhaté bizonyos rend-
szerszerdség, illetdleg bizonyos egyiittes eléfordulasi sajatossag, amely a tartalomelem-
z€s kutatémodszere alapjén is, de mint jarulékos informaciét hordoz6 stilusjelenség is ér-
tékelhetd” (9, kiemelés t6lem, Sz. Z.).

Vizsgalatainak egyik sajatos vonasa — a mindenképpen dicsérendé — ellendrzés-elv
€s az erre vald torekvés. S. J. SCHMIDTre hivatkozva a tudomanyos jelleggel, igénnyel
hozza osszefiiggésbe az ellenorizhetséget: ,Fontos szempontként tartom szem elbtt,
hogy a vers szovegének olvasasakor tett megallapitdsaimat ellenérizni lehessen” (10).
Az ellendrzés tobb lehetdségét jelzi (10). Ilyen lehetéségnek tekinti az Ertelmezd Szétdrt

202



és az irdi szotarakat, valamint a nyelvtant, minthogy a szavak el6fordulasi helyeit, a szo-
vegmondatokat szintaktikailag elemzi.

Minden bizonnyal ez ut6bbi lehetdség magyardzza meg a sajatos targyalasrendet, a
szdvegmondatok sorrendjében, a szovegmondatokba dgyaz6d6 szévizsgédlatot. A monda-
tok elemzése is egyfajta ellenérzés: ,,A szévegmondatok szintaktikai felépitésének atte-
kintése arra vald, hogy nyelvi tagolasukat (...) ellendrizni lehessen” (15).

2. Mindennek megvilagitdsira egy példat szeretnék mondani, amivel a targyalds-
rendet is bemutatni lehet. A példa legyen a vers cimében is szerepl szellem szd, rovid
szévegmondatdban: A szellemek utcdja ez!

Az elemzés a kérdéses sz6hoz rendelhetd Ertelmezo Szotarbell jelentés kozlésével
kezdddik: Babonas hiedelem szerint vagy koltéi elképzelésben test nélkiili, természetfo-
lotti 1ény.

Ezt kbveti a szovegmondat szintaktikai szerkezetének bemutatdsa: ,,a szovegmon-
datot a klto felkialtojellel zérja, igy a kijelentés mellett a beszél6 érzelmi viszonyait is
tiikrozi” (153). Mint kijelentés a megeldzé szovegmondat egy részének ,,nyomatékos
osszefoglalasa™ (153): A semminek ... mert nincs ott senki sem. Ilyen 6sszefiiggésben az
idézett szovegeldzmény ,textudlis eldfeltevés” (153). Es természetesen szovegeldzmény
a vers cime is. Es szintaktikai kapcsolata van jelzett szavéval, az utcdval.

Ezt koveti a szellemhez tartozé szGhasznélati, jelentéstani hattér targyaldsa. Itt eld-
szor szdmba veszi a szellemnek Fiist Mildn valamennyi versében megtaldlhaté Gsszes
eléforduldsat, példaul: kicos szellemek (Az igaztevéhoz), idegen szellem (Nyilas-hava)
stb. Es igy itt keriil sor jelentéstani és stilisztikai vizsgilatukra. Ez utdn felsorolja, és
egyenként mindsiti a szellem szinonimdit: 4rny, démon, kisértet, l€lek, rém, szorny. Ez
esetben is idézi és értékeli tobbszori eléfordulasukat.

Es folytatédik a szellem kiilonbozd szemantikai mezodkapcsolatai képalkotasig elve-
zetd lancolatainak a targyalasaval. fgy példaul azzal, hogy a szellem szinonimdi milyen
jelzokkel kapcsolédnak a szellem jelzbihez: baratsagos szomy — joszivii szellem, kosza
1élek — késza szellem. Es egy érdekes képalkotasbeli tarsuldst is megemlit: a kécos szel-
lemek ,,a maga helyén "komondorok’-at jelent a szévegkbrnyezet hasonlatdnak figyelem-
bevételével” (161).

Mindezek targyaldsdban jellegzetes eljards a mindenképpen sziikséges jelentéstani
és stilisztikai mindsités. Mi tobb. Ezekben a részletekben érdekes Osszefiiggésekrél ol-
vashatunk, amelyek jol tdjékoztatnak a részletkérdések érdemi vonatkozasairdl. Sokat-
mondé megjegyzése példdul az, hogy Fiist Mildn lirai vildgdnak ismeretében nem okoz-
hat meglepetést az, hogy a szellemeknek utcdja van. Véleményét a KOMLOS ALADARE-
val tAmasztja ala: a siralomvélgy-vildgban ,,az emberek napi életébe belevegyiild bohé
kisértetek képe” hat (161). Es még egy ~ més iranybél, szovegtani és stilisztikai szem-
pontb6l adddd — sszegzés az, hogy a szellemek utcdja ,,a kolt6i latomas nyelvi megva-
I6suldsa” (162).

3. BUKY LASZLO konyve jelentds alkotas. Legnagyobb érdeme a nyelvi tények, a
szavak tiizetes jelentéstani és stilisztikai vizsgdlata. A tagadhatatlanul nagy és minden-
képpen elismerésre késztetd teljesitmény értékelése egy tartalmi és egy formai jellegii
kérdést foglal magdban.

A tartalmi kérdés a vizsgélatok ,,miifaji” besorolasara vonatkozik, annak megéllapi-
tdsdra, hogy a stilisztika melyik 4gdba tartozik, hogy milyen stilisztikai tanulmanytipust
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képvisel, vagy hogy egyiltalin nyelvtudomanyi (szOvegtani, szemantikai, stilisztikai)
vagy esetleg irodalomtudoményi (mielemzésnek tekinthetd) vizsgalat (is).

A szerz6 mintha miielemzésre (is) gondolna: a vizsgilat ,.eleve bizonyos mértékig
milelemzés” (10), szerinte azért, mert ,,a szoveget koltdi sz6vegmiinek tartom” (10). En-
nek lehetdségeit azonban mintha csokkenteni akarné: ,,nem kivanok széles korii miielem-
zést végezni, legaldbbis a szénak irodalomtudoményi értelmében nem, inkdbb leiré fajta-
ju elemzésre torekedem, ezen beliil sem értékelé mintajara” (10). Irodalomtudomanyi
miielemzés val6ban nem lehet, de lehetne stilisztikai elemzés vagy esetleg a szerzd tex-
tologiai felfogasatol fiiggden szévegelemzés, de mint stilisztikai elemzés nem minden-
ben felel meg a stilust hordozé szdvegstruktiira totalitdsab6l fakadé globalitas elveinek.

Van azonban egy mésik lehetOség, és ez a stilisztikai mindsités, azaz a vers egyik
fontos alkotéelemének, a szavaknak a stilisztikai szempontd és érdekii mindsitése, stild-
ris értékeinek és funkcidinak megallapitasa (itt szemantikai vizsgéalatuk alapjan). A szer-
z0 jelentOs €s hasznos vizsgalatait tulajdonképpen el is lehetne fogadni stilisztikai ming-
sitésnek. Ebben csak az okoz gondot, hogy a vizsgélatok eredményei kozott olyan meg-
jegyzéseket, kovetkeztetéseket olvashatunk, amelyek stilisztikai elemzésre vallanak.

A szdba jshetd érvek és ellenérvek alapjén egyeltre csak azt mondhatjuk, hogy a
hovatartozds megitélése vitathat6 kérdés.

A formai jellegii kérdés a bibliografiai jelzésekre vonatkozik. A jelzések, rovidité-
sek nagy része szokatlan, a kényv olvasdsdt neheziti, zavarja. Példdul a Helikon foly6-
iratra valé hivatkozdsban mésutt (és ez az dltaldnos) rovidités nélkiil csak ennyi szerepel:
Helikon. Es semmit sem jelolnek alcimébél: Vilagirodalmi Figyeld, tehat nem: HVirF.
Vagy egy masik példa. Az egyik forrasjelzésbdl nem tudjuk meg, hogy BANRETI ZOL-
TAN konyvének mi a cime, mert csak a sorozat megnevezése €s szdma szerepel:
NytudErt. 117. sz. (57). Nem lehet tudni, mi lehet a magyar4zata ennek a szokatlan vagy
hidnyos jelzésnek.

BUKY LASZLO konyvének értékelését azzal kezdtem, hogy a maga nemében nagy
és impondlé teljesitmény, értékes vizsgilatok eredményeit tartalmazé alkotds. Eddig
még nem emlitett érdeme az is, hogy alapul szolgalhat Fiist Mildn egyéni stilusdnak jel-
lemzéséhez, ahogy maga a szerz6 allitja: ,,a koltemény széhasznélati hattere magyardza-
tul szolgalhat az egyéni stilus alakuldsdra” (15).

. Bgy masik érdeme a széhasznélathoz kot6dé intertextualitésra iranyulé vizsgalatok
kifejlesztése, ami Snmagdban véve is hasznos. De arra is gondolhatunk, hogy ez egyben
alapja lehet egy ,,belsé” 6sszehasonlitasnak (egy vagy t6bb ir6 széhasznalata kozott, ami
azutan produktiv forrasa lehet a még eléggé elhanyagolt, mellézott 6sszehasonlité stilisz-
tikdnak).

Mindent egybevetve éllithatjuk, hogy BUKY LASZLO kétete jél hasznosithaté mun-
ka masok szamara is, és hogy sok mindenben eldreviszi a Fiist Milan-kutatasok tgyét,
ahol még valéban sok a megolddsra varé feladat, az elvégzésre varé munka.

Szabé Zoltdn
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1. Kép és sziveg

Babits Mihaly Jonas kényve. Leirta és rajzolta Borsos Miklos
Szépirodalmi Kiad6, Budapest, 1974.

Annak, hogy egy képzomiivész kézirasaval leir egy irodalmi miivet (vagy miive-
ket), majd illusztralja azt (azokat), elsé nagyszabast példdja Arany balladdinak Zichy
Mihaly 4ltal leirt és illusztralt kiaddsa (lasd: Arany Jdnos balladdi Zichy Mihdly rajzai-
val. Fakszimile kiadas. Franklin Tédrsulat Magyar Irod. Intézet és Kényvnyomda, Buda-
pest, €. n.). E mii els6 kiad4sa 1896-ban jelent meg egy kotetben és tartalmazza Arany 12
balladéjat Zichy Mihaly rajzaival. Az itt jelzett fakszimile kiadas a kévetkezé informa-
ci6t tartalmazza: E kiaddsban vigy a képek, mint a balladdk szovege, melyet Zichy Mihdly
sajat kezével irt le, az eredetinek vonairél vonalra hii (fakszimile) hasonmdsai. — 1990-
ben idjabb fakszimile kiadas jelent meg, ezittal két kotetben, ugyanennek az informiacié-
nak a feltiintetésével.

1. Borsos Miklds Babits Jonds konyvét irta le €s illusztralta 20 rajzzal, amelyek
konyvbeli elosztasa a kovetkezo:

a cimlap oldalén,

azelsbrész 2., 4., 6., 8. és 10. oldalain,

a masodik rész 12., 14., 16., 19. és 21. oldalain,

a harmadik rész 23., 25., 27., 29., 31. és 34. oldalain,
a negyedik rész 37., 39. és 44. oldalain, valamint

a Jénas imdja rész utolsé oldalan.

Az aldhizott szdmok azokat az illusztracidoldalakat jelolik, amelyek kicsinyitett
masat itt mellékelem. Ezek az illusztraciék Jonds konyve kovetkezd verseihez rendelhetok.

2.. Szdlt, és folkele Jonds, hogy szaladna, / de nem hovd a Mennybeli akarta, /
mivel riihellé a préfétasdgot, / félt a vdrostél, sivatagba vdgyott, / ahol ma-
gany és békesség dvezze, / sem hogy a feddett népség megkivezze.

Forgott a hajé, kettétort az drboc, / deszkaszdl nem maradt hii deszkaszdlhoz.

Hé, emberek! Fogjdtok és vigyétek / ezt a zsidot! S mdr nyolc marok ragadta, /

nehogy hajdjuk siillyedjen miatta, / mert nehéz a ko, és nehéz az blom, / de

nehezebb kit titkos sulyu biin nyom.

12.: Az Ur pediglen készitett vala / Jondsnak egy hatalmas cethalat / s elkiildte td-
tott szdjjal hogy benyelné, / halat s vizet vederszdm nyelve mellé / minek sod-
ran fejjel elére, hosszant / Jonds egészben ugy belecsusszant / gyomrdba
hogy fején egy drva haj / nem gorbiils, ...

21.: ... s eljott a negyednap / és akkor az Ur parancsolt a halnak, / ki Jéndst a szd-
razra kivetette, / vért, zsirt, epét okddva koriilitte.

27.: S az asszonyok korébe gyiiltek akkor / s kisérték Jondst bolondos csapattal. /
Hozzdsimultak, halbiizét szagoltdk / és mord lelkét merengve szimatoltdk.

0 A
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34.: S elmult egy hét, és ketts, hdarom, négy, ot, / és mar a harmincnyolcadik nap
eljort. / Jott a reggel és a dél és az este: / Jonds egész nap az ég aljdt leste. / S
mdr a ldthatdr elmeriilt az éjben, / s egy drva hdz sem égett Ninivében.

44.: ... Jonds hallgatott. / A nap az égen lassan ballagott. / Messze lépcsds tornyai
Ninivének / a h6t6l ringatva emelkedének. / A szornyii vdros mint zihdlva rop-
pant / eleven dllat, nyult el a homokban.

2. Az illusztralt Jonds kdnyve fenti révid bemutatdsa mellett nem érdektelen azt se
érzékeltetni, hogyan nézte Borsos Miklos sajét €lete hanyattatasait Babits miivén keresztiil.
Az alabbi szovegrészek Borsos Miklos egyik onéletrajzi mlivébol valék.

1951-ben magyar kidllitast szerveztek Varséban. Engem is kikildott a mi-
nisztérium a kisérettel. En nem &llitottam ki semmit. Lengyelorsz4gi utam vératlan
meglepetéssel szolgélt: Krakkéban a Wawel-beli katedralisban, a B4thori-kapolna-
ban latott vorgs marvanybdl faragott szobrok, portrék lenylgoztek. A magyar vords
marvany a reneszansz idokben Eurdpa-szerte kedvelt anyaga volt a szobraszatnak.

Mikor elutaztam, Egry azt mondta:

— Siess vissza!

Mire visszaértem, halott volt. Aztan hozzifogtam, hogy voros marvanybél fa-
ragjam ki szép fejét. Tiz év milva bazalthdl faragtam egy dombormiivet a sirjéra,
szinte azon a ponton, ahol kezét a szeme elé tartva 4llni szokott a Balaton felé for-
dulva: Ezt az alakot faragtam ki.

Augusztusban elhunyt az apdm.

Most hivom a ko6ltét, mert szavaim csak leirasra, de talan még arra sem na-
gyon alkalmasak; a nagy kolté — Babits ~ szavaival tudom csak jelezni a tovabbia-
kat. Okt6berben a kormdnyos elkiéltotta:

Hé emberek! Fogjdtok és vigyétek. ..

Vigydzz — ho-rukk! Pusztuljon aki nem kell!
S miként J6n4s jutott

... a szorny-lét belsejébe
vak ringdsok eleven bélcsejébe,

— gy én is bekeriltem oda

...hol éjfél a déllel
egyforma voli, s csupdn a gondolatnak
égre-kigyoz6 langjai gyulladtak.

Nem hdrom nap és hirom éjjel lett ez nekem, mint J6nasnak, hanem kilenc
nap és kilenc ¢j

...de az én Uram akard, hogy éljek.

Ebének kivan engemet a Pasztor
és megszabaditott a rothaddstél.
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A J6nés torténetbeli korményos nem nézett volna nagyobbat, ha Tarsis kiko-
tdjében megpillantotta volna Jénast, mint amekkorat nézett az én kormdnyosom,
meg a flizetes n6, amikor megpillantottak a folyosén, amint karomban vittem az Eg-
ry-portrét, ki a taxiba, a Miicsarnokba.

Kiéllitottak. Magasztalték és dcsaroltak. De a Févarosi Képtar megvette. A ki-
éllitason erds volt rajtam még a halbiiz, miként J6ndson Ninivében, s volt, kit ez el-
izott, voltak, akik nem torédtek vele, s volt, aki riadtan nézett ram, magat féltve.

A fdiskolan elszantan tanitottam tovabb a miivészet igazat, amit annyi kin és
o6rom kozott a magassdgokban és mélységekben megismertem.

mert vétkesek kozt cinkos aki néma.
Ldm, megcsufoltak, Egek Alkotdja!
Szolgddat pellengérre dllitottdk,

mert gyonge fegyver szozat és igazsdg.
Nincs is itt haszna szépszonak s imdnak
Csak harcnak és a hatalom nyilanak.

1952-ben kidllitottdk a vords marvany Tihanyi pdsztor cimi szobromat. Ma-
gasztaltdk és elmarasztaltdk. , Elkésett szobor.” ,Mdérvanykalpagos egyén.” ,,Tiha-
nyi romantika.” ,Nem az tj tipusi szocialista ember.” Arra gondoltam: Donatello
Davidja ,bronzkalpagi fii”, a Verocchio Colleonija ,,vaskalpagi” egyén az \j ti-
pusu szakemberek szerint. Legyintettem. Shakespeare-t8]1 mar megtanultam, hogy
az embernek kell tudnia, mire fiityiiljon, legyintsen — vagy kopjon.

[...]

1954-ben minden bekiildétt munkamat kizsiirizték. De ugyanezen évben ér-
meimre Munkacsy-dijat kaptam. Az tgynevezett enyhiilés éve volt.

[...] ’

1956 nyaran megszervezte a Szovetség, hogy mivészek dunai hajon Bécsbe
utazhattak. Mi mér az okt6beri hajéval navigédltunk a régen latott kedves Bécsbe.
Mire visszaértiink, nem a Dunén, de az orszdgban:

Az Ur azonban szerzett nagy szelet

és elbocsdtd a tenger felett

s kelt a tengernek sok nagy tornya akkor
ingé és hull kék hullamfalakbdl,

mintha egy uj Ninive kelne-hullna,

kelne s percenként osszedbine yjra.
Forgott a hajé, kettétort az drboc,
deszkaszal nem maradt hil deszkaszdlhoz.

A gorcs hajosok esziiket veszitve,
minden terhet bedobtak mdr a vizbe,

s mig arcukba csapott a szornyil soslé,
kiki a maga istenét iivolté.

S mdr a hajésok térdencsiiszva, kétrét
gorbedve sirtak és hdldkat adtak
konnyelmii dldozatokat fogadtak,

§ a messzeségben foltiint a szivarvdny.
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Otvenhatbél Stvenhét lett. Es marciusban — miutén barati figyelem a ram le-
selkedd veszedelmet elharitotta — Kossuth-dijat kaptam.

(Borsos Mikl6s: Vissianéztem félutambél. Széchenyi Ki-
ad6 Kft, Budapest, 1989. 136-137.)

Aki ismeri a széban forgé torténelmi korszakot, annak szdmdra ez az 6néletrajzi
részlet nem igényel kommentart. Aki nem ismeri, felhasznalhatja (inverz) szimbolikus
interpretaci6s gyakorlatként.

Pet6fi S. Janos

Két konyv a (csoda)szarvasrol

Jankovics Marcell: Enek a csodaszarvasrél
Csokonai Kiadd, Budapest, 2001.

Erdélyi Erzsébet — Nobel Ivan (szerk.): Szarvasnyomon hét hataron at
Tevan Kiadd, Budapest, 2001.

1. JANKOVICS MARCELL: Enek a csodaszarvasrél cimii kotete a hasonlé cimii rajz-
film nyomtatott masa. A rajfilm anyaganak konyv alakban vald meg]elentetéserol az el6-
szoban maga a szerzg — tobbek kozott - igy ir:

»l.-.] @ megjelenésnek kényv alakban elényei is vannak. Akér lattad mar a filmet,
akér nem, de meg akarod nézni, és akkor is, ha majd birtokodban lesz a film video-
valtozata. A konyvbeli képeken elid6zhetsz, felfedezhetsz olyan részleteket, amiket
a filmen nem. S az olvasott szovegek is jobban megragadhatnak a fejedben.”

A ,rajzfilmes” képekkel illusztrilt kitetben — tobb korban jatsz6d6 — tobb, a csoda-
szarvasrél sz616 mesés torténet olvashat6 négy fejezetben: ,Oshaza”, , Hunor és Magor”,
»Mindig tovabb”, ,Pannonia”.

A rajzok stilusa a szerint vdltozik, amely korba az egyes fejezetek ,,visszarepitik™
az olvasot. A régészeti targyt konyvekhez hasonldan, élethiten megfestett korabeli tar-
gyak is segitenek elképzelni, milyenek voltak azok a korok, amelyekben ezek a mesés
torténetek jatszédnak.

Erdemes figyelmet szentelni a konyvben olvasott szovegek nyelvére. A szerzd
szdndéka szerint a torténetek szerepl6i az adott kor magyar nyelvét beszélik, természete-
sen a mai olvaso szamara értheté formaban. All ez a filmbéli — a kényvben délt betiikkel
szedett — énekszovegekre is, amelyekben fellelhetok a legrégibb magyar szdkincs, a
finnugor nyelvekbdl eredeztetett, a honfoglalas eldtti irdni és térék, valamint a keleti
szlavokkal, a nyugati népekkel vald talalkozasok emiékét megorokits szavak is.
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A kotet elészavanak zar6 soraiban megjeldlt alkot6i célok minden bizonnyal meg-
valésuthatnak ennek a mind tartalmdban, mind kivitelében igényes konyvnek az olvasdsa
kozben:

»[--.] ha nem is tanulod meg kiviilrol e verseket, nem is ragad meg a magyar rég-
mult tirgyi vildga, kornyezete, és csillagisz sem akarsz lenni, azért e konyv biztos
hasznos mulatsag lesz.”

2. Ugyancsak a magyar mese- és mondaviladgot atszovo kultartdrténeti motivum a
témdja ERDELY1 ERZSEBET — NOBEL IVAN: Szarvasnyomon hét hatdron dt cimmel szer-
kesztett antolégidjanak.

A szerkeszték nem kevesebbre vallalkoztak, mint arra, hogy a konyv harom temati-
kus fejezetében osszegyiijtsenek €s kozreadjanak fejezetenként 21-22 olyan szépirodal-
mi, néprajzi, miivészettorténeti irast, interjuirészletet, amelyek mindegyike kapcsolatba
hozhat6é a szarvas-motivummal. Az antolégiat a témahoz ill6, 6tvennél tobb fafaragds,
népmiivészeti (targy, himzés), képzémiivészeti (festmény, szobor) alkotds teszi még
szemléletesebbé.

A gazdag vélogatds szemléltetéséiil a tartalomjegyzéket kozoljik.

1. rész: ,,a gimnek nem szabad az emlékezetbdl kivesznie”

Kdnyddi Sdndor: Rege

Szacsvay Eva: Szarvasabrazolds a magyar népmiivészetben

Bella Istvin: A csodaszarvas (Részlet)

Jankovics Marcell: A csodaszarvas (Részlet a Jelkép-kalenddriumbdl)

Zelk Zoltdan: Szarvasok az égen

MonoszIloy Dezsé: Vadlegeld csillag

Pall Lajos: Hit-szarvas

Fiigedi Marta: A szarvas a keresztény szimbolikdban

Aprily Lajos: Az ivisérai szarvas

(Megjegyzem, sajnélatosan csak részlet, a vers tovabbi 2 versszaka hidnyzik a kotetb6l. Ben-
kes Zsuzsa.) :

Jankovics Marcell: A szarvas €s a 16 (Részlet a szerzd Ahol a madir se jar cimii tanulmanyébdt)
Fiizesi Magda: Szarvaslesen

A lovaktél a szarvasig (Beszélgetés Dinnyés Istvan régésszel és Kocsi Janos villalkozéval)
Sziigyi Zoltdn: A tisztdson két szarvasbika

Kriza Ildiké: A vaddsz temetése

S. Benedek Andrds: Indidn ének

Késmadrki Jilia: A szarvas-motivum a kisiskol4sok irodalmi anyagéban,

Bdger Gusztav: Johir-csodaszarvas

Vajthé Laszlé: Magyar6rin

Utassy Jozsef: Akar a szarvasok

A. Jasz6 Anna: Olvasds — olvasékonyvek — csodaszarvas

Wass Albert: Mese a kék hegyekrdl

2. rész: A varos

Kormos Istvan: Szarvas szarvdn szdll az idéS (Részlet)
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A szarvasr6l a szarvasi mizeumban (Beszélgetés Juh4sz Irén régésszel)

Varga Imre: Szarvasvaddszat

Mihaly Arpad: ,,Szarvasvadiszat” -

Wedres Sédndor: Szarvasok

Bolza Antal: Somogyorszagban (Részlet a szerzd Cserkelés az életem cimi konyvébol)
Kadntor Zsolt: Szarvasi elégia

Egy mai cserkeld (Interjurészlet dr. Demeter Laszloval)

Kabdebé Tamds: Ereuségi

Hatdr Gy6z8: Az éjszaka szarvasa

Szarvasvadasz és szarvasvadasa (Beszélgetés Boros Zoltén szarvasi fovadasszal)
Dezséry Andrds: A csodaszarvas

Kispal Sandor: Szarvasok a magyar filatélidban

Gittai Istvan: Szarvasének (Blues férfihangra)

Bioszarvas (Beszélgetés Sonkoly Janossal a Ruzicskay hagyatékrél)

Jozsef Attila: Bdnat

A szarvas a heraldikidban (Beszélgetés Szabo Attila folevéltarossal)

T6th Laszlé: Zéld erdében

Szarvastol a vildghirig (Beszélgetés Melis Gyorgy operaénekessel)

Itamadr Jdoz-Keszt (Keszt Péter): Az emelkedd lejté

Szarvas az érseki cimerben (Részlet Kutas Ferenc: Emberkozelben cim@ konyvébol)
Kanyddi Sandor: Szarvas-itato

3 rész: A lomkergetdben”

Arany Janos: Rege a csodaszarvasrél

Molnér V. Jézsef: Szarvaskultusz népiink hitvildgaban
Nagy Ldszlé: Csodafiu-szarvas

Kiriza Ildiké: A csodaszarvas mond4ja

Petdcz Andrés: A csodaszarvas nyomaban
Csodaszarvas-monolég .

Juhdsz Ferenc: A szarvassa vdltozott fiit kidltozdsa a titkok kapujabol (Részlet)
Grétsy Lészl6: A szarvas sz6 nyelviinkben

Keszeli Ferenc: Enekesem-rének

Olasz Séandor: Az irodalmi szarvasok nyoméban

Mozsi Ferenc: dlomkergetében...

Erdojard (Beszélgetés Csikszentmihalyi Robert szobrésszal)
Szakonyi Kdroly: Antroposz

Dénes Gyorgy: Emlék

Héri Vera: Szarvasabrazolasok az éremmiivészetben
Békkon Gabor: Cantata Profana

Czigény Gyorgy: Csak tiszta forrasbdl. ..

Czigdny Gyorgy: Vigy

Ferdinandy Gyorgy: Szarvasok

Jozsef Attila Szarvasok

Az igényes vélogatast kiegészitendd, az antolégiat tizenkilenc cimszdébél allo
»Szarvas-minilexikon” zdrja.

Benkes Zsuzsa
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Janos Sandor Petdfi - Giuliana Pascucci (a cura di): Sistemi segnici e
loro uso nella comunicazione umana 5. Comunicazione visiva:

parole e immagini in comunicati statici

[= Jelrendszerek és hasznilatuk a human kommunikaciéban 5.
Vizualis kommunikaci6: szavak és képek statikus kommunikatumokban]
Quaderni di Ricerca e Didattica XX. Universita di Macerata, Dipartimento
di Filosofia e Scienze umane, Macerata, 2001.

A ,,Quaderni di Ricerca e Didattica” [= A kutatas és oktatas miihelyéb6l] kiadvany-
sorozat célja az, hogy tematikus tdjékoztat6 segédanyagot nyijtson a-filozéfiaszakos
hallgatéknak. A nyelvfilozofiai eldadasok tematikdjat targyalé ,,Sistemi segnici e loro
uso nella comunicazione umana” cimii alsorozat itt bemutatott 5. kotete a kovetkez6 ira-
sokat tartalmazza (valamennyi irds olasz nyelvii, a cimeket azonban itt csupan magyar
forditdsban idézem).

Tanulmdnyok. 1. ARON KIBEDI VARGA: Szavak és képek kozotti reldciok, a leirds
kritériumai (1-20). ~ 2. JANOS SANDOR PETOFI: A szemiotikai textolégia néhdny aspek-
tusa. Jelmodell, interpretdci6tipusok (21-30). — 3. JANOS SANDOR PETOFI — GIULIANA
Pascuccr: A verbalis és képi sszetevobol létrehozott vizualis kommunikétumok tipol6-
gidja (31-41). — 4. MARIA-CRISTINA TOFONI: Percepcié és valésdg (Gyakorlatok) (42-
58). — 5. JANOS SANDOR PETOFI — TERRY OLIVI: A vizuilis koltészet tipusdhoz sorolhaté
kommunikdtumok (Gyakorlatok) (59-71). — 6. MARIA-CRISTINA TOFONI: Nyomtatott
rekldmok elemzése. Gyakorlatok mint didaktikai eszkozok (72-78). — 7. ROBERTO AFFE-
DE: Az utolsé sz6. A comics analitikus megkozelitésének néhany aspektusa (79-88). — 8.
JANOS SANDOR PETOFI: [llusztracié tipusi kommunikatumok (Gyakorlatok) (89-99). — 9.
PIER GIUSEPPE ROSSI — DANIELA LATINI: Fragmentumok 6sszerakdsa. Adalékok , Kép-
torténetek” tipusi kommunikdtumok analitikus megkozelitéséhez (100-110). — 10. JA-
NOS SANDOR PETOFL: , Képtorténetek” tipusi kommunikdtumok (Gyakorlatok) (111-
122). — 11. GIULIANA PAscuccl: Marc Chagall és az Enekek éneke vardzsa (123-136). —
12. GIULIANA PAscucct: Marc Chagall , Enekek éneke 1.” képének interpretativ megko-
zelitése kontextudlis ismeretek birtokdban és a nélkiil (137-142).

Recenziok. Ot, *szoveg és kép’ tematikat targyald (disszertaci6 szinti) allamvizsga-
dolgozat ismertetése (143-163).

Bibliogrdfidk. 1. Multimedialitds: Altaldnos bibliogréfia (164-173). — 2. Multime-
dialitds: Szemiotikai textolégiai tanulméanyok (174). — 3. 1996 — 2001 k&zott a vizualis
kommunikdcié kiilonféle témdirdl frott nyelvfilozéfiai dllamvizsga-dolgozatok annotélt
bibliografidja (175-177). — 4. Az Enekek éneke kritikai kiaddsainak vilogatott bibliogra-
fidja (178-180). — 5. Az Enekek éneke illusztralt kiad4sainak bibliogréfidja (181-187). —
6. Marc Chagall élete és miivei: Bibliografia (188-191).

Repertoriumok. N. Goodman: A miivészetek nyelvei, J.-J. Wunenburger: A képek fi-
lozdfidja, A. Appiano: Vizudlis kommunikdcio. Megjelenés, realitds, reprezentdcio, K.
Branduardi — W. Moro: A vizudlis kommunikdcio didaktikdja, Ch. Goldmann: Kép-jelek
Chagall alkotdsaiban I-1I. cimii miivének repertériuma. (192-200.)

Miscellanea. A nyelvfilozéfiai eléaddsok tematikdja 1997-98-t61 1999-2000-ig (201-203).

P.S. 1.
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2. Kommunikacio a médiaban

Siikosd Miklés — Csermely Akos (szerk.): A hir értékei
Etika és professzionalizmus a mai magyar médidban
Meédia Hungdria K6nyvek 2. Budapest, 2001. 256 p.

Rendkiviil szines, érdekes, néha olvasminyos konyvvel taldlkozik az olvasé6, ha
kézbe veszi a SUKOSD MIKLOS és CSERMELY AKOS 4ltal szerkesztett kotetet. Igen valto-
zatos miifaji tekintetben, hiszen taldlunk tanulményt, interjufiizért, kerekasztal-beszélge-
tést éppligy, mint személyes hitvalldst €s beszédet, melyet cikké formaltak a kétet szer-
keszt6i. Ugyanakkor maguk a szerzok sem képviselnek homogén csoportot, akad koéztiik
meédiakutatd, ujsagiro—szerkesztd €s diplomata is. Nem egyenl6 sulyuak a konyvben sze-
repld irasok, s nem is dsszemérhetk — épp soksziniiségiik folytan —, mégis eléggé egysé-
ges az a kép, melyet felmutatnak, hiszen ugyanazokra a problematikus mezokre vilagita-
nak rd a média vilagaban. Négy nagy fejezetre oszlik a konyv: Médiaetika és a médiaké-
dexek, Hirek a magyar torténelemben, Hirérték és professzionalizmus, Infotainment és
Internet a harmadik évezredben.

A kotet létrejottét azzal indokoljdk a szerkesztdk, hogy €ppen ezekben az években
valik nagykordva a magyar demokratikus médiarendszer, s maga az djsagiré szakma
igényli mind er6sebben az alaposan kimunkalt etikai kodexeket. (SzUcs LASZLO tanul-
ménya foglalkozik kiemelten azzal a kérdéssel, hogy 2000-ben kiilonosen sok etikai ké-
dex sziiletett Magyarorszagon, s a szerzd bemutatja—Gsszeveti ezeket.) Régoéta tartd dis-
kurzus ez, mely a médiaetika tételeirdl folyik — a kotetben is gyakran hivatkoznak az
1999-es Visegradi Jegyzokonyvre, mely mérfoldkd lehet ebben a beszélgetésben —, s
még mindig nincsenek végleges valaszok néhdny kérdésre. Mindenesetre az irdnyok tisz-
tulni latszanak a konyvben.

HORVATH JANOS Etika, jog, idjsdgirds, média cimii tanulmanyéban az 6sszes mé-
diaetikai problémat két normarendszer konfliktusabdl eredezteti, Az egyik normarend-
szer szerint a sajto teljesen szabad, és a kozosségnek joga van tudni mindenrdl, masrészt
a kozosségek joga, érdeke, hogy nem minden esetben és nem minden iigyiik tartozik a
nyilvédnossagra. Ehhez azt fiizném hozz4, hogy etikai problémak nemcsak ebbdl fakad-
hatnak, de adédnak magdinak a tartalomnak a mediatizdltsdgabol is. Olyasmikre gondo-
lok itt, mint a hitelesség és az objektivitds kérdése (vagyis nemcsak témadra vonatkoztat-
va lehet etikardl beszélni, hanem nézépont és feldolgozéds szempontjabdl is). Ezek a kér-
dések pedig eldjonnek a kerekasztal-beszélgetésekben is. Tulajdonképpen egy allandé
Onszabalyozasi folyamat mitkddik a médidban, mely folyamatban tiikréz6dnek az elmult
évek viltozdsai is. Ilyen véltozds volt Magyarorszagon a kereskedelmi televiziézas meg-
sziiletése, mely tj kérdéseket és 1j irdnyokat adott az etika-vitdnak. Péld4dul, hogy ki is a
kozszerepld, mi a szenzacidhajhdszat — tobb tanulmény is kitér a Feny6-gyilkossag be-
mutatdsa koriili etikai problémdkra —, milyen veszélyeket jelenthet magdnak a médiatu-
lajdonosnak a beavatkozasa a hirkészitési folyamatba, illetve a hirdet6i szféra nyomasa-
tol el lehet-e tekinteni. Ugyanakkor a legszlikebb keresztmetszet az etikai problémak te-
kintetében tovébbra is a szamonkérhettség marad, s nem eléggé vilagos, hogy milyen
szerepe lenne, lehetne a kozvéleménynek ezen elvek betartatisaban. A Médiaetika és a
médiakédexek cimii fejezetben két diplomaténak is szerepel irdsa, MICHAEL LAKE — az
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Eurdpai Bizottsdg delegdci6jat vezeti — az Eurépai Uni6s szabdlyozasr6l és normédkrdl ir,
kiilén kiemelve a szerzdi jogokat s az intellektudlis tulajdonjogot, mely igen nagy jelen-
téséggel bir az audiovizudlis szektorban. Valamint a kulturélis soksziniiséget érintve irja
,»az Burépai Kozosség hozzdjarul a tagillamok kultirijanak virdgzdsihoz, a nemzeti és
helyi véltozatossdgok tiszteletben tartdsdval, ugyanakkor hangsilyt helyez a k6z6s kultd-
réra is”. Mig NIGEL THORPE brit nagykdvet a BBC elveirél s az 6 timogatasukkal meg-
fogalmazott Visegradi Jegyzokonyvrdl ir, melynek fobb pontjait kozlik is a kotetben
(62). A mellettiik megszélalé magyar szerzék — KAPOSI ILDIKO és VAIDA EVA tjsagirék
— a hétkdznapok problémdirdl irnak, bemutatva az Gjsdgirdi extrajovedelem-szerzés ki-
4brandité tipusait a magyarorszdgi gyakorlatban, az ajindékok elfogaddsatdl kezdve a
PR tevékenységen 4t a két-hdrom munkahelyig. Kiilon tanulmidny, MARTOS GABORéE
mutatja be a legink4bb elhiresiilt s etikailag igen vitathaté médiaeseteket, a Feny® gyil-
kossdgot, a televizié-elnoki poszira, valamint a szinhdzigazgat6i székre palyazok nevé-
nek nyilvanossidgra hozatalat.

A kotet szerkesztéi hangsulyozzak a médiatorténeti 6rokség fontossagat, s kiilon
fejezetet szentelnek a témadnak, Hirek a magyar torténelemben cimmel. Az els6 irasban
KOTROCZO ROBERT mutatja be az 1920-42 k6zott a Magyar Tavirati Iroda elnoki tisztét
betoltd Kozma Mikldst, s az altala képviselt hirszolgaltatasi elveket. Tudomanyos ala-
possaggal kutatta a Kozma-életmiivet, irdsait, beszédeit, s tarta fel hirelveit. Meglepd,
hogy Kozma mekkora éleslatassal rendelkezett, tudta, hogy a hirérték kézonségfiiggo,
hogy hirértéke nemcsak eseményeknek van, de beszédeknek is (kormanyférfiak vagy po-
litikusok szdjéb6l elhangzéaknak). Rendszerbe foglalta nézeteit, jol ismerve a tdmegmé-
dia miikddési mechanizmusat, de hirszolgaltatds és (nemzeti iranyultsagu) propaganda
kozott nem vont €les, atléphetetlen hatarvonalat. Ot idézve: ,,a szambeli értelemben vett
tomeget politikai tomeggé a propaganda alakitja” (94).

Z. KARVALICS LASZLO az 1944-48-as idGszakban vizsgalja a sajtoszabadsig €rvé-
nyesiilését, illetve csorbuldsat, mig KORMOS GYULA KRISZTIAN Propaganda és tomeg-
tdjékoztatds cimil iraséban az 1950-55 kozotti filmhiradok tartalomelemzését végzi el.

A kényv harmadik fejezetében a Hirérték és professzionalizmus kérdését jarjak
korbe a szerzék. Az elsd tanulményok itt is az elméleti alapok bemutatdsat célozzak.
Igen részletesen tarjdk elénk a tematizdcios (agenda-setting) kutatdsok legijabb nemzet-
kézi eredményeit. TOROK GABOR irasa kezdddik az 4ltaldnos €s az intézményi napirend
elkiildnitésével, illetve magdnak a tematizdciés folyamatnak kisebb aktusokra bontdsa-
val: az ligyek megfogalmazdsa mint a tematizaci6 fontos eleme, a napirendre vétel meg-
akadalyozasa, a kezdeményezd és a reagalé szerepének elkiilonitése és kovetkezményei
stb. Vele parhuzamosan KOTROCZO ROBERT azt mutatja be, milyen politikai napirendek
élnek a mai televiziés hirmiisorokban, mit6l fiigg a szelekcid, és a hirré valds folyamatat
milyen koriilmények befolyasolhatjék: igymint id6szeriiség, kozelség, prominencia, ha-
tas erdssége, emberi érdeklédés.

Miifaji szempontbol is ez az egyik legtsszetettebb fejezet, itt olvashatjuk LUGOSI
VIKTORIA interjuit a tévéhiradok szerkesztéivel, MURCSANYI MARIANNA cikkét, melyet
eredetileg a Népszabadsag rovatvezetdi palydzatara készitett, s a hirszolgaltatasrol szoio
szakmai credonak tekint. Fontos momentuma frdsdnak, hogy felveti €s vdllalja a hirrovat
miifaji korlatainak 4tlépését. ,,A lap hir és informacids rovata igy rizheti meg verseny-
képességét, ha eddigi értékei, referenciajellege, fenntartdsa mellett véllalja a valogatas-
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nak, a miifaji korlatok atlépésének, az események kontextusba helyezésének felelsségét.
(...) Mit jelent ez a gyakorlatban? Nem az oknyomozd miifaj beemelését a hirrovatba,
hanem a tényfeltardst, mint médszer alkalmaz4sat”(163-164).

Ezt koveti egy érdekes €s tanulsdgos kerekasztal-beszélgetés Mit mutat a média a
magyar valosagrdl. Hirmiisorok a mérlegen cimmel. Sok résztvevgs vita ez, amelybél
kitiinik az a kiilonbség, ami elvilasztja a kozszolgdlati, illetve a kereskedelmi médiumo-
kat a hirkozlési gyakorlat tekintetében, de megszélal az ORTT oldalar6l LADVANSZKY
GYORGY, s a Miniszterelndki Hivatal is képviselteti magéat a vitdban NAVRACSICS TIBOR
személyében. S épp ennek, a hiradékb6l megismert képnek két gyenge pontjara vildgit rd
a fejezet két utolsé tanulmdnya, az egyik a szegények média dbrazoldsa, a mdsik a kor-
nyezetvédelem problémdja. HAMMER FERENC A szegénység a médidban cimi tanulma-
nyaban azt elemzi, hogy mennyiben hasonlit mis kisebbségek (hibas) bemutatdsidhoz a
szegények megjelenitése. S6t, tovabbelemzi a folyamatot, azt kutatja, hogy a torz média-
reprezentaciénak milyen tarsadalmi hatdsai vannak. Kovetkeztetése: ,,A szegénységgel
kapcsolatos kozbeszéd jelenlegi formdjdban azt is eredményezi, hogy afféle 6nmagat
beteljesitd joslatként, gonosz varazsloként, stigmaként vagy cselekvd beszédként erdsiti,
kétségbevonhatatlanabbad, valdsagosabba teszi a szlikés helyzet valosagat, ami esetleg
lelkierével, kitartassal, szerencsével vagy reménykedéssel még megvaltoztathato lett vol-
na” (215).

MIRO KISS IDA Seattle-t6] Hdgdig cimmel a kornyezetvédelem tematizdldsanak
valtozasardl ir. A valtozas oka szerinte, hogy elérhetd kozelségbe keriilt az EU csatlako-
zds — melynek igen kemények a kornyezetvédelmi kovetelményei —, s ezért valtozott a
politika diktdlta tematiz4ci6 ereje ezen a téren. Masrészt maguk a lapok, televizidk is
egyre jobban érdeklédnek a téma irant, igy az elmult nyolc évben valamelyest erosodott
a komyezetvédelem bemutatasa, bar még mindig nem éri el a nyugati lapokra jellemz6
szintet, ahol is egy-egy kornyezetvédelmi vildgkonferencia (példaul a ridi csics) napokig
vezetd hir a cimlapokon.

A kotet zardfejezete a jovo felé nyit, cime: Infotainment és Internet a harmadik év-
ezredben.

A fejezet felépitése a korabban megszokott ivet kbvetve a hattér bemutatdsival kez-
di. Ez nem mds, mint MICHAEL K. DEAVER cikke Politikai infotainment az Amerikai mé-
didban. A szerzd bemutatja az amerikai lijsagiras fejlddésének f6bb allomasait, az 1900-
as évek muck-racking stilusdtdl kezdve az 1920-as évek objektivista iskoldjan 4t a Wa-
tergate-iigy utdni tényfeltiré-oknyomozé stilus elterjedéséig, mely mellett az 1990-es
évektdl egyre erdteljesebben jelentkezik az infotainment, a szdérakoztatva tajékoztatas
stilusa is.

A hazai internetes lapokrél ad 4dtfogé képet PIKO ANDRAS Féldrai lapok cimmel.
Bemutatja az Origo és az Index miikodését, leirja, hogy milyen egy tipikus netriporter,
aki az 0jsagiré egy 4j tipusat jelenti. ,,30 évnél fiatalabb, jellemzden egyetemista vagy
friss diplomas, beszél legalabb angolul és a munkaja soran elsdsorban a kiviil-beliil is-
mert héléra hagyatkozik” (238).

A zéar6tanulmédnyt DESSEWFFY TIBOR jegyzi: A jovd emlékei. A hirvilig a digitdlis
forradalom utdn. S amint egy kotet végén illik, a médiavilag véltozdsanak védrhaté ko-
vetkezményekrdl gondolkodik. Két elem fontos az atalakuldsban DESSEWFFY szerint. Az
egyik, hogy rendkiviil szoros lesz majd az informaciés igénykontroll, mert mindenki
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maga szerkesztheti meg, hogy milyen hireket akar majd kapni, hallani, l4tni. S igy az 6t
csak valoban érdekld dolgokat kell elolvasnia, megnéznie. De ezzel egyiitt — s ez a masik
lényeges viltozds ~ elveszhet a mindenki 4ltal osztott, birtokolt k6z6s tudés, kozosségi
tudés, kozosségi ritusok. ,,Azt, hogy az egymasnak fesziild rendezéelvek és struktirak
mozgasabol, a konvergencia és a divergencia széditd kortancédbol milyen j rend, tarsa-
dalmi-kommunikacids alakzat emelkedik ki, még nem tudjuk” (247).

Lassan két éve, hogy a konferencia, melynek anyagit konyvvé rendezték a szer-
keszték, lezajlott Tihanyban. Néhany teriileten az etikai vitadk nyugvépontra jutottak, ma-
sutt viszont nem. Ugyanakkor dj kérdések is felmeriiltek a tdjékoztatds, hirszolgéltatds
mindennapjaiban, melyekhez szomoru apropét a New York-i terrortimadas adott. Eze-
ken gondolkodni, s a megfeleld kévetkeztetéseket levonni tovébbi feladata a médiaku-
tatéknak, ujsagiroknak és szerkesztéknek egyarant.

Andok Ménika

Jean-Philippe Toussaint: A televizié
Jelenkor Kiadé, Pécs, 2000. 158 p.

TOUSSAINT regényiroként fogott A televizid cimii munka megirdsadhoz, am messze
meghaladva ezt a célkitiizést a mili egyes gondolatmeneteiben filozéfiai — pszicholégiai
aspektusbdl valddi 6n- és médiakritikat gyakorol a televizidval kapcsolatos (intim) vi-
szonyrendszeriinkre. Korunk értelmiségijeként eleinte csak nézi a televiziét, mint min-
denki més, majd a rabjava vélik. A mii f6 kérdése, hogy egyaltalan le lehet-e szokni a te-
leviziézasrdl, amikor a virtualis vilagok (a hirektdl a reklamon keresztill a Tour de
France-ig) folyamatosan betornek az életiinkbe — és még kézvetve is jelen vannak a
miisorajsagoktol az utcai kirakatokban villodzé képemnydkig. Mert a kulcskérdés megal-
lithatatlanul jra és ijra kisérti és kiséri gondolatainkat: vajon mi megy most a tévében?
Es ennek folyoményaként: mir6l maradhatunk le? Milyen informacichoz vagy élmény-
hez juthatndnk, milyen mds vildgokat ismerhetnénk meg, ha bekapcsolnank a televizi6t?
Milyen alternativ valdsdgok vagy virtudlis valésagok zajlanak parhuzamosan a sajat va-
16sdgunkkal, aminek még leendd beszédtémaként sem lehettink birtokdban? Mert birto-
kolni szeretnénk, ez €s csak ez vezérel minket!

A filozofiai mélységi regény mar elsd soraban elarulja 6nmagat: , Leszoktam a té-
vézésérol.”! Leszokni a dohdnyzasr6l, a drogrél, az alkoholrél és més karos szenvedé-
lyekrél szokés — melyek rendszerint valami olyan fizikai hatast gyakorolnak rank,
melyektd] kozérzetiink, a vilaghoz valé viszonyunk valtozik meg — és gyakorta virtualis
hallucindcidkhoz vezetnek. Szerzonk ugyan nem haszndlja a hallucinicié fogalmat, pe-
dig talan a legmegfeleldbb kifejezés a televizié kapcsan, hiszen jelentése érzékcsalédis,
valami olyan érzékelése, ami a valésdgban nem létezik — legaldbbis olyan formaban
nem, ahogy az az adott médiumon keresztiil kozvetitésre, szelektaldsra, szerkesztésre ke-
rill. S6t, még az illazié fogalmat is megkérddjelezi a televizio vonatkozasiban: ,,A val6-

! ToussAINT, JEAN-PHILIPPE: A televizid. Jelenkor Kiadé, Pécs, 2000. 5.
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sag illuzidja egy reneszansz festményen, az illuzid (...), valami €16 van veliink szemben,
his vagy haj, szovet vagy drapéria (...) — ez az illuzi6 természeténél fogva alapvetSen
kiilonbozik attdl az illdzi6tél, amit a televizié kelt, amikor a valdsdgot dbrazolja, egy
élettelen technika egyszerdi, mechanikus eredményeként (...). A televizié nem a valGség
1atvanyit nyiijtja, bArmennyire is Ggy hat, hanem megjeleniti a valésagot.””

Annak ellenére, hogy a televizié ezen funkci6jat, a gyorsan viltakozé (dm ismét-
16d6) képek tudattompité zsilipmechanikajat és a televizionézéstdl vald fuggdséget ko-
moly kritika ala veti és véglegesitett szandékkal kikapcsolja a televiziét — a televizi6 1é-
tezésének ténye nem tiinik el. Es a mii innent&1 valik valéban érdekessé és valodi kérdés-
feltevéssé a televizionézés kapcsdn. Gondoljunk csak arra, hogy hanyan estek ,dldoza-
tul” mar szamtalan technikai csodanak. Ek6ézben persze mindig akadnak kiiloncok, szno-
bok, hagyoménydrzdk, akik ellenallnak a technika 6rdogi ketyeréinek. De barhogy ne-
vezziik is 6ket, az id6 milasaval és a technika terjedésével 6k vagy leszarmazottaik mind
megtormek elébb vagy utdbb. Ma mar példaul nemigen taldlunk olyan embert a fejlett
orszdgokban, aki kiilondsebb ellendllast érezne egy tdvirat feladdsdval vagy egy veze-
tékes telefon haszndlatdval kapcsolatban. A televizié méar a nagy tomegeket meghé-
ditotta. Hasonlé tendencia ldthaté a mobiltelefonok és a szamitégépek elterjedése kap-
csén is. :

A televizi6 kiilondsen problématerhelt és kardinélis fejezete az ellendllds kérdésé-
nek, hiszen képeket €s hangokat is kozvetit a vilagrél, kényelmes, altaldban passziv be-
fogadasra ingerel, ,,milvi mddon folyamatosan ébren tart benniinket. Igen, sziinteleniil
jelekkel bombézza agyunkat, képek és hangok formdjaban, mindenféle kis izgat6 jellel,
és ezek felkeltik a kivancsisdgunkat és nem engedik lankadni a figyelmiinket. Az agyunk
felriad ezektdl a jelektol, am mire Gsszeszedi magat annyira, hogy gondolkodni tudjon, a
televizié mar valami mdsra valtott 4t, mér a folytatds megy (...)".> Szerzénk tehat mind-
ezt tudatositja magéban, és kikapcsolja a televiziét. Eleinte iinnepélyes—-magasztos érzés-
ként €li meg, majd komoly elvondsi tiineteket produkdl, és keresi a valaszt a kérdésre: te-
levizié: veled vagy nélkiiled? Onmegerdsitést keres, és mint mindannyian a hétkznapi
életben — a kornyezetében €10k gyakorlati valaszait lesi a kérdésre. Mint minden megfi-
gyel6, hangsulyozottabban veszi észre azokat a jelenségeket, melyre éppen kivancsi. Igy
14t 4t példaul azon a szitan, hogy rengetegen — mas téma hidnyaban — a televizios miiso-
rokrol beszéliink. Egyes kulturakban beszédtéma hijan a végsé kommunikaciés menedék
az idojaras vagy a viccek. A televizid a legtdbb esetben ugyanigy valamilyen pétszer-
ként, pétcselekvésként (pétbeszédaktusként) szolgal, ami kitdlti a kommunikéciokény-
szer (2)lrjét. Hogy ez nekiink halandéknak jé-e, célszerii-e, hasznos-e, élmény-e, sziik-
séges-¢ — a miben siiri kérddjelek ovezik. Szerzonk olyan konkrét esetekig fesziti a
hirt, mint a ,,milyen gyakran néz tévét” kérdése, vagy netaldn a kdlcsonkért televizid es-
te. Mindkeitd rendkivill zavartta teszi a probara (vagy 16va) tett tévénézd figurakat.

Szerzonk tehat keresi a valaszokat, probal leszokni, de mindeniitt ellenallasba iitks-
zik — kornyezetével és onmagaval is. A mii utolsé gondolatsoraban végiil eljut a fo ta-
pasztalatig: ,,mi6ta felhagytam a tévézéssel, két televiziénk volt otthon.”* Ennyit a fiig-

2 ToUSSAINT, JEAN-PHILIPPE: A relevizié. Jelenkor Kiad6, Pécs, 2000. 9.
3 TOUSSAINT, JEAN-PHILIPPE: A televizié. Jelenkor Kiad6, Pécs, 2000. 15.
* TOUSSAINT, JEAN-PHILIPPE: A televizid. Jelenkor Kiad6, Pécs, 2000. 156.
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gésrol a virtuélis kapcsan. De talan mégsem ennyire elkeseritd a helyzet, korunk térsa-
dalmi alanyai taldin mégsem ennyire végletesen fiiggnek a televizié ajzdszerétdl, mert az
egyszer tudatosan és elhatdrozdssal kikapcsolt televizié végiil megmutatja, hogy ,.a cy-
bertér legradikélisabb megtapasztaldsa a kihagyds élménye™, tehdt 6j és mds fényben
tiinteti fel magat a televiziénézést: ,,aktivan kellene televizi6t nézni: csukott szemmel”®

Fehér Katalin

Don Tapscott: Digitalis gyermekkor. Az internetgeneracio
felemelkedése

Informacids Tarsadalom kicsiknek és nagyon nagyoknak
Inforum

Kossuth Kiadé, Budapest, 2001. 384 p.

»A médium maga az lizenet.”

A Digitdlis gyermekkor az interneten {rédott. DON TAPSCOTT és csoportja ,.hat
foldrészen €16 tobb szaz gyermeket és felndttet vont be a munkaba. A konyv elemzését,
vazlatdnak felépitését és szerkesztését olyan kutatdi egyiittes végezte, amely megosztott
digitdlis munkahelyen, elektronikus levelezés és szdmitégépes konferenciabeszélgetés
segitségével dolgozott. A kdnyv legfobb forrdsa a vilaghalé volt” — olvashaté bevezetés-
ként (5). A munkéban részt vevé gyerekek gyakorlatilag TAPSCOTT térsszerzGinek te-
kinthetok.

A kotet az internetgenaraciorol, arrdl a felndvekvé nemzedékrdl nyujt atfogé €s éar-
nyalt képet, amelynek legid6sebb tagjai ma legfeljebb csak 20-22 évesek, s a digitalis
technika vivmanyaival felvértezve egészen mds médon kommunikalnak, tanulnak, jat-
szanak, vasdrolnak, alkotnak kozosségeket stb., mint a sziileik.

A szerzd radikdlisan elkiiloniti a televizidzas egyiranyn, passziv és aszocidlis mad-
szereit a digitdlis média megosztott, interaktivitidson alapulé és kozponti irdnyitdstdl
mentes vildgatol. ,,A televizié naponta tobboranyi jatékidot rabolt el a gyermekektdl. A
digitalis média visszaadja ezt az értékes id6t” (17). Ebben a vilagban a gyerekek nem né-
z6k, hanem aktiv felhasznal6k: olvasnak, irnak, kutatnak, elemeznek, értékelnek, fejlesz-
‘tik problémamegoldo képességeiket. A munkaerdpiachoz kozeledve 1) — személyre sza-
bott — munkakultdrat és -kdrnyezetet igényelnek, 0j fogyasztasi szokdsokat alakitanak ki.
Mindez erdteljes hatast gyakorol az 4 és a hdboru uténi — televizion felnott — generacio,
a baby boom kapcsolatara. (A ,hdbord utdni” kifejezéshez tobbszor tarsitja TAPSCOTT
Elvis Presley, Bob Dylan vagy J. F. Kennedy nevét, s olyan eseményeket is, mint a viet-
nami hdbord, Woodstock vagy a Holdra széllas.) ,,Mivel az internet a televizié ellentéte,
az internetgeneracié sok szempontbdl a televizids generacié ellentéte is” (38). A kotet

5 Moreiras, Alberto: Az ugras és a lapsus. Birtokhaboritdssal szerzett hely a Cyber Space-ben.
http://caesar.elte.hu/gondolat-jel/95/moreir.html ~ hossz: 62987 — 1996 Sep 07. 9.
¢ TOUSSAINT, JEAN-PHILIPPE: A televizio. Jelenkor Kiadé, Pécs, 2000. 96.
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egyik gyermek tdrsszerzdje, a 15 éves Sarah Vandervoort (New York, Ontario) igy jele-
niti meg a két média kiilonbségét:

~Amikor tévét nézel, hagyod, hogy lassan agyhalottd vdlj. Ne értsen félre, né-
zek tévét, de a szabadidémbél tobb idot toltok az interneten. Ahhoz, hogy az inter-
neten szorfolj, meg kell dolgoztatnod az agyadat. Nem beszélgethetsz emberekkel
gy, ha kézben nem vagy ott agyilag. Az intemet kommunikéciés kapcsolat kozted
€s a vildg kozott, mig a tévé csak kozted és a média kozti kommunikacis.” (43.)

Kozben lassan elpérolog az egykori sziildi szaktekintély, azaz az igynevezett gene-
ricids szakadék generdcids atfedésbe fordul. Ezt a vdltozast igy érzékeli a 15 éves Austin
Locke (Ontario, Kanada):

»A civilizacié torténetében eldszor fordul €ld, hogy a gyermekek tanitjak a
felnotteket. A gyerekek tigyesebbek a szamitogép kezelésében. A sziilék, a tanarok
és mas felnottek a gyerekekhez fordulnak informacidért, segitségért és mas, szami-
tégépes dolgokkal kapcsolatban.” (48-49.)

Ezek a gyerekek belesziilettek az dj technolégia vildgiba, kdrnyezetiik természetes
részeként veszik birtokukba, s helyezik mindennapi tevékenységiik és kultirdjuk kozép-
pontjaba, sziileik azonban 4ltalaban nehezebben sajatitjak el azt. A felndttek elsajatitasi
gondjaival kapcsolatban szdmos mulatsdgos torténet forog kozszdjon, s keletkezik ma is.
Pér éve példaul az egyik ismerdsdm, aki azéta mar lelkes rajongéja a vildghalonak, kissé
ingeriilten jegyezte meg a kdvetkezoket: ,,Azt azért senki sem fogja tudni bemagyarazni
nekem, hogy az irodalom csak »linkelés«”. S ha e torténetek gyakran tdlzéak is, a
torténet nem az. Napjaink kommunikdcids forradalmat kétségkiviil a gyerekek irdnyitjk,
ha eszkozeit, szoftvereit a felndttek gyartjak is. Erdemes ezt elfogadnunk, amikor Az
unoka internetre kapcsolja a nagymamdt (fejezetcim), s amikor ,didkok ezrei tanitjak
tandraikat a szamit6gép haszndlatdra” (66) vilagszerte.

A hdlézaton a legkiilonfélébb virtudlis kozosségeket alakitjak ki a gyerekek. Tdrsal-
géasuk szinkron vagy aszinkron. Az elobbi beszélgetdszobakban, az utobbi férumokon,
hirdetStablakon zajlik — moderator (sziilo, tandr, szocidlis munkas) megfigyelésével vagy
a nélkiil — szinte teljesen szabadon, de a netikett szabalyainak szigord betartasaval. Barki
barmikor beléphet vagy tavozhat, kizzéteheti a véleményét, kezdeményezhet djabb té-
mat. A FreeZone példaul informaciocserét, csevegbszobakat és kiilonbozd valds idejii
programokat kindl a gyerekeknek. Kézben barati kapcsolatok szov6dnek, gyakran egész
kibercsaladok jonnek létre, amelyek éppugy megjelenitik a csoportképzddés és -kapcso-
latok sajatossagait, mint a valédi életben. Mégpedig az irott széra, a szovegre alapozva,
mintegy rehabilitdlva a verbélis nyelv vardzsit. Metanyelvi funkcidban szinte Gj irds-
rendszer keletkezett, roviditésekkel, betliszokkal, hangulatjelekkel (smile) stb.

Az internetgenerdcié kultirdjanak fobb motivumai a kovetkezok (vo. 86-99).

(1) A hatarozott fiiggetlenségérzet.

(2) Az érzelmi és értelmi nyitottsag.

(3) A bevonds. Ennek megnyilvanuldsa a 17 éves Michelle Andrews (Victoria,
Ausztrélia) alabbi szavai:
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»S9zdmomra az internet teljesen masféle, sok kultirdjd vildg, ahol majdnem
mindenki kijon a mésikkal. Olyan messze vagyunk a tobbi kultiritél, de most mdr
nem érzem igy. Az internet méris dsszekapcsolt benniinket Anglidval, Kanaddval és
az Egyesiilt Allamokkal, és lassan kozelebb keriiliink 4zsiai szomszédainkhoz.” (88.)

(4) A szabad kifejezés és a hatdrozott nézetek.

(5) Az \jitds. (A szoftverfejlesztok gyakran keriilnek jelentds 1épéshatranyba a
gyerekekkel szemben.)

(6) Azelmélyedés a fejlédésben.

(7) A Kkutatis.

(8) A gyorsasag és az azonnalisag (mert a hipertérben az id6 fogalma jészerével
értelmezhetetlen).

(9) Az érzékenység az intézményi érdekekkel szemben.

(10) Az eredetiség (az informdacidforras hitelessége) és a bizalom. A 13 éves Mike
Uttech igy foglalja 6ssze erre vonatkoz6 tapasztalatait:

»Ha egy iskolai feladathoz az internetet kutatdsi eszkozként hasznélod, a bib-
liografidban tiintesd fel a weboldal cimét, és mds, réla sz616 informacidkat, hogy a
tanidr megnézhesse, ha nem hinnének neked. Ez mar megtdrtént velem, tigyhogy
megkértem, hadd menjek el a médiakdzpontba, bemutattam nekik internetes igazol-
vanyomat (az iskolai intemetezéshez mindenkinek lennie kell ilyen igazolvénya-
nak), és kinyomtattam az oldalt, majd megmutattam a tandrnak. Legtobbszor ez be-
jon.” (96.)

A fiatalok médiatermékei koziil a zinek, a videozinek és az e-zinek a legnépszeri(ib-
bek. Ezek kedvtelésbdl késziilt, kiilonféle tematikaju, magazinszert kiadvanyok, miivé-
szi alkotdsok, melyeket hagyomadnyosan vagy hélGzaton terjesztenek. Sok szempontbdl
tanulsdgosak. Szemléltetik péld4ul azt, hogy milyenek lennének az iskolai Gjsdgok tanéri
feliigyelet nélkiil. De megjelenitik azt a mentalitast is, amely megkérdojelezve a miisor-
sugirzé média hierarchikus formadit és monopdliumait, annak a megosztott hatalmi hilg-
nak a vildgat képviseli, amelyben az interaktiv média az olvasékat irékkd, a befogadékat
alkot6kka, a zdrt kommunikdciét tarsadalmi kommunikéciéva formdlja. ’

Mentalitdsuk alapvondsai: a tolerancia, a méssdg elfogaddsa, a kivancsisag, vala-
mint az onképviselet és az 6ndllésdg. Magabiztos, kritikus €s ellenkezésre is hajlamos
nemzedék, mert megvannak hozza az eszkozei: ,keziik ligyében van az emberi tudés tor-
ténelmi tarhdza €s egyre inkdbb azok az eszkdzok (ligyndkprogramok, botok), amelyek-
kel meg tudjék taldlni, amire sziikségiik van” (112). (A botok olyan szoftverek, amelyek
megismerik a tulajdonosukat, s igy személyi asszisztensiikké tudnak valni.) Hozzddlla-
sukat alighanem j6l jellemzi a 12 éves Cossanna Preston (Saskatchewan, Kanada):

»Azt hiszem, a legtdbb ember szerint figyelmes, segitokész, okos, aki ismeri a
sajat korlatait. Megtanultam tiirelmesnek lenni a durvékkal és azokkal, akik nem ér-
tenek meg engem vagy a mi elfoglalt csalddunkat. Megtanultam segiteni az olyan
embereknek is, akik nem igazan szimpatikusak.” (118.)

Identitdsukat gyakran tobbszorozik meg a virtudlis férumokon. Egy 11 éves fel-
hasznalé (Hertlija, Izrael) a kgvetkezoket mondja ezzel kapcsolatban:
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»Minden beszélgetéskor megviltoztatom a »figurdmat«. Olyan dolog ez, amit
a bardtaimmal nem tudok megtenni.” (120.)

A jelenségnek pozitivumai és drnyoldalai is lehetnek, a skizofrénia azonban meg-
alapozatlan aggodalomnak tiinik. Felfoghatjuk igy is, hogy ,,ez a generaci6 lehet az elso,
amelyik elfogadja €s aktivan kezeli a benniink virdgz6 sokféle ént” (121).

Az (j generacié gondolkoddsdra nagy hatdst gyakorol(hat) az vigynevezett hiper-
text, amelyet még a 60-as években DOUGLAS ENGLEBART fejlesztett ki, aki az egeret is
feltaldlta. A hipertext ugyanis az informdciéfeldolgozés soros, linedris formait parhuza-
mos, nem szekvencidlis miiveletek folyamativa alakitja, s ezdltal komplex kognitiv
strukturadk kialakitdsat teszi lehetové. ENGLEBART zsenidlis djitdsa a World Wide Web
eldfutaranak tekinthetd. Sokan valljak, hogy ez a technika alapvet6en megvaltoztatta a
gondolkodasmédjukat.

TAPSCOTT eredményei szerint a vildghdlé j6tékony hatdssal van a gyerekek szocid-
lis készségeire, viselkedésére is. Jatszi konnyedséggel nyilhatnak til a kozvetien kor-
nyezetiikon, szerezhetnek baratokat a vildg minden tdjardl, s kézdsen oldhatnak meg fel-
adatokat, épithetnek virtudlis vdrosokat, versenyezhetnek stb., autentikus és lényegi in-
formaciéforrasokat igyekezvén tevékenységiikhoz feltaldlni. -

Ami megtorténik a valés vildgban, megtorténik a virtualis vildgban is. Ko6t6zksdés,
erbszak a beszélgetGszobakban is elofordul. A 11 éves Colin Cowsert-Hinrichs (Hous-
ton, Texas) igy l4tja a terepviszonyokat:

~Szerintem bizonyos médon nem olyan rossz a helyzet az interneten, mint a
valé életben (nem mintha az internet nem lenne val6di), mert ott az embert ugyan-
Ggy érheti fizikai és lelki tdmadas. Itt valdsziniileg valaki kiall melletted. Nem
ugyanaz a pszicholégiai dolog, mint a valdsagos életben.” (138.)

TAPSCOTT becslése szerint mira mér sok szdzezer kibergyerek rendelkezik sajdt
honlappal. Az atrocitisokkal szemben olyan médon is védekezniiik kell a netikett sze-
rint, hogy személyes oldalaikon semmiféle azonosité adatot vagy fényképet nem kozol-
hetnek. Webhelyiikon egyébként gyakran szervezédnek férumok, kiilonbozo klubok stb.

A gazdasdg, a viéllalatok, a munkahelyek 4talakuldsdval a termel€s legfontosabb té-
nyezOjévé a tudasmunka vélik. Megvaltozik a tanulas is. ,,Az j média eszkozei egy 1j
tanulasi modell nagyszerii igéretét hordozzdk magukban — a felfedezésen és részvételen
alapul6 modellét” (156). A hagyomdanyos modellek egyirdnytak €s kdzpontositottak, s a
kozvetitéses modszeren alapulnak. A tanar €s a tankdnyv feliilrol ,,sugarozza” az adést a
didkoknak — lényegében akkor is, ha szdmos nagyszerii pedagégus ennél sokkal tobbet
tett a gyerekekért minden korban. A 14 éves Tiark Rompf (Németorszdg) igy értékeli a
helyzetét:

,Otthon az ember azt csindl a szdmit6gépével, amit akar. Ha szorfolni akarok
az interneten, azt csinalom. Ha levelet akarok imi, azt csindlom. Az iskoldban nem
»csinalhatja« az ember azt, amit akar, el6bb meg akarjék »tanitani«, hogyan kell
»csindlni«. Arrél pedig sz6 sincs, hogy eldonthetné az ember, mit akar csindlni.”
(158.) '
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Az oktatds valsdgit sokan és sokféleképpen értelmezik és magyardzzdk. TAPSCOTT
szerint (aki egyébként a New Paradigm Learning Corporation elnoke is) az 1j tanuldsi
paradigma koérnyezete ,.egészében a web €s az internet lesz” (173). Az interaktiv tanu-
ldsra val6 4téllas lépéseit a kdvetkezdkképpen vézolja (vo. 174-187).

(a) Atdllas a linedris tanuldsrél a hipermédidsra. (Az dj generdcié informécidke-
zelése interaktiv és parhuzamos, amit a hipertext, az aktiv hivatkozdsok stb.
j6l tamogatnak).

(b) Atallds az utasitdsokrél a készitésre és a felfedezésre (az instrukcionizmusrél
a konstrukcionizmusra).

(c) Atallas a kozvetitd, tanarkdzpontt tanulasrél a tanulékézpontiira.

(d) Az anyag befogaddsardl a navigdlas és a tanulds tanuldsdra val6 atallds. A 18
éves Matthew MacDonald (Nova Scotia, Kanada) ekként kozeliti meg a tanu-
lassal kapcsolatos problémaékat:

A didkokat csak azutén bétoritjdk a nyitott, sajat Gton jaré gondolkodésra, ha
mér bemagoltak mindent, amit a tandruk mondott vagy ami a tankényvben volt. Ad-
dig azonban, ha az ember a sajat fejét hasznélja vagy megkérdojelez valamit, ami
nem latszik helyesnek vagy fontosnak, nem jut semmire. Nevetségessé teszik, mert
»nem figyel a tandrra«”. (177.)

(e) Az iskolai tanuldsrél az élethosszig tart6 tanuldsra valé atallas. (Az ,.,emberi-
ség tuddsbazisa évenként megduplazodik”, 178.)

(H Atdllds a tomeges oktatdsrél a testre (személyre) szabott tanuldsra.

(2 Atéllas a kint okoz6 tanuldsrél az érdekes tanuldsra, amelynek keretében az is-
_meretszerzés, a munka €s a szérakozas integralédhat. A 8 éves Christopher
Househ (Illinois) elvarasa érthetd és teljesen jogos:

»Nekem a »digitdlis korban valé felnovekedés« azt jelenti, j6l érezzilk ma-
gunkat tanulds kozben.” (179.)

(h) Végiil a kdzvetitd szereprdl a tanar segitd szerepére valé atallas.

Az atalakitdst, a véltoztatdsokat természetesen a véllalati szféra is végrehajthatja.
Erdekében és médjaban is 4ll, kiilonosképpen, ha a tanulds, a munka és a szérakozds igy
is, ugy is integralédik. Lett légyen sz6 alapképzésrol vagy éppen felsboktatasrol. A Mo-
torola egyeteme példdul ,mostandra hivatalosan is elismert kurzusokat tart az alkalma-
zottak szamara” (185). Atellenben a kiskeresked® is inkabb maga tanitja a mesterségre a
fidt, mert nem bizik a szakképzés hatékonysagaban, aki viszonzasul komputerizélja az
lizlet tigyvitelét Szamos kivalé szakember nevelkedett Magyarorszdgon is villalati tan-
termekben, miihelyekben. ,,Az egyetem mint keret szerepét — véli a szerz6 — a halézati
jellegii egyetem veszi at.” (187.) A 14 éves Tsipora Mankovsky alighanem jogos igénye
ez lenne: '

»Mire végzek, szakmai onéletrajzot akarok, nem bizonyitvanyt!” (190.)

223



Az elektronikus jatékokat egyes sziilok ellenzik, méasok hasznosnak tartjak. Az el-
lenzok foként a jatékokban megjelend erbszaktél féltik a gyerekeiket, jollehet az ag-
resszivitds — legaldbbis a fidk esetében — a hagyomdanyos jatékmintdkbél ered, amelyek
kordbban a hatsé udvari tevékenységekhez kotédtek. Egyelére nincs bizonyiték arra,
hogy ,,a »verekedds« videojatékok erdszakos viselkedést valtananak ki egy pszichikailag
egészséges, szeretd csaladi hattérrel rendelkezo fiatalb61” (199). A 17 éves Dan Atkins
(Malibu, Kalifornia) igy 14tja ezt a kérdést:

»Olyan jatékokon néttem fel, amiket sokan erdszakosnak tekintenek, mégis
normdlis maradtam. Az az igazsag, hogy szerintem ezek a jatékok nagyszeri lehetd-
séget kindlnak a frusztracié levezetésére anélkiil, hogy barkivel erdszakosak len-
nénk a valGsdgban. Egy kellemetlen nap ut4n hazatérve nagyon j6l esik bekapcsolni
a szamitégépet és példaul Quaket-et jatszani. Ha iskol4s koromban nem jitszhattam
volna a Wolfenstein 3D-s vagy a Doom programokkal, az élet sokkal nehezebb lett
volna.” (198.)

Az internetgenerdcié kapcsolatteremtési szokdsait vizsgdlva, TAPSCOTT kitér az
online szerelem és szexualitas kérdéseire is, amely a florttél akdr a virtualis szexig ter-
jedhet. Kutatasai szerint a sziléknek nincs okuk az aggodalomra a kiberszerelem miatt
(210). A 17-23 éves fiatalok, vagyis a veteran netgeneraciébeliek korében népszeriiek
azok a tobbfelhaszndlés (Ggynevezett MUD) rendszerek, amelyekben a kommunikicié
szerepjatékok formajaban zajlik a résztvevok altal létrehozott virtualis szocialis terekben.
Ezek a jatékok megkdnnyitik a gyerekkor és a feinéttkor, az otthon és a munkahely kozti
dtmenetet. A csinytevésektol ezek a rendszerek sem mentesek. Végtére is a kibergenera-
“ci6 tagjai sem csupdn misztikus ikonok vagy angyalok.

A netgeneracié egyre nagyobb vasarléerdt képvisel kozvetlentil, és szakértelmével
befolydsolva a csalddok dltaldnos vasarlasi és fogyasztdsi szokdsait kdzvetetten is — pla-
zai csatangolds nélkiil. A 14 éves Eric Mandela (Rahway, New Jersey) ezzel kapcsolat-
ban igy nyilatkozik:

»Szeretek az interneten vaséarolni. Tiz perc alatt megtalalom a legkedvezobb
drat huszonét bolt kinélatabdl. Diszpécsereken sem kell keresztiilverekednem ma-
gam, akik félreértik a megrendeléseimet vagy a sziileimet kérik a telefonhoz. Az in-
terneten mindent megvehetek, majd a szdimla megérkezésekor megadom a pénzt a
sziileimnek.” (222.) :

Az internetgenerici6 fogyasztéi ismérveit ekként jellemzi TAPSCOTT (224-229): (a
termékjellemzok alapjan) valasztasi lehetoségeket akar; testre szabhatdsagra vagyik (a
kenyértdl a gorkorcsolyaig); idonként meg akarja gondolni magat; vasarlas elétt kipro-
balja a terméket (magéra veszi a ruhét a monitoron, teszteli a videojatékot); a célszeriisé-
get és a funkcionalitast tartja szem elétt.

A kiberkereskedelem rohamosan novekszik, s a digitalis fizetbeszkdzok felgyorsit-
hatjak b&viilését, a fogyasztdk igényeihez igazitva a bankok és a pénzvilag miikodését,
szerepét. A netgeneracid a mindségre alapoz, akar a reklam vagy a markanév ellenében
is. A botok ,€jjel-nappal bongészik a netet, a tulajdonosuk 4ltal igényelt inform4ciék
utan kutatnak (...) kommunikalhatnak a tulajdonos nevében (...)” (234-235), s elbb-
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utobb megtaldlhatjak a hozza legjobban ill6 4rukat. Az 4j médium uj termékszerkezetet,
szolgaltatdsokat és piacokat alakit ki, s ezt érdemes madris kalkuldlni. Péld4ul: ,,Az iroddk
lakéasokka alakitasa ndvekvd ipari lehetoségeket rejt magaban™ (245), bizonyosnak lat-
szik ugyanis, hogy nem a netgenerdci6 tagjai alkalmazkodnak majd a munka- és fo-
gyasztdsi kérnyezethez, hanem forditva. Leend6 lakasukat, hazukat és kornyékét (az is-
koldkat, iizleteket stb.) rdadasul mar a képernydn be akarjdk jami. Minthogy ,,a gyarték
kozvetlen kapcsolatba keriilnek a fogyasztékkal a neten keresztiil” (247), vesztesek le-
hetnek a kozvetiték, kereskedok, tigynokok, tigyvédek stb. 1996. szeptember 11-én, ami-
kor Dawid Bowie elséként jelentetett meg egy szamot CD nélkiil a halén, a konnyiizenei
hanglemezboltok 4zsi6ja is megingott. A netgenerdci6 tagjai testre szabhatd, multimé-
dias kiadvanyokat fognak igényelni, s valds idejii interakcidkba kivannak lépni a szer-
kesztéségekkel. A kiadoknak alaposan 4t kell gondolniuk iizletpolitikajukat. A Szemio-
tikai szévegtan jelen kotetében egyik-masik irodalomjegyzék jelentds részben aktiv hi-
vatkozasokbol, linkekbdl éll, félreérthetetleniil jelezve az eltolédast a hagyomanyos mé-
diumokrdl az 1j felé a tudomanyos kutatdsban is.

Az utasitdson és a hierarchidn alapulé vallalati modellek ezt aligha birjdk ki vdl-
toz(tat)as nélkiil. A régi struktirdk azonban konokul tartjdk magukat, j6llehet vildgosan
érzékelik a problémdkat vagy azok egy részét. TAPSCOTT a netgenerécid kultirdjanak (1)
- (10) alatt ismertetett motivumaibdl vezeti le az uj tipusu villalkozadsok létrehozdsanak
fébb iranyvonalait (253-260). Ezek a kovetkezok: (i) molekuldris, online vallalkozas; (ii)
intellektualis nyitottsag; (iii) egyiittmiitk6dés, kooperativitas; (iv) az intellektus halozatba
kapcsolédsa az informaciok megszerzéséhez; (v) az innovécié kultirdja; (vi) az emberek
megitélése hozzajaruldsuk alapjan; (vii) 0j hatésagok; (viii) valés idejii cégek; (ix) t6-
keként megjelend generacid; (x) megbizhatdsag és bizalom.

Az 4j munkakultdra kozponti eleme a tudas gondozdsa, megosztdsa és haldzatba
szervezése. A netgeneraci6 tagjai nem csupén letéteményesei a tokének, hanem human
hordoz6i. Ezek a gyerekek mar nem feltétleniil a McDonald’s iizlethelyiségeiben keres-
nek pénzt, hanem weblapot készitenek, vagy sajat vallalkozéast hoznak 1€ue, mint példaul
a 15 éves Deanna Perry (Kalifornia):

»Mostanaban az AksSam System nevi cég alvéllalkozdjaként dolgozom. A
baratommal, Ryannel egyiitt hoztuk 1étre Absolute Web Design nevii cégiinket. Tu-
lajdonképpen a cég »elnokei« vagyunk. Mds weblapokon megjelentetett rekldmsa-
vok segitségével hirdetjilk a webhelyiinket. Az emberek megrendelélapokon juttat-
hatjék el hozzdnk kéréseiket, és mi az igényeikhez legkdzelebb allé honlapot készit-
jiik el nekik.” (264.)

Adrian Scott meg olyan céget alapitott, amelynek munkatérsai ,,az Egyesiilt Alla-
mok legkiilonb$z6bb részein élnek, és az interneten keresztiil mikodnek egyiitt” (273).
Mindez elérevetiti azt is, hogy a vallalatoknak Gjfajta szerzédést kell kétniiik alkalma-
zottaikkal, esetleg az internetes szakszervezetekkel is.

Tudjuk mi is, hogy a sziilok, sajnos, nemigen kommunikéalnak egymassal. Az uj
média lehetévé teszi a parbeszédet mind a csaladtagok, mind a csaladok kézott, s ez 4ltal
a szillok konnyebben megévhatjak gyermekeiket a nem kivanatos hatasoktol. Példaul a
pornografiatol, ami ugyan az internetes anyagoknak a 0,5 szdzalékdt sem teszi ki, a gye-
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rekek mégis ratalalhatnak az obszcén oldalakra, mert kivancsiak a felnéttek dolgaira is.
Kivancsisagukra jellemzbek a 15 éves Reanna Alder (Kolumbia) szavai:

,.Még soha nem botlottam olyan weboldalba, amit ne akartam volna meg-
nézni. Nem 0gy a tévén, ahol a csatornakat valtogatva idonként szomyiiséges gyil-
kos jelenetekre kattintottam.” (287.) ’

A pornografia problémajat, tgy tlinik, nem lehet megoldani kormanyzati cenziira-
val, mert ez idegen az informacids térsadalom demokratizmusétol, vagy sziirészoftverek-
kel, mert ezeket meg fél kézzel feltérik a gyerekek. Legtobbet a csaldd és az oktat4s te-
het a gyerekek védelmében.

Sulyos gondokat okoz a naprél napra mélyiilé digitalis szakadék is, amely két cso-
portra oszt(hat)ja a tirsadalmat és az orszagokat is. Hallgatéim kérében magam is ta-
pasztalom ezt a jelenséget: egy résziik magabiztosan mozog az ablakokban, mas résziik
viszont csak kelld biztatassal képes a szamitogép elé iilni. A probléma nemcsak a hozza-
férés lehetdségeiben gyokerezik, hanem a technikai ismeret, a motivécié, illetbleg az
oktatas és tovabbképzés viszonydban. A megoldasi lehetdségek feltarasa mindannyiunk

“feladata. ,,Az dj média az \j gazdasag és az ) generdcid minden intézményében sziiksé-
gessé teszi az dtalakitdst, és minden személynek 4t kell gondolnia értékrendjét és visel-
kedését” (318). Sok a tennivald, de lehetdségek is kindlkoznak. A nonprofit kozdsségi
hélézatok, kozpontok példdul még a banddzé utcagyerekeket is képesek elég hamar a
monitorhoz tltetni. A 15 éves Juliana Maciel (East Palo Alto, Kalifornia), aki az egyik
kozosségi kozpont részmunkaidds alkalmazottja, s miiszaki kérdésekben segiti az iigy-
feleket, jelentds eredményekrol szamolhat be:

,Eltiintetjiik a hdzakrdl a graffitiket, filmet készitiink a hajléktalanokrdl, akik
most tanuljdk a Macintosh szdmitégépek kezelését. Van még egy projekt, amiben
részt veszek: nyolcadikosokkal beszélgetiink a bandakr6] és a banddk okozta prob-
1émakr6l.” (326)

A nagyobbacska kiberkamaszok itt mar nem piif6lik, hanem segitik a kisebbeket, s
nem okoznak galibat a pénzfelvevd antomatéknal sem. A kézpontok gyarapodasaért so-
kat tehetnek a nagyvillalatok, ahogyan példdul a Microsoft is. De a karitativ segitség-
nytjtasnal lényegesen tébbre lenne szitkség, A vallalati tdmogatas legkézenfekvibb
mddja, ha a cégek ,megengedik alkalmazottaiknak, hogy a szamit6gépet hazavigyék”
(338), vallalva az internetelérés koltségeit is. Ezaltal felgyorsithatnak a tudasalap bovii-
1ését, s megoldhatndk az alkalmazottak tovabbképzését is, hiszen kibertini jitszva saja-
titja el a hasznalatat, s tanitja meg ra a felnétteket. Ennek hasznossagat sajat tapasztala-
taim is megerdsitik, minthogy Békési Imre j6 ideig biztositani tudta szdmomra a megfe-
lelé hozzaférés koltségét otthon (ahol egyébként elébb volt komputer, mint telefon), ha
annak eszkozeit (modem, szoftver stb.), a gépekhez hasonléan, magam vasaroltam is.
Amint az infrastruktirit kialakitottad, kiberkolyok elemében van. Magyarorszdgon ma a
telefonos haztartdsoknak csupdn a 9 szdzaléka rendelkezik internethozzéféréssel (az EU-
s atlag ugyanakkor 38 szdzal¢k).

Az internetgenericié ideoldgidjaval kapcsolatban ma még csak feltételezéseket
fogalmazhatni meg. Netti(ni) mindenesetre egy kicsit anyagiasnak latszik, de nem kér-
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kedni — éIni akar a javakkal. S mikdzben dlmodoznék réluk, a valésdgban és a monitoron
is latja a kihivasokat, amelyekkel szembe kell néznie, az AIDS-t6l a legelvetemiiltebb
terrorig. A 11 éves Rufo Sanchez (Rochester, New York) példaul igy érzékeli vilagunkat:

.. Néha felmeriil bennem, hogy bolygénk véres, erdszakos vilagga valtozik a
filmek, a vide6k és a jatékok miatt. Néha viszont azt érzem, hogy nagyon okos, fel-
késziilt vildgot alkotunk, ahol az informAci6 internetes megosztésa egyre nagyobb
teret hodit.” (339.)

Erdeke és célja, hogy j6 oktatdsban részesiiljon, s a tuddshoz hozzdadhassa a sajat
kompetencidjat, értékeit és felelosségét. Nettinek fontos a tébbi ember, fontos az egyen-
16ség, fontos a tarsadalmi igazsagossag (vo. 344 kk.). Linkel, de nem link. Az elidegene-
dést és az elégedetlenséget igyekszik fiiggetlenségbe, individualizmusba és aktivizmusba
forditani. A digitalis forradalom az 6 forradalma. A 13 éves Kelly Richards (Calgary, Al-
berta, Kanada) ilyennek latja:

Hivhatjuk akdr miiszaki forradalomnak vagy a gyerekek forradalmanak, a 1¢-
nyeg, hogy vilagszintil forradalomrél van sz9. Olyan forradalomrél, amely a boly-
gbénkon €16 minden személy szdméra elény6s lehet, az emberi lélek forradalma.”
(348.)

A baby boom és az 0ij generacié viszonyaban kiiszobon allo valtozasok elorejelzé-
sére, illetéleg korvonalazisara TAPSCOTTnak négy forgat6kdnyve van (350-357). Az
egyik a békés egyiittélés, a mdsik a hideghdbori, a harmadik a generacids robbands, a
negyedik pedig a héalézatosodott torsadalom. A szerz6 a harmadikat valészindsiti: ,,gene-
raciés titdnok nagy Osszeiitkozésére szdmithatunk (...) Az 4j, hat€kony kommunikécids
eszkozOk ismerete és hozzdférése mellett a hatvanas évek forrongdsai gyerekjatéknak
tiinnek majd” (357). A generacios robbanas varhat6 kimenetelével kapcsolatban ezuttal
egy sziilot idézek:

»A gyerekek fognak nyerni, mert jobban szervezédnek, mint mi. Raadasul
jobban biznak egymaésban, mint ahogy mi megbizunk kort4rsainkban. Nem hiszem,
hogy aggédnunk kellene értiik, inkdbb nekik kell aggédniuk miattunk.” (359.)

Annak idején, roviddel a Bokros-csomag elétt, a jelen sorok irdja is kisérletet tett a
TAPSCOTT csoportjdéhoz hasonlé kutatdsok folytatdsdra, nyelvész, pszicholégus, prog-
ramoz6 matematikus és mas kompetenciaji kollégéi és baratai egytittmiikodésével, fo-
ként az ,Uj demokracidk és a humédn kommunikécié” projekt keretében. Akkoriban
azonban, ha a személyi feltételeket tigy-ahogy sikeriilt is megteremteni, egy ilyen nagy-
szabdsd vizsgélat anyagi, tdrgyi, infrastrukturdlis feltételei még nem voltak meg. Oly
mértékben nem, hogy példdul a feleségemmel még 1997-ben is kénytelenek voltunk a
(masfél szobds lakdtelepi) lakdsunkon megszervezni tobbek kozott a hipertexttel kap-
csolatos bemutaté és gyakorlé rakat, a sajat komputereinket, postafiékjainkat bocsitva
a hallgaték rendelkezésére, akik aztin elébb-utébb fellelték a hozzaférés lehetdségeit,
mdédjait, amikor megéllapodtunk abban, hogy feladataikat attachmentként is beadhatjdk.

Megesett az is, hogy az egyik szdmitégépet becipeltiik a tanszékre kolcsonbe. Pélyiza-
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taink ugyanakkor, egy-két kivételtdl eltekintve, vagy nem taldltak tamogatokra az ’ille-
tékes® forumokon, vagy ki tudja, mi tértént velik a biirokracia egyeniranyitott itvesztdi-
ben. Nevetségesnek tiinhet, hogy a jelen sorok irdja maig nem rendelkezik munkahelyi
szdmitégéppel, sem oktatoként, sem szerkesztoként. Pedig igaz. Az viszont karikatira-
nak is rossz, hogy példaul az eredetileg anyaggyiijtésre, interjukészitésre, terepmunkara
rendszeresitett, mdra nagyrészt elavult, de még lizemképes leltdri tirgyakat, mondjuk a
magnetofont, amit a kiberbaritod alighanem miér képtelen lenne akként azonositani, ren-
deletileg csak a *hédz’-on beliil hasznalhatod. Prébald meg hazacipelni ma, ha tegnap a
tanszéken hagytad volna a szdmitégéped kolcsonbe. A projekt eleget téve a Language in
Post-Totalitarian Societi nemzetk6zi programban vallal kotelezettségeinek, jészerével
csak névleg maradt fenn (lasd példdul a Madl Ferenc és Pélinkds J6zsef védnokségével
megjelent, Csermely Péter dltal szerkesztett Kutatdsi lehetéségek kozépiskoldsoknak,
Miszaki Konyvkiad6, Budapest 2002. cimii kiadvany 458. pontjat). De az ambicid, hogy
itt egy 0j, demokratikus, emberi médon megélhetd vilagnak lehetiink a részesei, egyszer-
smind alak{téi €s alkotéi is, véltozatlanul eleven maradt. Jéllehet valamelyest javult az
intézményi infrastruktira (foként palyazati forrdésokbol), periodikank jelen kotete épptgy
a sajat leltari szamu képernydmon formalédott fazonra, akar a korabbiak, vagy éppen a
sok szaz kiber fiatal és nem kiber feln6tt interaktiv rendszerében zajlo, szegedi szoveg-
tani nyari akadémidk anyagainak, segédanyagainak jelent6s része. DON TAPSCOTT angol
nyelven 1998-ban megjelent konyvét forgatva - 1asd még http://www.growingupdigital.
com —, s csak futdlag tekintve végig azon a bé harminc éven, amiéta iizemmérnok
hallgatoként eldszér szembesiil(het)tem a szamitogépek virtudlis vildgdval, technolégiai
folyamatokat vezérld valésagdaval, legalabbis ugy tiinik fel, hogy manapsag a korabbiak-
nél is nagyobb sziikség lenne a hazai viszonyok attekintésére, elemzésére és értékelésére,
illet6leg a valos idejii tennivalok meghatarozasara €s elvégzésére. A legnagyobb genera-
cié tagjaival kozosen, online. — 2001. méjus 17-€n, amikor a magyar kancelldriaminisz-
ter bejelentette, hogy elkésziilt a magyar Nemzeti Informaciés Tarsadalom Stratégia, ez
a munka — amely szerencsésebb régiokban lényegében mar befejez6dott — remélhetdleg
el is kezdddott. (Részletesebben lasd példaul DOMBI GABOR — LAFFERTON EMESE
(szerk.): Az informdcids tdrsadalom felé. Tanulmdnyok és hozzdszéldsok. Replika Kor,
Budapest, 2001.) A ,remélhetdleg” kifejezés csupan arra kivan utalni, hogy a Nemzeti
Informacioés Tarsadalom Stratégia nem az elso ilyen jellegii dokumentum Magyarorszagon.

Vass Laszlé
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0. A szévegtani kutatds dltaldnos kérdései
0.1.  BIBLIOGRAFIAK
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A korabbi kotetek szovegkutatassal kapcsolatos adataihoz lasd: Szemiotikai szdveg-
tan 2. A magyar szoévegtani kutatds irodalmdbol (ElsS rész), Acta Academiae Paedagogi-
cae Szegediensis, Series Linguistica, Litteraria et Aesthetica, JGYTF Kiad6, Szeged,
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zelitésének aspektusaihoz (1), Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis, Series Lin-
guistica, Litteraria et Aesthetica, JGYTF Kiad6, Szeged, 1992. 177-183; Szemiotikai szo-
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demiae Paedagogicae Szegediensis, Series Linguistica, Litteraria et Aesthetica, JGYTF
Kiad6, Szeged, 1993. 297-304; Szemiotikai szévegtan 8. A verbdlis szovegek szemiotikai
megkozelitésének aspektusaihoz (Ill), Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis, Se-
ries Linguistica, Litteraria et Aesthetica, JGYTF Kiad6, Szeged, 1995. 331-352; Szemioti-
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Academiae Paedagogicae Szegediensis, Series Linguistica, Litteraria et Aesthetica,
JGYTF Kiadod, Szeged, 1996. 311-322; Szemiotikai szovegtan 10. A szemiotikai szdvegtani
kutatds diszciplindris kornyezetéhez (lI), Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis,
Series Linguistica, Litteraria et Aesthetica, JGYTF Kiad6, Szeged, 1997. 235-249; Sze-
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Aesthetica, JGYF Kiadé, Szeged, 1998. 323-334 és Szemiotikai szovegtan 12. Szovegtani
kutatds: témdk, eredmények, feladatok (1I), Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis,
Series Linguistica, Litteraria et Aesthetica, JGYF Kiad6, Szeged, 1999. 387-396.

2.3. Text linguistics — Linguistique de texte

3429 Discourse analysis. — LAb 12, 1996, 50-58; 210-223; 353-366; 520-524.

3430 Lowery, Kirk. E.: A classified discourse analysis bibliography. — [225], 213-253.
— Vass, Liszl6: Bibliografidk, repertériumok. — 2724.
- Vass, Laszl6: Bibliogréfidk, repertriumok. — 2725.
— Vass, Ldszl6: Bibliografidk, repertériumok. — 2726.
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Larousse, 1995. — 127 p. — (Langages ; 117 | Special issue.

Ariel, Mira: Referring expressions and the +/- coreference distinction. — [455],
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Chafe, Wallace L.: Inferring identifiability and accessibility. — [455], 37-46.
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Gardent, Claire: Anaphores paralléles et techniques de résolution. — Langeges
123, 1996, 75-98 | E. ab.

231



3464

3465
3466
3467
3468
3469
3470
347i
3472

3473
3474

3475

3476
3477

3478
3479

3480

3481

232

Giora, Rachel; Meiran, Nachshon; Oref, Paz: Identification of written discourse
topics by structure coherence and analogy strategies : general aspects and indivi-
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meaning | E. ab.

[Vorob’eva, Ol’ga P.] Vorobyova, Olga P.: Linguistic signals of addressee-
orientation in the source and target literary text : a comparative study. - CLS
32/2, 1996, 165-175.

Wacha, Imre: Kérdések Petéfi S. Janoshoz. — 2776.

Warvik, Brita: Grounding. — [4084], 14 p.

Wawrzyniak, Zdzistaw: Lakonik ~ Linguistik der kurze Bundigkeit. — ZNRz 20,
Jezykoznawstwo 3, 1996, 215-221 | Laconism — linguistics of short conciseness |
Pol. ab.
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Biblical Hebrew unit, 1988 annual meeting of the Soc. of Biblical Literature.
Interfaces in phonology / Ursula Kleinhenz (ed.). — Berlin: Akademie Verlag,
1996. — xi, 330 p. — (Studia grammatica ; 41) | Papers from a conference, Berlin,
March 1995.

Iovpéc -, ao8eveic” yAdaocis amv Evpraixy Evwon @ dweig w00 yAwooeikobd
nyepoviouod = mpkikd nuepidog. 25 Arpiliov 1996, Ocooal.oviky. — Ogoculovikn
: Kétvpo EMnvikig Mdooag, 1996. — 252 p. | ,,Strong”-,,weak™ languages in the
European Community : aspects of linguistic domination.
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Kohdéision, Kohdrenz, Modalitit in Texten romanischer Sprachen : Akten der Sek-
tion ,,Grundlagen fiir eine Textgrammatik der romantischen Sprachen” des XXIV.
Deutschen Romanistentages, Miinster (25.-28.9.1995) / Hrsg. Von Alberto Gil ;
Christian Schmitt. — Bonn : Romanistischer Verlag, 1996. — v, 417 p. — (Ro-
manistische Kongressberichte ; 4).

Lucien Tesniére — syntaxe structurale et opérations mentales : Akten des deutsch-
franzisischen Kolloquiums anldflich der 100. Wiederkehr seines Geburtstages,
Strasbourg 1993 / Hrsg. Von Gertrud Gréciano ; Helmut Schumacher. — Tiibingen
: Niemeyer, 1996. ~ xxiv, 312 p. — (Linguistische Arbeiten ; 348).

On subject and theme ... | Ed. by Ruqaiya Hasan ; Peter H. Fries. — Amsterdam,
1995 | BL 1995, 477 | BSL 91/2, 1996, 87 Alain Lemaréchal.

Prague school linguistics : 70 years of existence of the Prague Linguistic Circle
and 100" anniversary of Roman Jakobson’s birthday / Ed. by Eva Hajigova ; Ol-
ga Béhmova. — Praha : Univ. Karlova, 1996. — 77 p. | Abstracts for a conference,
Prague, 28-30.3.1996.

Reference and referent accessibility I Ed. by Thorstein Fretheim ; Jeanette K.
Gundel. — Amsterdam : Benjamins, 1996. ~ 313 p. — (Pragmatics & beyond. New
series ; 38) | Papers from a workshop at the 4™ intern. pragmatics conference, Ko-
be, 25-30.7.1993.

Reported speech : forms and functions of the verb [ Ed. by Theo A. J. M. Janssen;
Wim van der Wurff. — Amsterdam : Benjamins, 1996. — viii, 311 p. — (Pragmatics
& beyond. New series ; 43) | Papers from a symposium, Leiden, 16-17.12.1993.
Sociolingvistické a psycholingvistické aspekty jazykovej kommunikdcie : kommu-
nikdty z 2. medzindrodnej vedeckej konferencie konanej v Banskej Bystrici 6.-8.9.
1994, 1-11 / Zost. Vladimir Petras. — Banska Bystrica : Univ. Mateja Bela, 1996. -
213;222. p. ' _

Studies in anaphora ! Ed. by Barbara A. Fox. — Amsterdam : Benjamins, 1996. —
xii, 517 p. — (Typological studies in language ; 33) | Papers from a symposium,
Allenspark, CO, May 1994.

Farkas, Edit: Rovid beszdmolé a Multimedidlis Textol6giai Mihely harmadik
konferencidjarél. — SzSz 7, 1994, 219-220 | Short report about the 3™ conference
of MTM.

Absztrakcié és valdsdg : Békési Imre koszontése / Fészerk.: R. Molnar Emma. —
Szeged : JGYTF Kiadd, 1996. — 406 p.

Mélanges de philologie et de littérature médiévales offerts a Michel Burger / réu-
nis par Jacqueline Cerquiglini-Toulet ; Oliver Collet. — Gengve : Droz, 19%4. —
208 p. — (Publications romanes et frangaises ; 208) | BSL 90/2, 1995 (1996), 230-
232 Michel Banniard. '

The syntax of sentence and text : a festschrift for FrantiSek Danes / Ed. by Svétla
Cmejrkové ; Frantigek Sticha. — Amsterdam, 1994 | BL 1994, 704 | SAP 30, 1996,
191-193 Aleksander Szwedek [ SS 57/2, 1996, 120-125 Albena Rangelova.

Scritti di linguistica e dialettologia in onore di Giuseppe Francescato. — Trieste:
Edizioni Ricerche, 1995. ~ xlvii, 363 p., front. | Silvana Monti: Presentazione, v,
Matério Doria: Prefazione, xliii-xivii | Corr. to BL 1995, 953.
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Discourse and meaning : papers in honor of Eva Haji€ova / Ed. by Barbara H.
Partee ; Petr Sgall. - Amsterdam : Benjamins, 1996. — xiv, 430 p., front.

Discourse grammar and typology : papers in honor of John W. M. Verhaar / Ed.
by Werner Abraham ; Sandra A. Thompson. — Amsterdam, 1995 | BL 1995, 1072}
Lingua 99/2-3, 1996, 138-148 Dennis Kurzon | SEz 21/1, 1996, 70-75 Stefana
Dimitrova.

Prague Linguistic Circle papers = Travaux du Cercle Linguistique de Prague :
n.s. Vol. 2 / Ed. by Eva Hajitov4 ; Oldrich Le3ka ; Petr Sgall ; Zdena Skoumalo-
vé. — Amsterdam : Benkamins, 1996. — viii, 346 p. | Cf. BL 1995, 1174.

Studies in literature, culture and language / Ed. by Andrzej Weselinski ; Jerzy
Welna. — Warszawa : Wyd. Uniw. Warszawskiego, 1994. — 108 p. — (Anglica ; 5)
Iling., 67-108.

Teorie, teks en toepassings in die linguistiek = Theory, text and applications in
linguistics / Ed. = Red. P. H. Swanepoel ; A. P. Hendrikse. — Pretoria : Linguisti-
vereniging van Suider-Afrika, 1995. — 211 p. — (SATT Supplement ; 26).

Petdfi, Janos, S.: Utam a szemiotikai szovegtanhoz. 12. 1988—-1989. A multime-
dialis iranyultsig kezdeti idoszaka. 13. 1990-1991. A szemiotikai textolégia kon-
cepcidjdnak végleges kialakitdsa felé. — 5zSz 7, 1994, 157-174 | E. ab.: My way
towards a semiotic textology 12. 1988.1989. The initial period of the multi-media
orientation; 13. 1990-1991. Towards the definite elaboration of the conception of
semiotic textology. ,

Petdfi, Janos S.: Utam a szemiotikai szovegtanhoz. 4. A kontextudlis szovegelmé-
let tulajdonsagai vizsgalatanak id6szaka (I). — Sz5z 9, 1996, 265-273 | E. ab.: My
way towards a semiotic textology 4. The period of studying the propertis of
cotextual text theory (I).

Dressler, Wolfgang U.: Parallelisms between Natural Textlinguistics and other
components of Natural Linguistics. - STUF 49/3, 1996, 295-311 | Cf. 2512, 2520
& 2430.

Fludernik, Monika: Comment on Wolfgang U. Dressler’s ,Natural Textlinguis-
tics”. — STUF 49/3, 1996, 322-329 | Apropos of 2423.

Petri¢, Teodor: On some (non)-parallelism in Natural Textlinguistics : comment
on Dressler’s model of Natural Textlinguistics. — STUF 49/3, 1996, 312-317 | Ap-
ropos of 2423,

Pogonowski, Jerzy: On the concept of a linguistic constant. — LPosn 38, 1996, 29-
38.

Ritt, Nikolaus: On reading Dressler’s ,Natural Textlinguistics”. — STUF 49/3,
1996, 318-321 | Apropos of 2423.

Vass, Laszl6: Bibligrafidk, repertériumok. — SzSz 8, 1995, 331-378 | Bibliogra-

phies and repertoires.

Vass, Liszl6: Bibliografidk, repertériumok. ~ $z5z 9, 1996, 311-342 | E. ab.: Bib-
liographies and reperotires.

Vass, Laszlé: Bibliografidk, repertériumok. — SzSz 7, 195-218 | Bibliographies
and repertoires.



2731
2758

2759

2760

2761

2771

2772

2773

2776

3121
3280

3304

3836

3852

Bencze, Lorant: Segédtételek Pet6fi S. Janos szovegszemiotikai rendszeréhez. —
SzSz 8, 1995, 201-205 | Additional items of Janos Pet6fi’s semiotic textological
system.

Pet6fi, Janos S.; La Matina, Marcello: Egy éltalanos szemiotikai textolégia cent-
ralis aspektusai. — Sz5z 7, 1994, 97-127 | E. ab.: The central aspects of a general
semiotic textology | Postscript by Laszl6, Vass, 128-130.

Petdfi, Janos S.: Az expliciiség biztositdsanak feltételei és lehetSségei természetes
nyelvi szévegek interpretdcidjaban : a szemiotikai-textolégia értelmezé interpre-
tdcid néhdny aspektusa. — Budapest : MTA Nyelvtudomdnyi Intézet, 1996. — 57 p.
- (Linguistica. Series C. Relationes ; 8) | A few aspects of interpretations in se-
miotic textology.

Pet6fi, Janos, S.: Valaszok és megjegyzések a szemiotikai textolégia fel€iptését
érintd kérdésekre, megallapitasokra. — SzSz 8, 1995, 212-226 | Answers and re-
marks on questions and statements about the construction of semiotic textology.
Pet6fi, Janos, S.; Vass, Laszl6: Valaszok és megjegyzések az analitikus szemio-
tikai textolGgial megkozelitéssel kapcsolatos megéllapitdsokra, kérdésekre. - SzSz
8, 1995, 233-236 | Answers and remarks on statements and questions about an
analytic semiotic textology approach.

Szemiotikai szovegtan 7. A multimedidlis kommunikdtumok szemiotikai textologiai
megkozelitéséhez / Szerkesztik: Pet6fi S. Jans ; Békési Imre ; Vass, Laszlé. — Sze-
ged : JYTF Kiad6, 1994. — 237 p. — (Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis.
Series Linguistica, Litteraria et Aesthetica) (§z5z ; 7) | Semiotic textology.
Szemiotikai szovegtan 8. A verbdlis szovegek szemiotikai megkozelitésének aspek-
tusathoz / Szerkesztik: Pet6fi S. Janso ; Békési Imre ; Vass, Laszlé. — Szeged :
JYTF Kiad6, 1995. — 409 p. — (Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis. Se-
ries Linguistica, Litteraria et Aesthetica) (5257 ; 8) | Semiotic textology.
Szemiotikai szovegtan 9. A szemiotikai szévegtani kutatds diszciplindris kdrnyeze-
téhez. I | Szerkesztik: Pet6fi S. Janso ; Békési Imre ; Vass, Laszlo. — Szeged :
JYTF Kiadé, 1996. — 373 p. — (Acta Academiae Pacdagogicae Szegediensis. Se-
ries Linguistica, Litteraria et Aesthetica) ($z5z ; 9) | Semiotic textology.

Tenchea, Maria: Lingvistica si semiologie la Universitatea din Angers. — 1028.
Uspenskij, Boris A.: Izbrannye trudy. T. 1. 2. — 1033.

Wacha, Imre: Kérdések Petofi S. Janoshoz. — Sz8z §, 1995, 206-207 | Questions to
Janos Pet6fi S.

Roulet, Eddy: La phrase : unité de langue ou unité de discours? — [784], 101-110.
Hwang, Shin Ja J.: The grammar and discourse of relative clauses. — LACUS 22,
1995 (1996), 145-156 | Evidence from Korean, Japanese & English.

Kuno, Susumu; Takami, Ken‘ichi: Grammar and discourse principles ... — Chi-
cago, IL, 1993 | BL 1995, 4234 | Language 71/2, 1995, 374-381 Patrick M. Far-
rell. :

Mandelblit, Nili: The cognitive view of metaphor and its implications for transla-
tion theory. - [529], 483-495.

Pet6fi, Janos, S.: Logical semantics : an overview from a textological point of
view. — ZAH 6/1, 1993, 92-108 | Comm. by J6n Gunnarson, 109-113.
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Handbook of pragmatics : 1996 installment / Ed. by Jef Verschueren ; Jan-Ola
Ostman ; Jan Blommaert. - Amsterdam : Benjamins, 1995. — vi, 268 p. | Indivi-
dual articles paginated separately | Update of BL 1995, 5351 { Cf. BL. 1995, 5350.
Hol tart ma a stilisztika? : (stiluselméleti tanulmdnyok) /Szerkesztette: Szathmdri
Istvan. — Budapest : Nemzeti Tankonyvkiad6, 1996. — 399 p. | Stylistics today —
studies on the theory of style.

Szabd, Zoltan: Lehetd valtozadsmagyardzatok a stilustdrténetben : (egy textolégiai
stilustorténet-elmélet nagy €s nyitott kérdése.) — SzSz 9, 1996, 224-249 | E. ab.:
Possible explanations of changes in the history of literary style (an open question
of a textological theory of the history of literary style).

Szabd, Zoltan: A stilisztikai elemzés egy szovegelméleti modellje. - Sz5z 8, 1995,
145-152 1 A text theoretical model of stylistic analysis | E. ab.

Szabd, Zoltan: Szemiotikai textoldgia €s stilisztika. — 3516.

Lundquist, Lita: Overseettelse ... — Frederiksberg, 1994 | BL 1994, 5380 | MSprék
89/2, 1995, 242-245 Mall Stalhammar.

Mandelblit, Nili: The cognitive view of metaphor and its implications for transla-
tion theory. — 3836.

Allwood, Jens: On Wallace Chafe’s ,,How consciousness shapes language”. —
P&C 4/1, 1996, 55-64 1 Apropos of 4464, cf. 4463.

Chafe, Wallace L.: Comments on Jackendoff, Nuyts, and Allwood. - P&C 4/1,
1996, 181-196 | Cf. 4482, 3497 & 4450.

Zoltan, Szab6: Dialectology within the interdisciplinary framework of the text
linguistics. — RRL 40/1-3, 1995, 123-126.

Kotschi, Thomas: Zur Interaktion zwischen Textkonstitutionsstruktur und Infor-
mationsstruktur in Texten aus miindlicher Kommunikation : Erkundungen am
Beispiel des Spanischen. — [299], 1-31.

Moeschler, Jacques: Y a-t-1l des critéres d’enchainement et d’interprétation dans
la conversation? : réflexions sur I’interaction entre données conversationnelles et
théories pragmatiques. — Verbum 17/1, 1994, 45-59.

Poissant, Héleéne: L’ apport de la psychologie cognitive a une sémantique du texte:
illustration d’un cas. — ROLTA 13, 1996, 121-144,

Schreiber, Michael: Zur Abgrenzung und Klassifikation der Proformen : dargelegt
an franzosischen und deutschen Beispielen. - [299], 91-108.

10300 Franke, Wilhelm: Ratgebende Aufklarungstexte : Uberlegungen zur lmgunstlschen

Beschreibung ratgebender Beitrige der Massenmedien. — ZGL 24/3, 1996, 249-
272 | Advice-giving informative texts : considertaions on the linguistic description
of advice-giving contributions in the mass media.

11351 Ford, Cecilia E.; Fox, Barbara A.: Interactional motivations for reference formula-

tion : He had. This guy had, a beautiful, thirty-two O:1ds. — [499], 145-168.

11372 Wortham, Stanton E. F.: Mapping participant deictis : a technique for discovering

speakers’ footing. — JoP 25/3, 1996, 331-348.

12138 Ledin, Per: The Prime Minister, Ingvar Carlsson, he or Ingvar? : anaphoric exp-
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14815 Cervenka, Miroslav: Obléhdni zevnitf. — Praha : TORST, 1996. — 420 p. | A se-
lection of the author’s articles on literary theory, linguostylistic and versology.

16380 Tekst i jego odmiany | Zbior studiéw pod red. Teresy Dobrzynskiej. — Warszawa :
Polska Akad. Nauk, Inst. Badan Literackich, 1996. — 144 p.

17640 Szumska, Dorota: Bez rematu : metodologia opisu organizacji tematycznej tekstu
w ujeciu konfrontatywnym. — Krakéw : Inst. Filologi Wschodniostowianskiej UJ,
1996. — 93 p. | On theme without rheme: the problem of methodology in text-
structure analysis.

18825 Smith, Wendy: Spoken narrative and preferred clause structure : evidence from
Modern Hebrew discourse. — SLang 20/1, 1996, 163-189.

0.2. REPERTORIUMOK
0.2.1. FOLYOIRATOK, PERIODIKAK, SOROZATOK
0.2.1.1, DISCOURSE PROCESSES. A MULTIDISCIPLINARY JOURNAL

Ablex, Norwood N. J.
Editor: Roy O. FREEDLE
(1978 -)

A kordbbi kotetek adataihoz lasd: Szemiotikai szovegtan 4. A verbdlis szovegek
szemiotikai megkozelitésének aspektusaihoz (1), Acta Academiae Paedagogicae Szegedi-
ensis, Series Linguistica, Litteraria et Aesthetica, IGYTF Kiad6, Szeged, 1992. 186 - 197,
Szemiotikai szovegtan 6. A verbdlis szovegek szemiotikai megkozelitésének aspektusaihoz
(II), Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis, Series Linguistica, Litteraria et
Aesthetica, JGYTF Kiad6, Szeged, 1993. 311-315; Szemiotikai szovegtan 8. A verbdlis
szovegek szemiotikai megkozelitésének aspektusaihoz (II1), Acta Academiae Paedagogi-
cae Szegediensis, Series Linguistica, Litteraria et Aesthetica, JGYTF Kiad6, Szeged,
1995. 358-360; Szemiotikai szovegtan 9. A szemiotikai szdvegtani kutatds diszciplindris
kérnyezetéhez (I), Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis, Series Linguistica,
Litteraria et Aesthetica, JGYTF Kiad6, Szeged, 1996. 322-324; Szemiotikai szdvegtan 10,
A szemiotikai szovegtani kutatds diszciplindris kdrnyezetéhez (II), Acta Academiae Pae-
dagogicae Szegediensis, Series Linguistica, Litteraria et Aesthetica, JGYTF Kiad6, Sze-
ged, 1997. 249-251; Szemiotikai szivegtan 11. A szemiotikai szdvegtani kutatds diszcip-
lindris kornyezetéhez (Il1), Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis, Series Linguis-
tica, Litteraria et Aesthetica, JGYF Kiad6, Szeged, 1998. 335-337; Szemiotikai szovegtan
12. Szovegtani kutatds: témdk, eredmények, feladatok (1), Acta Academiae Paedagogi-
cae Szegediensis, Series Linguistica, Litteraria et Aesthetica, JGYF Kiad6, Szeged, 1999.
396-398 és Szemiotikai szovegtan 13. 0. A szovegtani kutatds dltaldnos kérdései. 1. Szak-
nyelvi szivegek. 2. Tankinyvi szovegek, Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis,
Series Linguistica, Litteraria et Aesthetica, JGYF Kiad6, Szeged, 2000. 217-218.
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Volume 26

Number 1 - 1998.

MONISHA PASUPATHI, LISA M. STALLWORTH, and KYLE MURDOCH: How What Tell
Becomes What We Know: Listener Effects on Speakers’ Long-Term Memory for Events
(1). MARSHA D. WALTON: Ostensible Lies and the Negotiation of Shared meanings (27).
JACQUELINE RABAIN-JAMIN: Polyadic Language Socialization Strategy: The Case of
Toddlers in Senegal (43).

Numbers 2-3 - 1998.

RICHARD J. GERRING and GAIL MCKOON: The Readiness Is All: The Functionality
of Memory-Based Text Processing (67). JASON E. ALBRECHT and JEROME L. MYERS:
Accessing Distant Text Information During Reading: Effects of Contextual Cues (87).
ANNE E. COOK, JENNIFER G. HALLERAN, and EDWARD J. O’BRIEN: What is Readily
Available During Reading? A Memory-Based View of Text Processing (109). JEROME L.
MYERS and EDWARD J. O’BRIEN: Accessing the Discourse Representation During Read-
ing (131). ANTHONY J. SANFORD and SIMON C. GARROD: The Role of Scenario Mapping
in Text Comprehension (159). LEO G. M. NOORDMAN and WIETSKE VONK: Memory-
Based Processing in Understanding Casual Information (191). ROBERT F. LORCH, JR.:
Memory-Based Text Processing: Assumptions and Issues (213). Acknowledgments of
Reviewers for Volumes 25 and 26 (223).

0.2.1.2. TEXT
An Interdisciplinary Journal for the Study of Discourse

Mouton de Gruyter, Berlin — New York
Editor: TEUN A. VAN DUK, Amsterdam, The Netherlands
(1981 -)

A korabbi kotetek adataihoz lasd Szemiotikai szovegtan 2. A magyar szovegtani ku-
tatds irodalmabdl (Elsé rész), Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis, Series Lin-
guistica, Litteraria et Aesthetica, JGYTF Kiadd, Szeged, 1991. 205 — 214; Szemiotikai
szovegtan 4. A verbdlis szovegek szemiotikai megkozelitésének aspektusaihoz (I), Acta
Academiae Paedagogicae Szegediensis, Series Linguistica, Litteraria et Aesthetica,
JGYTF Kiad6, Szeged, 1992. 197 — 199; Szemiotikai szévegtan 6. A verbdlis szovegek sze-
miotikai megkozelitésének aspektusaihoz (II), Acta Academiae Paedagogicae Szegedien-
sis, Series Linguistica, Litteraria et Aesthetica, JGYTF Kiad6, Szeged, 1993. 313 - 315;
Szemiotikai sz0vegtan 8. A verbdlis szovegek szemiotikai megkozelitésének aspektusaihoz
(Ill), Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis, Series Linguistica, Litteraria et
Aesthetica, JGYTF Kiadé, Szeged, 1995. 360 - 363; Szemiotikai szovegtan 9. A szemioti-
kai szovegtani kutatds diszciplindris kdrnyezetéhez (I), Acta Academiae Paedagogicae
Szegediensis, Series Linguistica, Litteraria et Aesthetica, JGYTF Kiads, Szeged, 1996.
324-326; Szemiotikai szévegtan 10. A szemiotikai szovegtani kutatds diszciplindris kor-
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nyezetéhez (II), Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis, Series Linguistica,
Litteraria et Aesthetica, JGYTF Kiadé, Szeged, 1997. 251-252; Szemiotikai szévegtan 11.
A szemiotikai szovegtani kutatds diszciplindris kornyezetéhez (Ill), Acta Academiae
Paedagogicae Szegediensis, Series Linguistica, Litteraria et Aesthetica, JGYF Kiad6,
Szeged, 1998. 337-338; Szemiotikai szovegtan 12. Szdvegtani kutatds: témdk, eredmé-
nyek, feladatok (1), Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis, Series Linguistica, Lit-
teraria et Aesthetica, JGYF Kiadég, Szeged, 1999. 398-399 és Szemiotikai szévegtan 13. 0.
A szdvegtani kutatds dltaldnos kérdései. 1. Szaknyelvi szovegek. 2. Tankinyvi szovegek,
Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis, Series Linguistica, Litteraria et Aesthetica,
JGYF Kiad6, Szeged, 2000. 218-220.

Volume 19 (1999)

Baynham, Mike. Double-voicing and the scholarly ,,I”: on incorporating the words
of others in academic discourse (Special issue: Speech Representation and Institutional
Discourse) 19 (4): 485-504.

Baynham, Mike and Stef Slembrouck. Speech representation and institutional dis-
course (Special issue: Speech Representation and Institutional Discourse) 19 (4): 439-
457.

Blommaert, Jan. Reconstructing the sociolinguistic image of Africa: Grassroots
writing in Shaba (Congo) 19 (2): 175-200.

Flowerdew, John. Face in cross-cultural political discourse 19 (1): 3-23.

Gafaranga, Joseph. Language choice as a significant aspect of talk organization:
The orderliness of language alteration 19 (2): 201-225.

Hall, Chris, Srikant Sarangi and Stef Slembrouck. Speech representation and client
categorization in social work discourse (Special issue: Speech Representation and Insti-
tutional Discourse) 19 (4): 539-570.

Holt, Elizabeth. Just gassing: An analysis of direct reported speech in a conversa-
tion between employees of a gas supply company (Special issue: Speech Representation
and Institutional Discourse) 19 (4): 505-537.

Le, Elizabeth. The use of paragraphs in French and English academic writing: To-
wards a grammar of paragraphs 19 (3): 307-343.

Lee, Cher Leng. Mismatched Chinese pronouns 19 (3): 345-370.

Leong Ping, Alvin. Text-level themes: A cognitive psychological perspective 19
(1): 25-55.

Liberman, Kenneth. The social praxis of communicating meanings 19 (1): 57-72.

Matocsian, Greg. Intertextuality, affect, and ideology in legal discourse 19 (1): 73-109.

Maybin, Janet. Framing and evaluation in 10- to 12-year-old school children’s use
of repeated, appropriated and reported speech (Special issue: Speech Representation and
Institutional Discourse) 19 (4): 459-484.

Mei-Zhen, Liao. Metaphor as a textual strategy in English 19 (2): 227-252.

Muntigl, Peter. Creating and effacing differences in speeches on unemployment 19
(1): 111-141.
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Myers, Greg. Unspoken speech: Hypothetical reported speech and the rhetoric of
everyday talk (Special issue: Speech Representation and Institutional Discourse) 19 (4):
571-590.

Richards, Keith. Working towards common understandings: Collaborative interac-
tion in staffroom stories 19 (1): 143-174. :

Salager-Meyer, Francoise. Contentiousness in written medical English discourse: A
diachronic study (1810-1995) 19 (3): 371-398.

Sarangi, Srikant and John Wilson. Editorial 19 (1): 1-2.

Shoaps, Robin. The many voices of Rush Limbaugh: The use of transposition in
constructing a rhetoric of common sense 19 (3): 399-437.

Thonus, Terese. How to communicate politely and be a tutor, too: NS-NNS inter-
action and writing center practice 19 (2): 253-279.

Yunxia, Zhu. Genre dynamics exhibited in the development of sales tongzhi ‘circu-
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0.2.1.3. MAGYAR ALKALMAZOTT NYELVESZETI KONFERENCIAK (1-3)

SZEKELY GABOR (szerk.): Els6é Magyar Alkalmazott Nyelvészeti
Konferencia
Nyiregyhdza, BDTF, 1991. m4jus 3-4

1. KOTET

PLENARIS ELOADASOK. PAPP FERENC: A betil (5). OLASZY GABOR: Gépi beszédelo-
allitds frott szoveg alapjdn (13). KONTRA MIKLOS: Nyelv és igazsdgszolgaltatds (19). KE-
MENY GABOR: Befejezés elétt a nyelvmiiveld kisszotar (24).

ALTALANOS ISKOLA — KOZEPISKOLA I. HELL GYORGY: A szemantika a nyelvokta-
tasban (33). SZENDE ALADAR: Kollektiv anyanyelvi tudat és pedagdgiai gyakorlat (37).
BEKY LORAND: Nyelvoktatds — Nevelés — Eszmeiség (41). POGANY BELA: Valtozédsok az
iskolai idegennyelv-oktatasban a késziilo nemzeti alaptanterv tikkrében (47). MOLNAR
AGNES: Motivacié és készségfejlesztés egy dosszié-rendszerii tananyag alapjan (51). Cs.
JONAS ERZSEBET: Az anyanyelvi kommunikacids készség fejlesztése és az idegennyelvi
kommunikdcié (55). DARABOS ZSUZSANNA: Gondolatok a kéttannyelvii gimnaziumok
francia nyelvtanitdsardl az értékelés és a vizsgarendszer kapcsdn (59). VAMOS AGNES:
Iskolai-tandri nyelvhaszndlat és a tanuléi tantargyi-nyelvi dominancia Gsszefiiggései a
kétnyelvii gimnaziumokban (71). BARABASNE DEME ZSUZSA: Elvirdsok a gimndziumi
nyelvoktatdssal szemben (Hogyan tud a gimndzium ezen elvdrasoknak megfelelnt) (75).
SZERENCSI KATALIN: Teszteljlik az érettségi tesztet (79).

ALTALANOS ISKOLA — KOZEPISKOLA II. POK MARIA: Kultira, civilizdcié és kornye-
zetvédelem az iltaldnos iskolai angol 6rdkon (83). BALOGHNE PUSKAS BEATRIX: Viddm,
szemléletes, tartalmas nyelvérdkat! Elmény legyen a nyelvtanulds. 1. Jatékok, Jatékos
feladatok, képszertiség a nyelvtanulasban (90). DICZKU OLGA: Viddm, szemléletes, tar-
talmas nyelvérakat! Elmény legyen a nyelvtanulds II. Dramatikus jatékok a nyelvoktatas-
ban (96). HORVATH MARTA: Hogyan segit az é16 az él6nek? (A kontrasztiv nyelvi elem-
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zés lehetdségei az orosz és a francia nyelv tanitisdban) (103). BENKO KRISZTINA: A
tanul6k kommunikdciés készségeinek fejlesztése a VUPRO oktaté program segitségével
(109). KOSANE OLAH JULIA: A lira szerepe a korai idegennyelv-oktatdsban német nyelvii
példaanyag tiikrében (113). BALINT ZSUZSANNA: Személyiségtényez6k az idegen nyel-
vek elsajdtitdsdban (120). SZACSKI TAMARA: O podgotovke ucsascsihszja k realnomu
obucsenyiju na russzkom jazike v nyerusszkoj jazikovoj szregye (124).

NYELVTANARKEPZES — ATKEPZES I. NEMETH ATTILA: Orosztandrok 4tképzési prog-
ramja a Veszprémi Egyetemen (Egy atképzés két fejezetben) (129). BARABAS LASZLO: A
szovegértés fejlesztésének mddszeréhez (138). LACzKO TIBOR: How (not) to Test
People: Some Remarks on the TOEFL Examination (146). TOTHNE KURTAN ZSUZSA:
Szaknyelvi komponens a nyelvtanarképzésben (152). PETNEKI KATALIN: A nyelvtandrok
kommunikativ kompetencidjanak desiderdtumai (158). BOOCZNE BARNA KATALIN: A
tandrjelltek kommunkéciGs képessége (163). HAIDU ERZSEBET: Tandrképzés az ELTE
BTK Német Tanarképz6 Kozpontjaban (169). PELYVAS PETERNE: A 4 éves dltaldnos
iskolai idegennyelv-oktaté tanarképzésr6l a Kolcsey Ferenc Tanitoképzé Foiskolan (173).

NYELVTANARKEPZES — ATKEPZES II. PELYVAS PETER: Nyelvtan és nyelv. A névelok
generikus haszndlatarél (178). DAVID GYULA: Senses of Prepositions (184). BUDAI
LASZLO: Az angol ige szintaktikai és szemantikai valenciaszétara (188). Jdszai Laszlé:
Az un. ,kombinatorikus szdtar’ alkalmazasi lehetdségei a nyelvtanarképzésben orosz
anyag bemutatdsdval (194). PETE ISTVAN: A szintaxis c. tdrgy tematikdja az egyetemi
orosz nyelvoktatdsban (198). Kiss KALMAN: Els6 orosz nyelvtanaink, nyelvkényveink
(205). DRAHOS JOZSEF: Az igeszemlélet (aspektus) az egyes nyelvekben (211).

LEKTORATUSI NYELVOKTATAS, SZAKNYELVOKTATAS I. PONGRACZ JUDIT: Defenzi-
vaban a szaknyelv? (215). Kdrp4dti Anna: Szaknyelv-oktatds vagy szakmai nyelvoktatds
(223). OTVOSNE VADNAY MARIANNA: Mérnskhallgatck kéttannyelvii képzése a Veszp-
rémi Egyetemen (226). BERENYI PALNE: Ujabb jelenségek és kovetelmények a szak-
nyelvi oktatdsban (232). FODOR ZOJA: Az orosz kodzgazdasagi terminolégia szemantikai
jelentésének vizsgdlata (237). BENCZE ILDIKO: A magyar kdzgazdasdgi terminoldgia ki-
alakuldsinak kezdetei (241-245). '

LEKTORATUSI NYELVOKTATAS, SZAKNYELVOKTATAS II. BAROTA MARIA: Idegen-
nyelv-oktatds a BDTF Lektordtusdn (246). FODORNE BALTHAZAR ENIKO: Szaknyelvi dia-
16gusok komplex vizsgdlata (255). ARADI ANDRAS: A szdvegkapcsol6 elemek vizsgélata
magyar miiszaki szovegek mondatainak témaszakaszaiban (259). SIMIGNE FENYO SAROL-
TA: A mondatelemek hierarchidja (265). KOLTAY TIBOR: Referatumkészités: folyamatok
és kérddjelek (270). SzASZ ERIKA: A magyar katonai nyelv néhdny nyelvhelyességi
kérdése (274). Kiss ISTVAN: Kontrasztiv kutatdsok a lexikdban €s jelentdségiik a lexika
oktatdsdban (280). GYURONE FEKETE ERZSEBET: A magyar hatarozott néveld a kiilfoldi-
ek oktatdsdban (284). OSVATH GABOR: A kontrasztiv elemzés jelentdsége a koreai hall-
gaték kiejtés-tanitdsdban (288).

LEXIKOGRAFIA 1. K1SS LAJOS: A helynevek eredetét magyarazé szotarok tipusairdl.
(292). CZzEGLEDI KATALIN: Orosz képzés foldrajzi nevek csuvasidban (299). Kiss G.
GABOR: A WordPerféct szovegszerkeszté programozasi lehetoségeinek felhasznaldsa a
szovegek szotarszerli feldolgozasanak elOkészitésében. Bemutatva a Vizsolyi Biblia
Négy Evangéliumén (303). KOSA FERENC: Az Erdélyi Magyar Sz6torténeti Tdar munkd-
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latanak néhany részletérsl (309). BALOGH DEZsO: Horvith Imre székészlete (315). BIRO
AGNES: A képes didksz6tar médszertani kérdései (320). R. MOLNAR EMMA: Stilusszétar
gyerekeknek (325). MIKO PALNE: Széallomdny és nyelvtani példatar (329). NAGY L. JA-
NOS: Szétdrak — sztenderek — versenyek (333). FARKAS FERENC — HORVATHNE KISPETER
ZSUZSANNA: A szélaskincs faundja. A bdrdny és a farkas a magyar, a francia és a német
sz6laskincsben (337). MATE Eva: Funkcionlis sajdtsdgok a francia anti-prefixum eseté-
ben (344).

LEXIKOGRAFIA II. JANOSKA SANDOR: Litvan — magyar szétar (350). HorGos1 ODON
- H. TOTH IMRE: Egy 6boglér sz6tar-index Osszeéllitdsdnak elméleti és gyakorlati kérdé-
sei (354). HAIZER LAJOS: Lekszikograficseszkaja razrabotka ottoponyimicseszkih pri-
lagatyelnih (360). REPASI GYORGYNE: A szemantikai neologizmusok kérdéséhez (365).
LACZIK MARIA: Megjegyzések a melléknévi szdszerkezetekhez. Az otnyelvii szétdr egy
olvasata (372). STEINERNE MOLNAR JUDIT: A képes orosz székapcsolatok szétéra a ter-
vezés stddiumdban (376). GYORKE ZOLTAN: Mezsjazikovaja frazeologicseszkaja omoni-
mia (382). SOPRONI ANDRAS: Ucsebnij frazeologicseszkij szlovar voennoj leksziki (386).
EGYED LASZLO: Gyakorisdgi szétar Osszedllitisa és haszndlata a kémiai szaknyelv
oktatdsdban (390). BHARI GABOR: Gondolatok a szinelnevezések elemzéséhez. Kiilonods
tekintettel a lengyel és a magyar nyelvre (394). HEGEDUS IMRENE: Lekszicseszkaja szo-
csetaemoszty i mezsjazikovije nyeszootvetsztvija (398). SZ. PANYKO: Ugorszko ukrain-
szkije szlovnyiki (405). BALLA TIBORNE: Novaja lekszika i frazeologija usszkovo jazika (412).

NYELVMUVELES, HELYESIRAS. EORY VIMA: A nyelvmiivelés elveirdl (420).
ToLcsvaY NAGY GABOR: A nyelvmiivelés feladatai a megvaltozott magyar vilagban.
(421). KoLTO1 ADAM: , Alljunk meg egy széral” Levelek a TV-miisorhoz (425). ZSEM-
LYEI JANOS: Nyelvmiivelés a kolozsvari Keleti Ujsdgban a két vilaghdbori kozott (429).
VARSANYI GYORGY: Simonyi Zsigmond ,Helyes magyarsidg”-a és a nyelvhaszndlat
(435). HELTAINE NAGY ERZSEBET: Székincsgyarapodés, széasszimildcié ma (441). AN-
TALNE SZABO AGNES: A magyar intézménynévdivat az 1980-as években. (450). MINYA
KAROLY: A név tisztelete. Két helységnévtipus i-képzds helyesirasarol (454). SzUTs
LASZLO: A nyelvi vetélked6k szerepe a nyelvtan tanitdsaban (457).

II. KOTET

SZOCIOLINGVISZTIKA I. MATE JAKAB: A monolitikus és a korlatozott hatékorii nyelv
fogalma a nyelvtudomédnyban (466). B. FEIES KATALIN: Szintaktikai dsszefliggések szo-
ciolégiai szempontbdl (472). BALAZS GEzA: A szociolingvisztika mint féiskolai tantargy
(477). ANTALNE KOLLATH ANNA: A nyelvi viselkedés mérése nyelvjdrdsi szovegeken
(481). SzABO GEZA: Nyelvi életrajz és vilaszok (493). TUKACSNE KAROLYI MARGIT:
Vonzatok a beszédben (499). P. LAKATOS ILONA: Kotész6halmozés a beszélt nyelvben
(507). v

SZOCIOLINGVISZTIKA II. ALBERTNE HERBSZT MARIA: Tankonyvi dialégusok tarsal-
gdselemzési szempontd vizsgdlata (515). HiDASI JUDIT: Kultiirakézi kommunikécié vizs-
gélatok (521). AVIS JONES-PETLANE: Is the Medium the Massage? (526). BARTHA
CSILLA: Nyelvhasznélat és identitds-szimbdlumok a Detroiti magyar kdzosségben (532).
GANGO LASZLONE: A tanuldk nyelvi magatartisanak néhany jellemz6 vonasa Fejér Me-
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gyében (537). GADANYI KAROLY: Kétnyelviiség Rabavidék és Prekmurje iskoldiban.
(542). TOTH SZERGEI: Abbreviaturdk a szovjet birodalmi nyelvben (546). P. CSIGE KA-
TALIN: Adalékok a bilingvizmus kérdéséhez (551). OROSZ GYORGY: A keleti szldvok
egyhazi népénekeirdl és ezen folkloralkotasok egykori hordozé-rétegérdl (555). UDVARI
ISTVAN: T4rsadalomtorténet és nyelvészet érintkezési pontjai. A Mdria Terézia-féle r-
bérrendezés anyaga alapjan (563). BELTEKI ZOLTANNE: Ember és torténelem a kirgiz nép
Hoési Eposzaban (566).

PSZICHOLINGVISZTIKA 1. LENGYEL ZSOLT: Anyanyelv — idegen nyelv (572). BEKESI
IMRE: Egy jelentésszerkezet implicit komponensei (576). ALISTAIR WooD: The Use of
Schemata in Text Recall by Hungarian Learners of English 586). ERDE1 GYULA: Adekvit
nyelvoktatds (591). JAGUSZTINNE UJVARI KLARA: Egy asszocidcids szétarrészlet kont-
rollvizsgdlata (598). ROT SANDOR: A mdsodik, illetve idegen nyelvek fiziol6giai-lélekia-
ni kommunikativ szerkezeteinek kiépitése a modern kibernetika, pszicholingvisztika és
pragmatika tiikrében (603). NAGY MIHALYNE: Az idegennyelv-oktatds pszicholingviszti-
kai megkdozelitésben (609).

PSZICHOLINGVISZTIKA II. BALOGH L. - BUN Z. — DARAGO J. — GOMORY L. - LEN-
GYEL Zs. — TOTHL.: A gondolkodas fejlodésének kapcsolata az anyanyelv elsajatitasaval
(614). TOTH LASZLO: Az olvasdsmegértés longitudindlis vizsgilata (619). KASSAI ILONA:
Az eldontendd kérdés elsajatitdsa (624). LACZKO MARIA: Gyermekek beszédtempdjdnak
meghatarozé tényezdi (628). NAGY J. JOZSEF: Anyanyelv vagy ,,apanyelv’? (634). NAD-
UDVARI LIDIA: Az 6vodds és kisiskoldskori idegennyelvi-nevelés kiilonds tekintettel a
gyermekirodalom felhaszndlasdra (639). FABIANNE NADUDVARI TATIANA: Az 6vodds és
kisiskoldskori idegennyelvi-nevelés és a hallgaték szakképzése (643). KOPERNICZKYNE
TORMA MARIA: A gyermek nyelvi fejlddése és az idegennyelv-oktatas kapcsolata (647).
INANTSY PAP FERENCNE: Médszertani megolddsok az 6vodai nyelvoktatdsban (655).
SzANYI JANOSNE: Nyelvoktatds az évoddban (660). KISSNE LAKNER KATALIN: Jétékos
moédszerek az 6vodai idegennyelv-oktatasban (664 ). .

SZAMITOGEP ES NYELVESZET 1. JAGUSZTIN LASzLO: Borisz Paszternak: Doktor Zsi-
vdgd cimii regényének konkordancia szdtira (668). UZONYI PAL: Szotarbdvités interaktiv
fordit6 rendszerekben (672). TOTH ETELKA: Hatdsmechanizmusok a szdmitégéppel
segitett nyelvoktatdsban (676). P. PAPP FERENC: A szdmitégép alkalmazdsa a kdzépisko-
lai francia nyelvoktatdsban (680). KATONANE MAYER KATALIN: Szdmitégép oroszdrdkon
(684). HORVATH ANTAL: Matematika és szamitistechnika a nyelvoktatdsban (691).

SZAMITOGEP ES NYELVESZET I1. H. VARGA GYULA: Igekotés szerkezetek automati-
kus elemzése (699). SEREGY LAJOS: Az elsé magyar ,,Spelling-Checker” (704). ALBERT
G. DRAGALIN: An Interactive Machine translation System for Specialized Texts (710).
HUNYADI LASZLO: Egy magyar-angol interaktiv szdmitégépes forditdsi rendszer szintak-
tikai elemz6 moduljarél (713). PAJzs JULIA: Magyar nyelvii szovegek vizsgélata szami-
t6géppel (717). T. MOLNAR ISTVAN: Nyelvi struktiirak, adatszerkezetek (723).

FORDITAS ES TOLMACSOLAS. KLAUDY KINGA: Merre tart ma a forditastudomény?
(729). BENDIK JOZSEF: Konferencidn-angolul (735). BOHAKNE SZABARI KRISZTINA: For-
ditds és tolmacsolds — Elmélet és gyakorlat Magyarorszédgon (739). GERGELYI MIHALY:
Nem cél, hanem eszk6z. Gondolatok az alkalmazott forditasrél a nyelvoktatdsban (742).
VRAUKO TAMAS: Az angol passziv szerkezet lexikai elmélete (745). LENDVAI ENDRE:
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Couleur locale és ekvivalencia (750). ORTUTAY PETER: Az angol-amerikai szleng fordi-
tadsdnak problémdi (754). UIszASzI ZSUZSANNA: Kidrolyi Amy Emily Dickinson-fordita-
sai. Grammatikai transzformdciék (760). BALOGH ISTVAN: A szdvegvildg, az elbeszé-
lésvilag és a lehetséges vildg A. P. Platonov egy miive és annak miiforditdsa tiikrében
(764). SzABO TIBOR: Az Igor-ének archaizmusainak forditdsa angol nyelvre (767). PA-
LASTY M. GYORGY: A sajtétolmdacsolds mint csatornazaj (771).

VIDEO ES NYELVOKTATAS. VECSEY GYORGYNE: Podbor videomatyerialov dljy ak-
tyicizacii recsi (775). KOCZIAN NORA: TV-felvétel a nyelvéran — gyakorlé feladatok
készitésének szempontjai és ezek bemutatdsa néhdny példdn (783). HORVATH GABORNE:
Dialdégustanitds Puskin Intézeti metodika és videoanyagok segitségével (788). VEGVARI
VALENTYINA: Videozapiszi kak szredszvo szozdanyii kommunyikatyivnoj motivacii
(792). BAKONYIISTVAN: A képernyé vardzsa (797).

KEREKASZTAL AZ ALLAMI NYELVVIZSGAROL. SZENTIVANYI AGNES: Az idegen
nyelvtudas kommunikativ moédszeril értékelése (801). BUN ZOLTAN: A gyakorlati prob-
lémamegoldas jellemzdinek vizsgalata (811). ERDOSNE GABOR Eva: Az angol nyelvii
egészségiigyi szakmai anyaggal bvitett 4j allami nyelvvizsga sajatossagai és feladata
(817).

A PROGRAMFUZETBEN NEM SZEREPLO DOLGOZATOK. KIEFER FERENC: Néhdny gon-
dolat az alkalmazott nyelvészetr6l (824). NOVOTNYINE VAGASI MARGIT: A partitivus a
francia, az orosz és a magyar nyelvben 836). PAPP FERENC: Julcsa nyelvtipust vilaszt
(842). PLEH CSABA: Hogyan olvasunk a sorok kozott? (843). SIMON PETERNE: Az Gvodai
nyelvtanitds tapasztalatai (847). SZAsz LORINC: A magyar-romdn és romdn-magyar sz6-
tarirds miltja €s jelene (851). T. URBAN ILONA: Napjaink helyesirasi gondjair6l (857).

Maisodik Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia

Veszprém, 1994

El6szé (3). PLENARIS ULES. GOSY MARIA: Az olvasési zavarok percepciés fonetikai
héttere (9). SEREGY LAJOS: A szamitogépes helyesiras-ellenérzd programok (13). PAPP
FERENC: Szdmitogép és nyelvészet (19). BARDOS JENO: A modern nyelvtandr szakmai
miiveltségének tartalma (23). LENGYEL ZSOLT: Nyelvelsajatitasi formak (29).

SZAMITOGEP ES NYELVESZET. PAPP FERENC: ,,A magyar nyelv torténeti nyelvtana”
— a mi szemszogiinkbd] (32). ASZALOS LASZLO — DRAGALIN ALBERT ~ HORVATH SAN-
DOR — HUNYADI LASZLO — UzZONYI PAL: Magyar mondatok grammatikai elemzé prog-
ramja egy gépi fordité rendszerben (34). HORVATH ANTAL: Egy tanul6-tanité program
szerz6i ismertetése (37). SZOLLOSY-SEBESTYEN ANDRAS: Esettanulmdny a szdmitégépes
terminologia korébdl (38). KOUTNY ILONA: Nyelvtanulas beszélé szamitdgéppel (a
PAROLERN szerzdi rendszer bemutatasival) (41). BIRO JULIA: Szdvegfeldolgozids a
kdzgazdasagtudomanyi irodalomban (44). BARDOS ANNA: Szamitogépes nyelvi algorit-
musok (48). LACZIK MARIA: Az dsszetett fonevek szerkezeti kérdéséhez (A mai magyar
nyelv szépprézai gyakorisdgi szétdra alapjan) (52). BENKO KRISZTINA: Szdmitégép a
k6zépiskolai idegennyelv-oktatdsban (Tapasztalatok és médszertani javaslatok) (54). H.
TOTH IMRE — KOCSIS MIHALY: A magyar nyelv szlav jovevényszavai adatbézis 1étreho-
zdsa (56). R. MOLNAR EMMA: Az ,alkalmazott” idiémak szétdrazdsa (Szamitgépes fel-
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dolgozasi lehetdsége?) (60). NAVRACSICS JUDIT: A TACT szbvegelemzé és behivé prog-
ram bemutatédsa (64).

NYELVTANARKEPZES — ATKEPZES. Kiss SANDOR: A nyelvtanarképzés sziikséges
elemei (67). SZERENCSI KATALIN: Teszteljiik a felvételi tesztet (69). ZALANNE SZABLYAR
ANNA: ,,A fordulat a TANKONYVEKKEL kezdédik.” (H. E. Piepho) A fordulat a tankény-
vekkel KEZDODIK? (72). PETNEKI KATALIN: A 3 éves német nyelvtanarképz6 szak méd-
szertani programja (76). HAJIDU ERZSEBET: Tandrszakos hallgaték komplex nyelvi kép-
zése — j utak keresése (79). BERTALAN JUDIT: Az orszdgismeret tanitdsdval kapcsolatos
kérések és tapasztalatok (81). BACSKAI ANNA — EGYED EVA: Az frott nyelv oktatdsa az
ELTE Német Nyelvoktaté Kozpont elsd éves hallgatéi szdmara (83). HATVANI RENATE:
Umgang mit der Fremdsprache als kommunikative Titigkeit (Projektarbeit in der DaF-
Lehrerausbildung) (87). GHICZY ERZSEBET — KARPATI ZSOFIA: A nyelvtan oktatdsa a
DaF-tanérok képzésében (90).

SZOVEGLINGVISZTIKA — SZOCIOLINGVISZTIKA. BEKESI IMRE: Egy jelentésszerkezet
referencidlis és inferencialis komponenseir6l (92). P. LAKATOS ILONA: Az iskolai vég-
zettség mint nyelvszocioldgiai tényezd (95). T. KAROLYI MARGIT: Adalékok a nemek
szerinti nyelvhasznélat kérdéséhez (96). NEMETH T. ENIKO: A beszélt nyelvi korpuszok
megnyilatkozés-példdnyokra tagoldsa (98). NAGY MHALYNE NYARY ERIKA: Szocioling-
visztikal és identitdstudat Buda Ferenc lirdjdban (101). SZIKORANE KOVACS ESZTER:
Szovegtani szempontok a kolt6i miivek elemzésében (A konkliziémondat mint versbeni
»alapmondat”) (108). OROSZ GYORGY: ,,Az Istensziild alma” cimi nagyorosz egyhézi né-
pének és apokrif elbeszélések rdolvasé funkci6ban (115). UDVARI ISTVAN: Adatok a
ruszin tankényvek torténethez (Csopey Lészl6 (1856-1934) tankonyvei) (118).

GYERMEKNYELVOKTATAS. KASSAI ILONA — LESLIE BARRATT: Taldlkoz4s az idegen
nyelvvel iskolaskor eldtt: elsajatitas vagy tanulas? (119). TIMARNE SUBAI ANNA: A teljes
fizikai vdlasz (James. J. Asher’s’Total Physical Response’Method) alkalmazisa az &vo-
dai nyelvoktatdsban (123). SZENTGYORGY! MIKLOSNE: Olasztanitds &voda-iskoldban
(127). NIKOLOV MARIANNE: Torténetekre épiil6 tanterv 6-14 éves gyerekek szamara an-
gol nyelvbol (129). Diczku OLGA: Dramatizalt mesék, dalok, mondékdk alkalmazisa a
kisgyermekek nyelvtanitdsdban (131). DARABOS ZSUZSANNA: Francia tananyag az oroszt
kivalté 4ltalanos iskolai nyelvtanftasban (135). HORVATH GYULANE: Francia szakos tani-
tok az 4dltalanos iskoldban (137).

SZAKNYELVOKTATAS — SZAKNYELVKUTATAS. TOTHNE KURTAN ZSUZSA: 30 éves az
eurépai szaknyelvoktatds (138). HELTAI PAL — OTVOSNE VADNAY MARIANNA: A szak-
nyelvi székincs oktatdsa (141). PONGRACZ JUDIT: Alkalmazott nyelvészeti kutatdsok a
gazdasdgi nyelv oktatdsidnak szolgdlatdban (145). KOVACSNE CSASZTI GABRIELLA:
Transzfer jelenségek €s a szaknyelvoktatds (148). Kiss KALMAN: A Ludoviceum és a
mult szdzadi magyarorszdgi orosznyelv-tanitds (154). PAPP LASZLO: A szakszékincs el-
hatdrolhat6sdgdnak kérdései egy szamitégépes matematikai szakszotar kapcsdn (156).
SZIKLAINE GOMBOS ZSUZSANNA: Szaknyelvi kommunikacié valfajai a miiegyetemi
nyelvoktatdsban (158). RETI ALMEE: Tapasztalatok az angol nyelvii gépészmérnok-szak-
fordité-képzés elsd 6t évérdl a Miskolci Egyetemen (161). FODORNE BALTHAZAR ENIKO:
A face-to-face szakmai kommunikacié oktatdsdhoz (165). T. ELIOT LAURENCE: Néhdny
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Javaslat az angol nyelv eredményesebb oktatisara (167). BALINT ZSUZSANNA: Learner
Diaries: Possibilities and Pitfalls (170).

KETTANNYELVU OKTATAS. VAMOS AGNES: Egynyelvii vagy kétnyelvii a kéttan-
nyelvii gimnazium? (173). GEOFFREY GIBSON: The Hungarian Dual Language School
Fears And Reality (175).

FORDITAS, TOLMACSOLAS. KLAUDY KINGA: Empirikus kutatdsok a forditdselmélet-
ben (185). BOHAKNE SZABARI KRISZTINA: Forditds és tolmdcsolds a kultirakdzi kommu-
nik4cid szolgdlatdban (188) LENDVAI ENDRE: Ezer orosz vicc (Egy vicegytlijtemény szer-
kesztési €s forditdsi problémdi) (190). PAPP GYORGY: A fordit6i interferencia tipusai
(192). ANDRIC EDIT: A jogi szovegek forditdsdnak problémdi (196). KATONA EDiT: Né-
hédny sz6 a sportnyelvi frazeol6gia forditdsarél (199). BIHARI GABOR: Kauzativ koriiliré
szokapcsolatok lengyelr6l magyarra torténd forditasanak kérdései (202). ORTUTAY PE-
TER: Hogyan kell szlenget forditani? (204). BAROTA MARIA: Ebredés — hang — dinamika
(A forma fordithatésdganak kérdéséhez) (208). UJISZASZI ZSUZSANNA: Az ekvivalencia
problémdjarél Kdrolyi Amy Emily Dickinson-forditdsaiban (211). VRAUKO TAMAS: Ka-
tonai témdji német jovevényszavak az angolban és forditdsuk (231). BALOGH ISTVAN:
Gondolatok egy miiforditis kapcsan (215). JOO ETELKA: Hetényi-Heidlberg Albert német
Ady-forditésai (216).

ANYANYELVI NEVELES. B. FEJES KATALIN: Az mtencmnalltés szdvegszervezd sze-
repe (221). JAGUSZTINNE UJVARI KLARA: Fogalmak ~ sztereotipidk — informacié (egy
kovetd vizsgalat néhany tapasztalata a gyakorlati képzés szempontjabol) (224). GADANYI
KAROLY: A szlovén irodalmi nyelv sz6tdri készletének kialakuldsa a XIX. sz. 80-as évei-
ben (226). DONCSECZ IBOLYA: A szlovén szakos hallgaték nyelvmiivelés oktatdsanak
tapasztalatai (229). BARKAN GYORGY: Kisebbségi tudat, képi és nyelvi kommunikéci6,
mentdlis hdtrany (231). KISSNE KOVACS KATALIN — NYAKAS MIKLOSNE: Szociokul-
turalisan hatranyos helyzeti 6vodasok kommunikacids jellemzdi és a fejlesztési program
alapkoncepcidja (234). NAGY L. JANOS: A gyakorlat {rasa avagy az {rds gyakorlata (238).
MINYA KAROLY: Betii-e a ch? (240).

ALKALMAZOTT NYELVESZET — MODSZERTAN. STURCZ ZOLTAN: Alkalmazott nyel-
vészeti igények a szdzadeld nyelvoktataséban (243). KORNYA LAszLG: Alkalmazott nyel-
vészet az orszdgismeret-oktatdsban (245). TOTH MMALYNE: Pedagdgiai grammatikai
szakaszok (247). CSEH JUDIT BORBALA: Kérés-felelet eljardsok nyelvoran (Vazlat) (251).
DAMOKOS KATALIN: A delfti médszer, avagy hogyan tanitsunk idegen nyelvet explicit
nyelvtanitds nélkiil (253). ROKA MARIANNE: Funkciondlis analafbétizmus az idegen-
nyelv-oktatdsban (256). BALOGHNE PUSKAS BEATRIX: Magdntandrral vagy egyediil (Az
iskolai és iskoldn kiviili nyelvtanitds, valamint az egyéni nyelvtanulds dilemmdi) (259).
BOOCZNE BARNA KATALIN: A tandri besz€d hatdsa az idegennyelvi 6rdn (263). PELYVAS
PETER: A Tale Told by an Idiot... (Psychotic narration and cognitive grammar) (266).
DAvVID GYULA: Metaphors in cognitive grammar (272). STEINERNE MOLNAR JUDIT: A
képes orosz székapcsolatok szétdra a tervezés stddiuméban (274). CS. JONAS ERZSEBET:
A kéréssel inditott dialégusok az oroszban — a nyelvi kommunikacid fejlesztése (277).
POGANY BELA: Az orosz nyelvoktatds perspektivdi az elkovetkezd években (280). Eva
ERZSEBET: Tanuljunk vagy tanitsunk? (Gyorsfénykép a nyelvvdlasztasrél) (283). NE-
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METH ATTILA: A Veszprémi Egyetemen folyé tandrképzés gyakori6iskolai modelljének
viazlata (285).

KONTRASZTIV NYELVESZET. MIKO PALNE: Kinek (volt) idegen nyelv a magyar?
(289). PETE IsTVAN: Korforgasos id6 (292). NAGY ILDIKO: The English equivalents of
two ,,padding” words (295). FARKAS FERENC — HORVATHNE KISPETER ZSUZSANNA: A
fléra a magyar, francia és a német székincsben (297). MATE Eva: Tipolégiai sajétsagok
tikkréz6dése a hindi nyelv szdalkotasdban (301). PACSAI IMRE: A mellérendel$ szddssze-
tételek szemantikai (tematikus) parhuzamai (305). BIBOK KAROLY: A széjelentés kont-
rasztiv (orosz-magyar) vizsgdlata konceptudlis szemantikai keretben (307). DRAHOS
JOzZSEF: Az aspektualitds funkciondlis-szemantikai kategoridjanak felhasznédldsa a szem-
1élet (az aspektus) jelentése kifejezésére az orosz és a német nyelvben (310). CZEGLEDI
KATALIN: Csuvasia helyneveinek morfoldgiai és szemantikai szemponti feldolgozasa
(313). SULYOK HEDVIG: A dalmiéciai ,latinok” (315). P. CSIGE KATALIN: Idegen nyelvi
és kornyezeti hatdsok az 4llandé székapcsolatok haszndlatdban (319). REPASI GYORGY-
NE: Paronimdk az orosz nyelvben (321). Bibliografia (324). Név- és targymutaté (330).

KLAUDY KINGA (szerk.): Harmadik Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia
Miskolci Egyetem, 1993. 4prilis 2-3.

I. KOTET

PLENARIS ELOADASOK. PETOFI SANDOR JANOS: Alkalmazott nyelvészeti kutatds sze-
miotikai textolégiai keretben (11). SZEPE GYORGY: Az alkalmazott nyelvészet kutati-
sar6l és oktatdsardl (17). KEzplI GYORGY: Az orosz szakos nyelvtanarok atképzésérol
(29). KLAUDY KINGA: Forditastudomény a vildgban — forditasoktatis Magyarorszdgon
(39). LENGYEL ZSOLT: Az frott nyelv elsajétitisa (47).

NYELVTANARKEPZES — ANGOL. RADNAI ZSOFIA: Az alkalmazott nyelvészet mint az
idegennyelvi tanarképzés rendezd diszciplinaja (55). HONYINE STEPHANIDESZ Eva: Né-
hény sz6 a székesfehérvari Kodolanyi Janos Féiskolarél (65). W. K. HARDWICK: Hunga-
rian Supported Distance Learning Trial (71). ALISTAR WoOD: The MA in Applied Lingu-
istics: A New Project for Hungarian (77). SUSAN KELLERMAN: Applied Linguistics Cou-
rse in Higher Education in Great Britain (85). NIKOLOV MARIANNE: Tancevala Repka Sz.
Makom: Az orosz szakos tandrok atképzésének tapasztalatai (93). POK MARIA: Cross-
Cultural and Cross-Curricular Trends in Foreign Language Teaching (99). HORVATH
JOZSEF: Tes-1 the Global Department (109). BRAIDWOODNE VARGA EVA: Linguistics in
Literature Teaching (My experlences in Nottingham) (117). MALGORZATA SUSZ-
CZYNSKA: A Study in Intercultural Pragmatics: Apology (125). DAVID GYULA: Layers of
Metaphors (133). SAROSDYNE SzABO JUDIT: Different Subjects to be Integrated during
English Teacher Training for the Lower Classes of Primary Schools (137).

NYELVTANARKEPZES — NEMET. GHICZY ERZSEBET: Egységesitett nyelvoktatdsi
koncepcié az ELTE-n (143). DUKANE KARPATI ZSOFIA: A DaF-tandrképzés modelljei
néhany nem német anyanyelvl orszigban (149). HAIDU ERZSEBET: A DaF-tanirképzés
modelljei Németorszagban (Heidelberg, Miinchen, Hamburg) (153). STEINERNE MOL-
NAR JUDIT: Der Fremdsprchenunterricht in Baden-Wiirttemberg (159). LoGs TIBORNE:
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Der Précis — Ein Konditionstraining in der Fremdsprachenausbildung (163). VARGANE
DREWNOWSKA EWA: Anwendung der Textlinguistik im Aufsatzunterricht (171).

NYELVTANARKEPZES — OROSZ. BEKY LORAND: Uj szintéren az alapfokd orosz-
nyelv-oktatds (185). POGANY BELA: Az idegen nyelvek oktatdsanak atalakuldsa Debre-
cenben (191). JASZAY LASZLO: A funkciondlis grammatika egy lehetséges véltozata az
orosz nyelvtandr-képzésben (195). UDVARI ISTVAN: Adatok a Kelet-Magyarorszdgi uk-
rainisztika torténetéhez (201). LENGYELNE GYEGYUHINA L.: Nyekotorije zamecsanyija o
prozaicseszkoj sztrofe cvetaevszkovo tyekszta (205). B. PAROCZAI JOLAN: Ekszpressziv-
nyoszty prozviscs u prozviscsnie szuffikszi v familnih obrazobanyij u Csehova (211).
LENGYEL ZOLTANNE — TOTH MIKLOSNE: Reljatyivi kak odno iz emocionalno-ekszp-
resszivnih szredsztv razgovornoj recsi (217). HEGEDUS IMRENE: Leksziko-szemany-
tyicseszkije gruppi kak szposzob szisztematizacii v lekszike (225).

SZAKNYELVOKTATAS ~ SZAKNYELVKUTATAS. FODORNE BALTHAZAR ENIKO: Van-e
jovéje a szaknyelvoktatasnak? (233). SZUCS JUDIT: A szaknyelvoktatds néhdny (kelle-
metlen) kérdése (241). KOLTAY TIBOR: A referditumkészités oktatisa: Minden szinten,
szinte mindenkinek? (245). BAKONYI ISTVAN: Szaknyelvoktatds €s médiapedagégia
(249). GARDUS JANOS: A vitakészség fejlesztésének sztereotip elemei a szaknyelvokta-
tdsban (253). KULCSARNE SZEMLER MAGDOLNA: Gondolatok a szakmai nyelvoktatasrél
egy elokésziiletben levd szaknyelvi jegyzet kapcsan (263). MEDEOVA HELENA: Zu eini-
gen Problemen der Umsetzung der Kommunikationsverfahren (269). SOoM0s EDIT CSILLA
— TOTH MMALYNE: Sziikség van-e szaknyelvoktatdsra? (277). STURCZ ZOLTAN: A
nyelvvizsgarendszer elvi és gyakorlati kérdései a Budapesti Miiszaki Egyetemen (285).
KOVACS ILONA JULIANNA: A kiilgazdasdgi szaknyelv grammatikdja harom fokozatban
(289). RETI ALMEE: Angol szaknyelv oktatdsa mérnokhallgatGknak (295). BRODSZKY
EVA: A szaknyelvoktatds j feladatai a nemzetkozi oktatds tiikrében (301). HALASZ
RENATA: Szaknyelvoktatis — Uj kihivas a Pécsi Orvostudomanyi Egyetemen (307).
SENYI ANITA: Az orvosi szaknyelvoktatds tapasztalatai a POTE-n (311). REBEK-NAGY
GABOR: Angol nyelv a dietetikdban vagy dietetika az angol nyelvben? (Egy szaknyelvi
kurzus sziiletésének koriilményei) (315). MORICZNE GYORFFY MARIA: Anamnézis fel-
vétel angolul — a jegyzet Gsszedllitdsdnak és megirdsdnak nehézségei (321).

SZOCIOLINGVISZTIKA, SZOVEGNYELVESZET, KULTURAKUTATAS, PSZICHOLINGVISZTI-
KA. BEKES! IMRE: Egy dtmeneti kategria a grammatika €s a szemantika kozott (327). JA-
GUSZTIN LASZLO: Az argumentumok és argumentécids stratégidk kultirakotottsége (331).
WACHA IMRE: Szovegszerkezet, szovegértelmezés, szoveghangositds (337). BALAZS GE-
ZA: Az antropolégiai nyelvészet bevezetése Magyarorszagon (343). H. GERENDAS AGO-
TA: Teriileti hangtani jelenségek a nyelvszociolégia tiikrében (351). MATE JAKAB: A szi-
tudcids kontextus és a nyelvhasznalat (359). VRAUKO TAMAS: Kortarsunk, Rejt6 Jend —
A XX. szazad elsé felének egy rétegnyelve Rejtd Jend miiveiben (367). TOTH SZERGE!:
A ,titkosnyelvek” nyomdban (373). P. CSIGE KATALIN: Lexikai és grammatikai russziciz-
musok a kdrpdtaljai magyar nyelvhaszndlatban (379). Kiss KALMAN: Orosz nyelvet
tanulo kereskeddjeloltek a szazadfordulon (383). OROSZ GYORGY: Egi levél, isten
tizenete: a ,Tizenkét péntekr6]” cimii Nagyorosz Egyhazi Népénekekbdl (389).
FEDOSZOV VIKTOR — VARGA MARIA: Nyekotorije voproszi russzkovo i vengerszkovo
narodnovo jazikoznanyija (395). ZIMMERMANN CLAUDIA: Tobbnyelviiség és nyelvi kol-
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csonhatds (401). BARKAN GYORGY: Szemantikai elemek szerepe a tudat szerkezetében
(Egy szociolégiai — tarsadalomlélektani felmérés tapasztalatai) (407).

SZAMITOGEPES NYELVESZET. SEREGY LAJOS: A szamitégépes lektor (419). JUHASZ
NAGY ANDREA: Szétirkészité program a nyelvoktatasban (425). KOVACS FERENC: A
Sesame strukturalt sz6tarkészitd program IBM PC-hez (431). CZEGLEDI KATALIN - IF).
MEZzES NANDOR: SzdmitGgépes szotérirds és feldolgozas (439). Sz. BAKA MAGDOLNA —
H. VARGA GYULA: Osszevetd szokincsvizsgalat szamitogép segitségével (445). MOLNAR
KATALIN: A szamit6géppel segitett nyelvoktatds (CALL) tapasztalatai a Berzsenyi Daniel
Tanarképz6 Foiskolan (451). UZONYI PAL: Audivizualis CALL — Jelen és jovo (457).
PACSAI IMRE: A strukturalista és a generativ nyelvészet eredményeit 6sszekapcsolé sza-
mitégépes program a nyelvoktatdshoz (461). PROSZEKY GABOR — TIHANYI LASZLO: A
HUMOR rendszer alkalmazasai (465).

II. KOTET -

LEXIKOLOGIA, KONTRASZT{V NYELVESZET. MARTSA SANDOR: A jelentés, a tartalom
és forditas néhany Osszefiiggésérél egy lehetséges magyar-angol dsszevetd lexikoldgia
kapcsdn (11). ELEKFI LASZLO: Széfajjelolési kérdések német-magyar szétdrakban (21).
NAGY ILDIKO: A magyar ki- igekot6 szemantikaja (31). KATONA MARTONNE: A metafo-
rikus szemlélet szerepe a lexikai egységek jelentésének bovitésében (45). NAGYNE Ka-
VALECZ ANNA: Német-magyar frazeologiai parhuzamokrdl a terpeszkedd kifejezések
kapcsén (51). MURANYINE ZAGYVAI MARTA: ,,Siilt bardanyfarkincdk™ avagy a sz6ldsok és
alkalmazdsuk (61). BIHARI GABOR: Prpezicids jelzok a lengyel miiszaki nyelvben. A
lengyel-magyar kontrasztiv nyelvészet vitds kérdései (69). KATUS ELVIRA — BRANKA
SAVIC: A késziil6 magyar—horvat-bolgér frazeoldgiai kissz6tarrdl.(75). CZEGLEDI KATA-
LIN: A Volga vidéki viznevek szerkezete (részletek) (81). PANYKO SZERGEJ: Milyenek
legyenek a magyar nyelvtani szakszavak ukran megfeleldi? (87).

ANYANYELVI NEVELES, NYELVMUVELES. GADANYI KAROLY: A nemzetiségi nyelv-
oktatas helyzete a Nyugat-Dundntilon (91). Zs. BERNIAK ELIZABETA: A masodik nyelv
tanuldsinak kétnyelvii és kétkultiradju modellje (szlovén—magyar vegyes lakossagi terii-
leten) (97). JAGUSZTINNE UJVARI KLARA: A szovegemlékezet konstruktivitasanak fej-
lesztése (balladatanitds a 3. osztdlyban) (103). NAGY L. JANOS: A nyelv bélyegei avagy a
bélyegek nyelve (109). SZIKORANE KOVACS ESZTER: SzGvegtan az oktatdsban: A szo-
vegszempontu milelemzés lehetdségérdl (113). BENKES ZsUZSA: Cloze-tipust kreativ-
produktiv gyakorlatok az anyanyelv- és irodalomtanitdsban (117). ALMASI EVA: Versek,
képversek értelmezése kreativ-produktiv gyakorlatokkal (127). BUSCH BEATA: A szemé-
lyes €s a szerep szerinti kommunikacié - szerepjatékok (133). SZIKSZAINE NAGY IRMA:
Civil nyelvmiivelok (139). Mizser LAJOS: Liberalizdlhaté-e a keresztnévadas? (145). ZI-
MANYI ARPAD: Nyelvmiivelésiink eredményei és feladatai a tomegtajékoztatd eszkozok-
ben (151). REPASI GYORGYNE: Médiahdbord és nyelvrontds (157). VESZPREMI ESZTER:
Az idegen szavak helyzete mai vjsdgjainkban (163). Kol BALAZS: Illyés Gyula nyelvmii-
veld munkassaga (169).

FORDITAS, TOLMACSOLAS. VARKONYI LASZLO: A magyar forditék és tolméacsok -
egyesiiletének torténete, jelenlegi helyzete, érdekvédelem és érdekképviselet (173). Joo
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ETELKA: A német nyelvii forditiselméleti szakirodalom, kiilénos tekintettel Werner Kol-
ler munkésségara (177). DOBOS CSILLA ~ SALANKI AGNES — SIMIGNE FENY® SAROLTA:
Forditaselméleti szemindrium a haroméves nyelvtandrképzésben (185). LENDVAI ENDRE:
Sz6jatékok és forditdsi ekvivalencia (195). NOVOTNYINE VAGASI MARGIT: A francia ré-
szeld névelds fénévi csoport szemantikai és grammatikai megfelel6i a magyar nyelvben
(201). ORTUTAY PETER: Létezik-e objektiv forditdskritika? (207). DUSAN TELLINGER:
Hogyan forditotta Németh Ldszl6 a redlidkat Alekszej Tolsztoj Elsé Péter ciml miivé-
ben? (217). Cs. JONAS ERZSEBET: A ,talajvesztettség grammatikdja”, avagy forditds- és
interpretaciévariciok egy témdra (221). UISZASZI ZSUZSANNA: Forditéi moédositdsok
Watson Kirkconnell két Ady-forditdsdban (227). NAGYNE LORINCZ JULIANNA: Egy angol
vers miiforditdsanak 6sszehasonlité funkcionalis stilisztikai elemzése (W. Wordsworth:
Composed Upon Westminster Bridge) (231). Sz0CS MARTA: A fordit6 / tolmédcs modula-
ris program tanterve kidolgozdsdnak néhdny elméleti kérdése (237). PALASTHY M.
GYORGY: Kell-e nekiink tolmdacsoktatds? Egy szakma kérvonalai (241). DURHAM Da-
VIDNE: Mennyire szimultdn a szimultdn tolmacsolds? (249). BOHAKNE SZABARI KRISZTI-
NA: Az intézménynevek forditasdnak problémadi (255).

A MAGYAR MINT IDEGEN NYELV TANITASA. KALMAN PETER: A magyar idegen
nyelvként valé lefrdsdnak sajdtossdgai €s a magyar mint idegen nyelv tandri szak az
ELTE-n (263). HEGEDUS RITA: Szévegtan a magyar mint idegen nyelv oktatdsiban
(271). H. VARGA GYULA: Az igekotok hasznidlatdnak tanitisa idegen ajkiiak szamdara
(279). SAvAY JuDIT: Gyakorlati tapasztalatok a POTE altal szervezett szaknyelvet elgké-
szitd magyar nyelvi kurzusrél (285).

MODSZERTAN. SZERENCSI KATALIN: Kérdbjelek az idegen nyelvi kdzds érettségi—
felvételi vizsgdk kiiszobén (293). KiSS SANDOR: A nyelvtanitds egy lehetséges modellje
(299). BOGCZNE BARNA KATALIN: A tandri beszéd egyes verbdlis és nem verbdlis Gssze-
tevbinek gatlé hatdsa (305). SZAKONYINE SzZABO KLARA: Vak hallgaték oktatdsa (311).
TAKACSNE HORVATH ESZTER: Hibdk a szdkincs elsajatitdsaban az idegen nyelvek el-
sajdtitasa sordn (315). HARDINE SzABO Eva: Egyiittmiikodés (Cooperative learning)
(321). DALNOKINE PECSI KLARA: A kép mint médszertani tényez6 a nyelvéran (327). Sz.
TOTH GYULA: Francia nyelvi program iskoldsoknak (339). FABIANNE NADUDVARI TAT-
JANA: Az idegen nyelvi bedllitédds az orosz és angol nyelv tanuldsa sordn (345).

MODSZERTAN — KETTANNYELVU OKTATAS. ENGLENDERNE HOCK IBOLYA: A német
kétnyelvii oktatds Baranya Megyében (353). DRESCHER J. ATTILA: Egy németnyelvii
IEA-olvasasértési vizsgélat tanulsagai (357). JANI MARTA: Az amerikai tanitdsi gyakor-
latok tapasztalatai az ELTE TTK kétnyelv( tanarképzd programjaban (367). UzZSOKI
ANDREA: Az ELTE TTK kétnyelvii tandrképzd programja (371). BIRONE UDVARI KATA-
LIN: Német szakfordité és kétnyelvii szaktanarképzés az ELTE TTK-n (A kétféle képzés
tapasztalatai, mddszertani problémadi) (375).

MODSZERTAN — FELNOTTOKTATAS. LUKACSNE BUDAI JUDIT: A nyelvtanfolyamokon
torténd nyelvoktatas (381). JAMBOR ISTVANNE: Nyelvoktatés nyelvtanfolyamokon és ma-
ganiskoldkban (385). ERDEI GYULA: Az idegennyelv-oktatds megdjitdsdhoz (391). Szik-
LAI LASZLONE: Schmidték bevédsdrolnak avagy: olvasmanyok és gyakorlatok a tankdny-
vekben (397). LAcziK MARIA: Orosz nyelv tanitdsa olasz anyanyelviiek magyar szemmel
(403). CsAPO HENRIETTE: A spirdlis tanuldsmodell (Egy dj mddszer tapasztalatai a fel-
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nottek idegennyelv-oktatisban (409). HORVATH HAINA — BACSKAI ANNA: Self-access:
Az autoném tanulés egyik eszkoze (415).

MODSZERTAN — OVODAI NYELVOKTATAS. SZABO BELANE: Az anyanyelvi és az
idegennyelvi beszéd 6vodas kori alakuldsanak parhuzamba allitdsa (423). MULLER MO-
NiKA: Néhdny gondoiat a korai idegennyelv-tanuldsré]l (431). HORVATH PALNE — Ko-
VAcs ROZALIA: Az idegen nyelv mint személyiségformalé hatas (A gyéri Kassak Ovoda
német nyelvi pedagégiai programja) (439). SZAKALNE ROTH MARTA: Idegen nyelvvel
val6 ismerkedés az 6vodaban — kotott vagy kotetlen formdban (447). HORVATH MARTA:
Gondolatok a korai nyelvoktatdsr6l az ,Il Etait Une Petite Grenouille” francia nyelvii ki-
sérleti program beinditésa iiriigyén (451). SENYINE LIPOVITS ANNA: A video alkalmazédsa
a német nyelv oktatdsdban (459). GERENCSER FERENCNE: Modern technikai eszkodzok a
nyelvoktatdsban (465). NEMES GEzA S.: Interaktfv videé és szakmai nyelv (469).
GARDUS JANOS: Egy kronikds feljegyzései (473). :

0.2.1.4. OFFICINA TEXTOLOGICA

A kordbbi kotetek adataihoz lasd Szemiotikai szovegtan 12. Szovegtani kutatds:
témdk, eredmények feladatok (Il), Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis, Series
Linguistica, Litteraria et Aesthetica, JGYF Kiadd, Szeged, 1999. 400-402 és Szemiotikai
szovegtan 13. 0. A szovegtani kutatds dltaldnos kérdései. 1. Szaknyelvi szovegek. 2. Tan-
konyvi szovegek, Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis, Series Linguistica, Lit-
teraria et Aesthetica, JGYF Kiadd, Szeged, 2000. 220.

5. PETOFI S. JANOS ~ SZIKSZAINE NAGY IRMA (szerk.):

Grammatika ~ szovegnyelvészet — szdvegtan
Kossuth Egyetemi Kiadd, Debrecen, 2001.

PETOFI S. JANOS — SZIKSZAINE NAGY IRMA: El6sz6 (7).

1. 1. PELYVAS PETER: Az idealiz4lt kognitiv modellek szerepe a mondat- és széveg-
alkotdsban (11). 2. CSURY ISTVAN: Hogyan osztdlyozzuk a szdveg(grammatika) ko-
téelemeit? — A konnektorok mibenlétérdl és hovatartozasarél (27). 3. CSURY ANDREA:
Névmasi referencia: széveggrammatikai és / vagy (széveg)szemantikai kérdés? (34). 4.
SKUTTA FRANCISKA: A megfejthetd siirités (Francia nyelvii példdk a kihagydsos szer-
kesztésre) (42). 5. Kiss SANDOR: Szovegvizsgilatok kései latin krénikdkban (52). 6.
MURVAI OLGA: Szemantikai és pragmatikai kiegészitések a modalitds vizsgélatdhoz (59).
7. KADAR EDIT: Gond van! (Toprengések a van-os szerkezetek egy sajatos tipusa kap-
csan) (70). 8. MOLNAR ANNA: Német moddlis partikuldk egy irodalmi dialégusban (F. X.
Kroetz: ,,Oberdsterreich™) (81).

II. 9. KovAcs-Kiss KALMAN: A szoveg figurdlis meghatarozottsaga Heine és Pet6fi
koltészetében (87).

1. 10. DoBI1 EDIT: Egy kétlépcsés modell szgvegmondatok szemiotikai textoldgiai
reprezenticiéjdhoz (98). 11. TOLCSVAI NAGY GABOR: Szovegtipolégiai stilisztika -és
dsszehasonlité szovegtan (112). 12. SZABO ZOLTAN: Osszehasonlité stilisztika és Sssze-
hasonlit6 szovegtan (125). Officina Textologica Abstract (133).
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1. Kép és sziveg

1.1. Magyar nyelvi miivek vdlogatott bibliografiaja
a ,,Statikus vizuilis kommunikitumok” tematikihoz

(Osszesllitotta: PETOFI S. JANOS)

ARNHEM, RUDOLF: A vizudlis élmény. Gondolat, Budapest, 1979.

BACSO BELA (szerk.:) Kép, fenomén, valosdg. Kijarat, Budapest, 1997.

BEKE LASZLO: Miialkotdsok elemzése a gimndziumok I-1I1. osztdlya szdmdra. Gondolat
Kiad6, Budapest, 1986.

BENKES ZSUZSA: Kreativ gyakorlatok multimedidlis szovegek elemzéséhez. (Elhangzott a
2001-ben Egerben megrendezett orszdgos tandri tovadbbképzésen, megjelenik 2002-
ben a Magyar Nyelvtudomanyi Térsasdg Kiadvanyaként.)

BENKES ZSUZSA (szerk.): ,, Nyelviinkben éliink”. Utmutaté és feladatgyiijtemény a 10-14
éves kori tanuldk magyar nyelvi kommunikdcios versenyéhez. OKSzl, Budapest,
1995.

COMENIUS, JOHANNES AMOS: A ldthato vildg. (Johannes Amos Comenius, Orbis sen-
sualium pictus. Primum editus Anno 1658.) Az 1669-ben megjelent hiromnyelvii
kiadas magyar szovege alapjdn és fametszeteivel kozzétette, bevezetéssel és jegyze-

~ tekkel elldtta Dr. GEREB GYORGY. Magyar Helikon, 1959.

FUTOJ. ATTILA: A képi formanyelv dimenziéi. In: KARPATI ANDREA (szerk.) 1995. 93-110.

GECzZ1 JANOS: A kozépkori organikus vildgkép viltozasai — Néhany megjegyzés. In: PE-
TOFI S. JANOS — BEKESI IMRE — VASS LASZLO (szerk.): Szemiotikai szévegtan 12.
1999. 181-251. '

GERA MIHALY (szerk.): 1839-1989. A fénykép vardzsa. Tizenkét kidllitds a magyar foto-
grdfia 150 éves torténetébdl. Kossuth Nyomda, Budapest, 1989.

GOMBRICH, ERNST H.: Miivészet és illuzio. A képi abrdzolds pszicholégidja Gondolat,
Budapest, 1972.

HORANYI ATTILA: A képekrdl. In: BERES ISTVAN ~ HORANYI OzSEB (szerk.): Tdrsadalmi
kommunikdcio. Osiris Kiad6, Budapest. 1999. 178-188.

HORANYI OZSEB (szerk.): A sokarcii kép. Vilogatott tanulmdnyok. Toémegkommunikaci-
6s Kutatékozpont, Budapest, 1982. (Tartalomjegyzékét 1dsd az 1.3. alatt.)

HORVATH DENES: Szin és forma. Méra Konyvkiadé, Budapest, 1981.

IMREH ZOLTANNE: Tandri kézikdnyv a ,, Korok és Stilusok. Miialkotdsok elemzése” cimii
tankdnyv oktatdsdhoz. Coménius Kiad6, Poméz, 1997.

KARPATI ANDREA (szerk.): Bevezetés a vizudlis kommunikdcié tanitdsdba. Nemzeti
Tankonyvkiadé, Budapest, 1995,

KILIAN ISTVAN: A régi magyar képvers. Old Hungarian Pattern Poetry. Felsé-magyaror-
szdgi Kiad6é — Magyar Miihely Kiadd, Miskolc — Budapest, 1998.

KIRALY SANDOR: Altaldnos szintan és ldtdselmélet. Tankonyvkiadé, Budapest, 1975.

KOVACS ZsOLT — L. SIMON LASZLO (szerk.:) Vélogatds a 20. szdzadi vizudlis koltészet-
bél. Selection from 20™ Century Visual Poetry. Fels6-magyarorszagi Kiadé — Ma-
gyar Mihely Kiad6, Miskolc — Budapest, 1998.
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KORNYEINE GERE ZSUZSA — REGNE KUNTLER TEREZ: Tér — Forma — Szm Tankonyvkl-
adé, Budapest, 1981.

L.ASZLO ENIKO: Rajz — 10-14 éves tanuldknak. Nemzeti Tankonyvklado Budapest -1999.

LASZLO ENIKO: Rajz — a nyolcosztdlyos gimndziumok V-VII. osztdlydnak, 15-17 éves
tanuloknak. Nemzeti Tankonyvkiadd, Budapest, 1998.

LOTHRINGER EVA: Hasonlésdgok és kiilonbozéségek a miivészetekben. Irodalom — zene
~ képzémiivészet. Auktor Konyvkiad6, Budapest, 1994.

A Magyar Népzene Tdra. A Magyar Tudoményos Akadémia megbizdsabd] szerkesztette
BARTOK BELA és KODALY ZOLTAN. I1l/B Lakodalom. Sajté ald rendezte KISS LA-
JOS. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1956. (Tancreprezentdciok gazdag tarhdza.)

MAGYAR SANDOR: Piktogramok kinyve. Entermen Kiad6, é. n. ..

MIKLOS PAL: Vizudlis kultiira, Magveté Konyvkiado, Budapest, 1976.

Multimédia. Tobb medidlis dsszetevével rendelkezd irodalmi szovegek elemzése. Szerk.
BENKES ZSUZSA, a tanulmdnyokat irta PETOFI S. JANOS. OKSzI, Budapest, 1996.

Multimédia. Tobb medidlis osszetevbvel rendelkezd irodalmi szévegek elemzése II. Szerk.
és az eldszot irta PETOFL S. JANOS, a tanulmédnyokat irtdk BENKES ZSUZSA és PETOFI
S. JANOS. OKSzlI, Budapest, 1998.

Miivészeti vizudlis nevelés. Tandri kézikonyv az dltaldnos iskola 5-8. osztalyéban rajzot
tanité pedagdégusok szdmdara. Tankonyvkiadd, Budapest, 1988.

OLIvI, TERRY — PETOFI S. JANOS: A nyelv materialitdsardl. A vizudlis koltészet mint els6
1épés a multimedialitds felé. In: PETOFI S. JANOS — BEKESI IMRE — VASS LASZLO
(szerk) Szemiotikai szdvegtan 11.1998.97-108.

PAZMANY AGNES — PERLAKY EVA: Ldtds és dbrdzolds. Gimndzium I-III. Tankonyvkiado,
Budapest, 1991.

PECSI GEZA: Kulcs a muzsikdhoz. Tankdnyvkiad6, Budapest, 1991, _

PETOFI S. JANOS: Egy multimedidlis szovegek elemzésére alkalmas jelmodell néhany as-
pektusa. Jel — Kép. Kommunikdcio — kozvélemény — média. 1996. 2. 87-96.

A multimedialis szovegekrdl. In: BERES ISTVAN — HORANYI OZSEB (szerk.): Tdrsadalmi

" kommunikdcid. Osiris Kiadé, Budapest. 1999. 152-177.

Szoveg, mentdlis kép, illusztracié. (Elhangzott a 2001-ben Egerben megrendezett orszi-
gos tandri tovadbbképzésen, megjelenik 2002-ben a Magyar Nyelvtudomanyi Térsa-
sdg Kiadvényaként.)

PETOFI S. JANOS — BENKES ZSUZSA: A multimedidlis szovegek megkozelitései. Kérdések —
vdlaszok. Bevezetés a statikus 'verbdlis elem + kép / diagram/...’ tipusi komplex
Jelek szemiotikai szovegtandba. Iskolakultiira, megjelenés alatt.

SZALONTAI GYORGY: Vizudlis nevelés. Tdrogaté Kiadd, Budapest, 1994,

SZILAGYI GABOR: Elemi képtan. Magyar Filmintézet, Budapest, 1999.

Szemiotikai szovegtan 7. A multimedidlis kommunikdtumok szemiotikai textolégiai meg-
kizelitéséhez. Szerk.: PETOFIS. JANOS — BEKESI IMRE — VASS LAszLO. JGYTF Kiadd,
Szeged, 1994.

Szemiotikai szovegtan 11. A szemiotikai szovegtani kutatds diszciplindris kornyezetéhez.
Szerk.: PETOFI S. JANOS — BEKESI IMRE ~ VASS LASZLO. JGYTF Kiadé, Szeged, 1998.
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Szemiotikai szévegtan 14. 14.0. A szdvegtani kutatds dltaldnos kérdései, 14.1. Kép és

szoveg, 14.2. Kommunikdcié a médidban. Szerk.: PETOFI S. JANOS — BEKESI IMRE —
VASS LAszLO. JIGYF Kiad6, Szeged. (Sajt6 alatt.)

TOTHNE SANDOR ZSUZSA: Abrdzolds és mivészet. Tankonyvkiadé, Budapest, 1988.
TUSKES TIBOR: Testvérmiizsdk. Méra Ferenc Konyvkiad6, Budapest, 1979.

1.2. Néhany vilogatott illusztralt magyar irodalmi mié (és miforditas)
annotalt bibliografiaja

[Kivonat PETOFI S. JANOS —~ BENKES ZSUZSA: A multimedidlis szévegek
megkozelitései cimii konyvének (Iskolakultiira, megjelenés alatt) bibliog-
rafidjabol.]

Arany Janos
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Arany. Arany Jdnos versei Miklosovits Ldszl6 rajzaival. Kiadja a Dénes Natur Mii-
hely Kiadd, Szekszard, 1997.

[Ez a kiadas Arany Janos vélogatott verseit, koztiik természetesen néhany balladdjat
is tartalmazza Miklosovits Laszl6 figyelemre mélt6 modern rajzai kiséretében.]
Arany Jdnos balladdi Zichy Mihdly rajzaival. Fakszimile kiadds. Franklin Térsulat
Magyar Irod. Intézet és Kényvnyomda, Budapest, €. n.

[Az eredeti mii 1896-ban jelent meg, egy kotetben tartalmazza Arany Janos 12
ballad4jat Zichy Mihaly rajzaival. Az itt jelzett fakszimile kiadas a kovetkezd in-
formdciét tartalmazza: E kiaddsban igy a képek, mint a balladdk szovege, melyet
Zichy Mihdly sajat kezével irt le, az eredetinek vonalrdl vonalra hil (fakszimile) ha-
sonmdsai. — 1990-ben Ujabb fakszimile kiadds jelent meg, czittal két kotetben,
ugyanannak az informdciénak a feltiintetésével. ]

Arany Jdnos balladdi, Buday Gyorgy képeivel. Kairosz Kiadd, Barnaf6ldi Archi-
vum, 1997,

(Ez a kiadds Arany Janos 19 balladdjét tartalmazza, de ellentétben a Zichy Mihély
altal illusztralt kiad4dssal, minden ballad4hoz csak egyetlen illusztraci tarsul.]

Toldi. Hlusztrdlta Domjdn Jozsef. Magyar Helikon. Szépirodalmi Kényvkiad6, Bu-
dapest, 1981.

[Ebben a kotetben Arany Janos elbeszéld kolteményéhez Domjan Jézsef 30, egész
oldalas — népmiivészeti motivumokat is alkalmazé — fekete-fehér illusztraciéja tar-
sul.] -

Toldi. Kass Jdnos rajzaival. Méra J(iadé — Karpati Kiad6. Budapest — Uzsgorod,
1970.

[A kotetben Kass Janos magas miivészi szinvonalt illusztraciéi uj, erbteljes, mo-
dern felfogdsban keltik életre Toldit.] ’



Babits Mih4ly

Jénds kinyve. Leirta és rajzolta Borsos Miklds. Szépirodalmi Konyvkiad6, Buda-
pest, 1974,

[A kézzel leirt sz6veget Borsos Mikl6s 20 rajza illusztralja.)

Jonds konyve. Wiirtz Addm rézkarcaival. Magyar Helikon, €. n.

[Ebben a kiadasban Babits Mihdly Jonds konyve cimii milvéhez Wiirtz Adam 6,
egész oldalas grafikdja tarsul.]

Baldzs Béla — Bart6k Béla

A kékszakdllii herceg vdra. Opera egy felvondsban. Szovegét irta Baldzs Béla, meg-
zenésitette Bart6k Béla. Kass Janos rajzaival, Kro6 Gyorgy utészavival. Zenemiiki-
ad6, Budapest, 1979.

[A szbveget kottaképek illusztraljdk és Kass Janos 12, egész oldalas szines rajza.]

Bébita dlmos. Gyermekversek, altatédalok. Hincz Gyula rajzaival. Vilogatta T. Asz6di
Eva. Méra Ferenc Konyvkiad6, Budapest, 1994.
[A kotet 39 illusztralt miivet (részben népkoltészeti alkotast, részben ismert kol-
t0ktol szdrmazoé verseket / dalokat tartalmaz. ]

Caroll, Lewis

Alice Csodaorszdgban. Forditotta Kosztolanyi Dezs. A forditast az eredetivel egy-
bevetve dtdolgozta Szobodka Tibor. Szecskd Tamds rajzaival. Méra Ferenc Konyv-
kiad6, Budapest, 1974.

[A kotetet Szecskd Tamas 25 — tobbnyire fél konyvoldalnyi — rajza illusztrlja.]
Alice Tiikororszdgban. Forditotta Révbiré Tamdés. A versbetéteket Tétfalusi Istvan.
forditotta. Szecskd Tamds rajzaival. Méra Ferenc Konyvkiadd, Budapest, 1980.
{Ezt a kotetet Szecskd Tamas 31 — tobbnyire itt is fél konyvoldalnyi — rajza illuszt-
rélja.]

Dante
Dante: Isteni szinjdték Salvador Dali festményeivel. (Forditotta Babits Mihdly.) He-
likon Kiad6, Budapest, 1987.
[A szoveget Dali 30 festményének egész oldalas szines reprodukcidja illusztrilja.]
Enekek éncke
Enekek éneke. Kéroli G4spér, a Dobrentei K6dex névtelenje, Heltai Gaspar és Bo-

gati Fazekas Mikl6s forditdsdban. Sajté ald rendezte és az utdsz6t irta KomorGezy
Géza. Illusztrdlta Reich Kdroly. Magyar Helikon, Budapest, 1970.
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[A kotetet Reich Karoly 8 (+ 1), egész oldalas fekete-piros rajza illusztralja. E kotet
1980-ban djabb kiad4sban is megjelent Reich Kéroly mas szinmii (és részben més)
illusztracidival.)

Enekek éneke. Illusztrdlia Jossi Stern. [A mii az alabbi kiad4s alapjan késziilt: Song
of Songs Kshatot Arts, Tel Aviv.] Forditotta Somlyé Gyorgy. Az Utész6t irta Ber-
ger Istvan. Ling Kiad6, Budapest, 1990.

[A kotetet — amely a héber szoveget is tartalmazza, és amelyben az oldalak a héber
konvencionak megfeleléen jobbrol balra irdnyba kovetik egymast — Jossi Stern 25,
egész oldalas szines rajza lllusztralja ]

The Song of Songs. Enekek éneke. Osz llona illusztrdcidival. A magyar szdveg Ka-
roli Gaspdr, az angol King James forditdsa. Logod Bt, Budapest, 2001.

[A kotetet Osz Tlona 21, egész oldalas ceruzarajza illusztralja.]

Enekek éneke. In: A Biblia felfedezése. A kirdlyok: Saul, Ddvid, Salamon. Feldol-
gozta Etienne Dahler. Rajzolta: Pierre Frisano, Paolo Eleuteri-Serpieri, Carlo Mar-
cello. Forditotta Havas Fanny. Larousse ~ Fabula, 3. kotet. .Fabula Kdnyvkiadé
Villalat, Budapest, 1989. 425-432.

[Az Enekek éneke, kerettorténetbe foglalt, képregényszerii feldolgozésa. ]

Ferenczy Béni

Virdgoskonyv. Szerkesztette Katona Taméas. Magyar Helikon, Budapest, 1974.

[E kotet érdekessége abban 4ll, hogy festményreprodukcidkat és verseket rendel
egymashoz. A koétetben erre vonatkozoan a kovetkezd informaciok talalhatok: A
képeket Ferenczy Béniné, a verseket Katona Tamds vilogatta, a versvdlogatdst La-
tor Laszl6 ellendrizte.]

La Fontain, Jean de

La Fontain meséi. Teljes magyar kiadas Gustave Doré hiromszaz illusztricigjaval.
A meséket forditotta Vikdr Béla, valamint Kozma Andor és Zempléni Arpad. Az
utdsz6t irta Nagy Géza. Kossuth Konyvkiadd, 1993.

Chagall, Marc — La Fontain, Jean de — Faludy Gyorgy: Allatmesék. Gléria Kiad6,
Budapest, 1998.

[A kotet La Fontain 41 meséjét tartalmazza Chagall szines illusztriciéi kiséreté-
ben.]

Jankovics Marcell
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Enek a csodaszarvasrél. Csokonai Kiadé, 2001.
{Ez a kotet a hasonl6 cimi rajzfilm nyomtatott mésa.]



J6zsef Attila

Hazdm. Csernus Tibor rajzaival. Juhdsz Ferenc el6szavdval. Szépirodalmi Konyv-
kiad6, Budapest, 1956.

{E kotet Jozsef Attila ,Kiilvdrosi €7, ,, T€li éjszaka”, ,,A védros peremén”, ,Falu”,
,.Levegdt” és ,Hazam” cimii verseit tartalmazza, egyeseket egy, masokat két illuszt-
réci6 kiséretében.] o

Uram. Vdlogatds. Vdlogatta és illusztrdlta Szécsi Magda. Magister, Budapest,
1999.

[E kotet érdekessége, hogy egyes illusztrciéi mas illusztrdcidkat tartalmaznak
Osszetevoikként. ]

Juh4sz Gyula

Egy vers, egy rajz. Juhdsz Gyula versei, LdszI6 Anna rajzai. Officina Nyomdaipari
Oktat6 és Termelé Kf., Szeged, 1998. ' '

[A kotet a koltd zommel Szegedhez flizod6 versét tartalmazza Laszlé Anna illuszt-
raciéival].

Anna orok. Borsos Miklds rajzaival. Szépirodalmi Konyvkiad6, Budapest, 1970.
[Ez a kotet Borsos Mikl6s ihletett illusztrdciéival mintegy 100 olyan verset tartal-
maz, amelyeket Juhdsz Gyula e szerelem sziiletésétdl késoé férfikoraig Annanak
szentelt.]

Kilnoky Lészlé

Lete’petf dlarcok. Vdlogatott versek. Szdnté Piroska rajzaival. Szépirodalmi Konyv- -
kiad6, Budapest, 1972. '
[E kotet érdekessége, hogy illusztraciéi absztrakt nonfigurativ rajzok.]

Kdnyadi Sandor

Koltogetd. Viélogatta €s szerkesztette Lator Laszl6. Keresztes Dora rajzaival. Sza-
zadvég Konyvkiad6, Budapest, 1991.

[Ez a kotet Kanyadi Sandor 46 vélogatatott versét tartalmazza Keresztes Déra szi-
nes rajzaival.]

Kondor Béla

Boldogsdgtoredék. Versek és rajzok. Szépirodalmi Konyvkiad6, Budapest, 1971,
(E kotet érdekessége, hogy mind a versek, mind az azokhoz készitett rajzok Kondor
Béla miivei.] ,

Angyal a varos felett. Osszegyiijtott versek Kondor-képekkel. Szépirodalmi Kiadé,
Budapest, 1987.
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{Mind a versek, mind a képek Kondor Bélamiivei, de a verseket és a képeket nem a
szerz rendelte egymaéshoz. A kotetben a kovetkezd technikai informéaci6 talélhat6:
A kotet dsszedllitasa, a szoveggondozas és az utészé6 Gyori Janos munkéja. Ter-
vezte Gindcs Lasz16.”]

Milne, A. A

Micimacko. Forditotta és dtdolgozta Karinthy Frigyes. Ernest H. Shepard illusztrd-
cidival. Lang Kiad6, Budapest, é. n.

Moéricz Zsigmond

Légy jo mindhaldlig. A kotet illusztracisit Gydry Miklés készitette. Szépirodalmi
Kdnyvkiadé, Budapest, 1966.

[Ebben a kdtetben Méricz Zsigmond regényéhez Gy6ry Miklos 5, egész oldalas il-
lusztricidja tarsul.)

Nagy Ldszl6

Szdrny és piramis. Vélogatta és a bevezetdt irta Csodri Sandor. Tervezte Nagy
Andrds. Magyar Helikon, Budapest, 1980.

[A kotet Nagy Laszl6 verseit és rajzait (zommel Szécsi Margit verseihez készitett
illusztracidit) tartalmazza.] _

Adjon az Isten. A kotetet Nagy Laszl6 verseinek és képzdmiivészeti hagyatékanak
felhaszndlasaval Nagy Andrés dllitotta Ossze. Tervezte és a kalligrafidt készitette
Nagy Andrés. Szines produkci6: Gottl Egon. Jévend6 Kiad6, Budapest, 1996.

[A kotet Nagy LdszI6 ,,Adjon az Isten”, ,Jaték kardcsonykor”, ,,Csodafiu-szarvas”,
»Pirosodik Husvét”, , Piinkdsdi hajnal” és,,A meggyfa alatt” cimii verseit, valamint
kiilonféle képzOmiivészeti alkotédsok reprodukcidit tartalmazza.]

Nemes Nagy Agnesv
Szokékut. Pasztor Gabor Rajzaival. Mora Ferenc Konyvkiad6, Budapest, 1979.
[Ez a kotet feloleli Nemes Nagy Agnes gyermekkoltészetét, Pasztor Gabor lapon-
ként 1-3 szines illusztracidja segit felfedezni a k61td vardzslatos vilagat.]
. Pet6fi Sandor
Anydm tyikja. Versek. Kass Jdnos rajzaival. Méra Konyvkiadd, Budapest, 1972.

[A kotet Pet6fi Sandor 23, Kass Janos &ltal egy vagy t6bb rajzzal illusztralt versét
tartalmazza.]

262



Shakespeare, William

Szonettek. Justus P4l forditdsdban. Az illusztraciékat Balla Margit készitette. Eu-
répa Konyvkiad6, Budapest, 1989.

[Ennek a kotetnek az az érdekessége, hogy illusztrici6i ’képvers’-szeriiek. Balla
Margit a cimlapbél és kilenc szonett szovegéb6l készitett nonverbilis elemeket is
tartalmazé képvers-kompoziciét.]

Shakespeare szonettjei. Illusztrdlta Wiirtz Adém. Magyar Helikon, 1979.

[Ez a kotet Szabé Lérinc forditasaban, Wiirtz Adam 15, egész oldalas grafikdjaval
Shakespeare szonettjeit tartalmazza.]

Wedres Sdandor

Gyiimélcskosdr. Versek. Hincz Gyula rajzaival. Singer és Wolfner, 1946.

[A kotetbe felvett verseket, mint példaul ,,Ha vihar j6 a magasbo6l...”, Hincz Gyula
illusztrélta.] :

Bébita. Hincz Gyula rajzaival. Méra Ferenc Konyvkiadd, Budapest, 1994, 1995.
[Ez a kotet a magyar gyermeklirdt miivészi rangra emeld Wedres Sandor — Hincz
Gyula dltal illusztrilt — 52 versét tartalmazza.]

Tarka forgd. 120 vers az év 12 hénapjdra (Kéarolyi Amyval). Magvet6é Kiad6, Bu-
dapest, 1958.

[Az ebbe a kotetbe felvett verseket, mint példaul Wedres Sandor ,,Ha vihar jé a
magasbdl...”, Szant6 Piroska illusztralta.]

Magyar etiidék. Szdaz kis énekszoveg. (Fakszimile kiadas). Szerkeszté Marosiné
Horviéth Erzsébet. Révai Nyomda, Budapest, 1985.

[E kényv hatsé kiiis6é fedéllapjan Marosi Laszlé miivészeti vezeté kovetkezd szo-
vege olvashatd: ,Egy konyv, amelynek betiiit nem 6lomba szedték. Egy konyv,
amelynek grafikdit nem kiilon rajzoltdk. Egy konyv, amelynek szines fényképek a
»kéziratai”. Egy kényv, amely {rva, rajzolva ugyanigy jelenik meg, ahogyan Weo-
res Sdndor megalmodta. Kdszonet Kdrolyi Amynak és Wetres Sadndornak, hogy bi-
zalmukba fogadtak, és egy napra kolcsonadtak e konyv eredetijét, hogy a reproduk-
cidkat elkészithessem.]

Sz6 és kép. Tervezte Szant6 Tibor. Az utészét irta Kovacs Sandor Ivan. Pesti Szalon, 1993.
[Ez a kis alaki kitet az *eloszoként’ hozott utdszon kiviil 55 verbalis elemeket és il-
lusztriciékat kombindlé konyvoldalt tartalmaz.]

Kkkok

Kass Janos

Kass Jdnos. Otven év képben és irdsban. Szegedi Megyei Jogn Viros Kozgyiilése,
Szeged. 1997.

[Ez a kotet Kass Jdnos visszaemlékezéseit, alkot6i vallomdsait, masok Kass életét,
miiveit méltat6 irasait, valamint altala készftett mfivek, illusztraciok reprodukcioit
tartalmazza.]
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Kondor Béla

Kondor Béla (1931 — 1972). Qeuvre-katalogus / Qeuvre-catalogue. Magyar Nem-
zeti Galéria / Hungarian National Gallery, Budapest, 1984.

fEz a katalégus Kondor Béla valamennyi miivének adatait tartalmazza, e miivek
koziil szdmosat reprodukcid is €rzékeltet.] -

Kondor Béla (1931 — 1972). A Petofi Irodalmi Muazeum, Budapest, 1991 februar 28
— junius 2.

[Ez a kiallitasi katalogus Kondor Béla 37, magyar és nem magyar irodalmi miih6z
készitett illusztracidjanak fekete-fehér reprodukcidjat tartalmazza.)

Zo6rad Ernd

Kalandozdsok egy régi fiakkeren. Irta és szerkesztette Verd Laszlo. Fekete Sas Ki-
add, Budapest, 2001.

[E kotetben Koves Szilva Az utolsé sdrmér festd cimii irdsaban olvashatjuk a k-
vetkezd sorokat: [...,,Ha vihar j§ a magasbol...”] egy olyan miivész-egyéniség képi
vilaga tarul fel e konyv oldalain, aki egy évszdzaddal eldtti vilagot mentett 4t a
XXI. szazad miikedveld kdzonségének. ,,Az egy élet munkdja” ’tartalomjegyzéké’-
nek tekinthetd kotet — tobbek kozott — tartalmazza Zérad Emdnek, a magyarorszédgi
mindségi képregény legavatottabb miivelojének Heltay Jeno: A Family Hotel cimii
képregényét, valamint Arany Jdnos Toldi cimi elbeszél6 kolteményének Zorad Er-
no altal illusztralt kiadasat.]

1.3. Horanyi Ozséb (szerk.): A sokarcii kép. Vilogatott tanulményok
Tomegkommunikacios Kutatékozpont, Budapest, 1982,

Bevezetés (7).

I. E. H. GOMBRICH: Elmélkedés egy vesszoparipardl, avagy a miivészi forma gyo-
kerei (15).

I1. NELSON GOODMAN: Két fejezet a miivészet nyelveibdl (26). DAVID CARRIER
Goodmant olvasva (69). MAX BLACK: A reprezentacid természete (80). JAAKKO K. HIN-
TIKKA: A fogalom mint latvany: a reprezentacio probleméja a modern miivészetben és a
modern filozéfidban (100). JOHN G. BENNETT: Abrézolés és konvenci6 (1 15). KENDALL
L. WALTON: Szimbdlumok-e a reprezentdciok? (126). JOHN R. SEARLE: A képi reprezen-
taci6 (140). SBREN KIBRUP: George Inness €s a 'Hastingsi csata’, avagy hogyan tegyiink
képpel (158).

II. WILLIAM P. MCLEAN: Javaslatok a fénykép szemiotikai definicijdhoz (173).
MARX W. WARTOFSKY: Kép, reprezentacié €s megértés (179). MARX W. WARTOFSKY:
Artisztikum, akcié és ambiguitds (190). PAULK MESSARIS — LARRY GROSS: Narrativ
fényképek értelmezése négy kiilonbozd korcsoportban (203). PIERRE BOURDIEU: A
fénykép tarsadalmi definicidja (226).

IV. Jegyzetek (245). Mellékletek (309).
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2. Kommunikicio a médiaban
2.1 JEL — K¥P ~ KOMMUNIKACIO, KOZVELEMENY, MEDIA

A Magyar Médidért Alapitvany €s az MTA-ELTE Kommunikéciéelméleti
Kutatécsoport folydirata :
Foszerkeszt6: TERESTYENI TAMAS

A kordbbi kotetek adataihoz ldsd: Szemiotikai szovegtan 10. A szemiotikai szovegta-
ni kutatds diszciplindris kirnyezetéhez (II), Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis,
Series Linguistica, Litteraria et Aesthetica, JGYTF Kiadd, Szeged, 1997. 260-263; Szemi-
otikai szovegtan 11. A szemiotikai szévegtani kutatds diszciplindris kérnyezetéhez (II1),
Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis, Series Linguistica, Litteraria et Aesthetica,
JGYF Kiadd, Szeged, 1998. 341-342 és Szemiotikai szévegtan 12. Szovegtani kutatds:
témdk, eredmények, feladatok (II), Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis, Series
Linguistica, Litteraria et Aesthetica, JGYF Kiad6, Szeged, 1999. 402-403 és Szemiotikai
szovegtan 13. 0. A szovegtani kutatds dltaldnos kérdései. 1. Szaknyelvi szdvegek. 2.
Tankényvi szdvegek, Acta Academiae Paedagogicae Szegediensis, Series Linguistica,
Litteraria et Aesthetica, JGYF Kiadd, Szeged, 2000. 222-224.

2000. 1. szam

KOZGONDOLKODAS. CSEPELI GYORGY — ORKENY ANTAL — SZEKELYI MARIA: A
sztereotipidk hatalma. MEDIA. MADL ANDRAS — SZABO DAVID: A hirmiisorok tajékozta-
tdsi gyakorlata 1999-ben. TERESTYENI TAMAS: A magyarorszagi orszagos televiziés mu-
sorkinalat 1999-ben. KOMMUNIKACIO. HELLER MARIA — RENYI AGNES: A nyilvdnossag-
fogalom kommunikacié-elméleti megkozelitéseir6l. MUHELY. BERES-DEAK RITA: A ndi
szépség mint mitosz. KITEKINTES. A megismerés mint mozgé és valtoz6 rendszer (Sipos
Jilia beszélgetése Sandor Klardval, Kampis Gyorggyel és Pléh Csabdval. Elhangzott a
Kossuth Radiéban 1999. mijus 9-én.)

2000. 2. szam

UJ KOMMUNIKACIOS TECHNIKAK. A SZAMITOGEPES KULTURA KUSZOBEN. (A Szent
Ignédc Szakkollégium VII. orszdgos konferencidjanak zarényilatkozata) (3). AZ ELEKTRO-
NIKUS TARTALOM LETREHOZASA ES SZOLGALTATASA (Részlet a Magyar vilasz az infor-
macids tdrsadalom kihivasaira cimii szakértdi anyagbdl) (11). TOLGYESI JANOS: Tévé
mindenkor és mindenhol: a digitdlis média kérvonalai (25). MEDIA. RADACSI LASZLO:
Konnyl célpontok — feimérés a gyermekeknek sz6l6 reklamozasrdl négy kozép-eurdpai
orszdgban (51). VARGA BARBARA: Innis hatdsdnak problémaja McLuhan médiaelméleté-
ben (73). KITEKINTES. MARINA BLAGOJEVIC: A koszovéi habori a média gy6zelme (97).
ORIENTACIO. Dennett veszélyes gondolatai (Pléh Csaba és Sipos Jilia interjija Daniel Den-
nettel) (111). TALLOZO. A kétnyelviiség alapkérdései (Reményi Andrea Agnes) (115).
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2000. 3. szdm

Us KOMMUNIKACIOS TECHNIKAK. KRAJCSI ATTILA: Az internettel kapcsolatos régi
problémak (3). PINTER ROBERT: A globalis inform4ci6s tdrsadalom: Castels — The Infor-
mation Age (11). MEDIA. URBAN AGNES: Les, avagy kik nézik Magyarorszigon a labda-
rigds-kozvetitéseket? (27). ZELENAY ANNA: A ,trend nemzedéke” és a televizié (37).
KOMMUNIKACIOS KULTURA. BARCZY MAGDOLNA — RUDAS JANOS — SZAMOS ERZSEBET:
Nyelv, kultura, vallas: identitdsérzés és asszimilacié magyarorszagi kisebbségeknél (47).
NEMEDI DENES: Nemzet, Eurépa, NATO (Az 4llamf6i beszédek elemzése 1991-1997)
(63). VARGA KAROLY — SARDY PETER: Kommunikativ cselekvés stratégikus kdzegben II.
A vita eddigi fordul6i a JEL-KEP-ben és mésutt (85).

2000. 4. szam

MEDIA. CSINGO PETER: Informécids miifajok (3). VAGI KRISZTINA: RédiGhallgatas
és mérés (39). MUHELY. NYILAS GYORGY: Osszehasonlité elemzés az MTV1 és a TV2
esti fdmiisoros hiradéir6! (59). SZDARTO IMRE: A radios és televizios hirmiisorok szerke-
zetérol (87). KITEKINTES. JENEI AGNES: Viltozésok az olasz televizi6s piacon (93). TAL-
LOZ0. Fels6oktatési tankonyv a kommunikéaciorsl (Buda Béla) (105).

2.2. BERES ISTVAN — HORANYI OZSEB (szerk.): Tédrsadalmi kommunikdcié
Osiris Kiadd, Budapest, 1999.

Eloljaréban (7). KINDULOPONTOK (19). Bevezetés (21). 1.1. HORANYI OZSEB: A
kommunikdciérél (22). 1.2. SZUARTO ZSOLT — TAMAS PAL — TOTH PETER: A konfliktus-
6l (35). A TARSADALMI KOMMUNIKACIO FONTOSABB SZINTERE! (53). Bevezetés (55).
2.1. HORANYI OzSEB: A személykdzi kommunikéciérél (57). 2.2. SZEKFU ANDRAS: A
szervezetek kommunikdcigjarél (86). 2.3. NIEDERMULLER PETER: A kultdrakozi kommu-
nikdciérél (96). A TARSADALMI KOMMUNIKACIO NEHANY MEDIUMA (113). Bevezetés
(115). 3.1. NYIRI KRISTOF: Az irasbeliségrol és néhany 0j médiumré! (117). 3.2. LASZLO
JANOs: A szocidlis reprezentdci6rdl (129). 3.3. TAMAS PAL: A tematizdciérél (139). 3.4.
PETOFI S. JANOS: A multimedidlis szovegekrdl (152). 3.5. HORANYI ATTILA: A képekrol
(178). NEHANY DISZCIPLINARIS ATTEKINTES (189). Bevezetés (191). 4.1. TOTH PETER: A
kommunikicié az evolicié perspektivajabdl (193). 4.2. BERECZKEI TAMAS: A humadn
kommunikdci6 az etolégia perspektivdjabél (211). 4.3. PLEH CSABA: A humdn
kommunikicié a megismeréstudomany perspektivdjabdl (230). 4.4. TAMAS PAL — ZSOLT
PETER: A tdrsadalmi kommunikacié szociol6gidjardl (245). 4.5. SZWARTO ZSOLT: A tar-
sadalmi kommunikdcié a kultiraelmélet perspektivdjabol (264). 4.6. HAMP GABOR: A
(tarsadalmi) kommunik4cié filoz6fiai aspektusair6l (278). BERES ISTVAN: Bibliografia
(299). BERES ISTVAN: Mutat6k (357). 6.1. Névmutaté (359). 6.2. Targymutat6 (371).
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MISCELLANEA

IN MEMORIAM MATE JAKAB

Maité Jakab
(1926 —2001)

Igazi székely volt. Sok-sok tréfajanak emlékét orizziik, de legmaradandébbnak —
mig emlékezniink adatik — ez az utols6 marad. Eziittal nekiink kell nekrolégot irni Réla,
aki egy-egy kerek évfordulé alkalmébdl oly jo szivvel s magasan felértékeld szavakkal
koszontotte palyatarsait, hogy e méltatasok — baréati h6fokuk, szakmai-tudomanyos ala-
possaguk, minden értékre kiterjedd figyelmiik révén — ,,nekrolégoknak™ is beillettek vol-
na. Nem lehetett nem szeretni 6t.

Korabban, a *70-es évek elején inkdbb csak tudtunk réla mint Kolozsvarott miikodo
nyelvészrol; felfigyelni ra, kozelebbrél megismerni 6t igazan akkor kezdtiik, miutan
1977 6szén Roméniabdl attelepiilt Magyarorszagra, vagyis amidta — az 6 kifejezésével —
, visszahonositott” dllampolgdra Magyarorszdgnak. S egy ideig még akkor sem elméleti
tajékozottsagdval, témakezelésének modern hangvételével hivta fel magdra a figyelmet,
hanem rokonszenves egyéniségével: érdeklddésének onzetlenségével, személyiségének
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nélunk szokatlan nyiltsdgdval, amely rangtdl fiiggetleniil nyilvanitott értéknek mindent s
rokonszenvesnek mindenkit, ami, illet6leg aki az 6 szemében értékes és rokonszenves
volt. Tanulményainak immdr itthoni kozlése mellett azonnal folvéllalta a magyar nyelvre
vonatkozé (hazai és kiilfoldi) kutatdsok bibliografidjdnak folyamatos osszedllitisét és
kozlését a Hungaroldgiai Ertesitben és az Analecta Linguisticaban (A Selected Biblio-
graphy of Linguistics in Hungary, 1977 - 1980.). Nem véletlen teh4t, hogy MATE JAKAB
25 évvel ezelétt az itt eltoltott elsé éveiben leginkdbb a rdcsoddlkozé kérdésekként léte-
zett. Honnan van ez a szokatlan figyelem, érdeklodés; mibol ered benne a kedvesség, a
humor, a masok irdnti jéindulat és értéktisztelet?

Az érdekl6dés és a jéindulat fakad a személyiségbdl; a személyiség gyokerei ered-
nek a régi Csik megyébdl, egészen pontosan Csikkozmasrél, ahol MATE JAKAB 1926.
november 14-én egy kovacsmesterséghez is ért¢ foldmiives csalddjdban, a hét gyermek
egyikeként megsziiletett. Erdélyben magyarnak sziiletni 1926-ban annyit jelentett, mint
majd végigélni egy megiratlan kotetet Tamési Aron Abel-torténetfolyamabol. MATE JA-
KAB esetében e torténet meghatdrozd kerete 1938 €s 1948 kozott a Csikszeredai Rémai
Katolikus Segité Maria Gimnézium, e kereten beliil a hdbort, a hdborin beliil honvédel-
mi munkatdbor, katonai szolgalat, végiil 28 hénapos szovjet hadifogsidg a Donyeci szén-
medencében. Ha az orosz nyelv irdnti érdeklddése csdkanyozas kdzben nem is egészen
onként ébredt fel a fiatal MATE JAKABban, de az ekdzben folytatott dialégusoknak lett
annyi értelmiik, hogy szerencsésen hazakeriilvén leérettségizett, s 1948 és 1952 kozott a
Kolozsvari Bolyai Tudomanyegyetem Nyelvtudomédnyi Kardn orosz nyelv és irodalom
szakbol kozépiskolai tanari oklevelet szerzett, s6t benn is tartottdk a tanszéken, ahol
1977-1g, Magyarorszagra tortént visszahonosodasdig tanarsegédként, majd adjunktusként
oktatott és kutatott.

Ha a kolozsvdri korszakdban publikalt tanulmanyait nézziik, akkor a mogottiink
1év6 30 év legkorszeriibb témait talaljuk koztilk: matematikai modellek nyelvtudomanyi
alkalmazhat6sagat, az elektronikus szdmitogép forditdsi lehetdségeinek vizsgélatat,
klasszikus elméleti témdk szemiotikai, szociolingvisztikai, etnolingvisztikai megkozeli-
tését. Koziiliik — mivel itthon kevésbé valhattak ismertté — tobbet is felsorolok. Eloszér a
tanulmanyok kéziil. g

Cercetari preliminare pentru construirea unei limbi intermediare a traducerii cu
magina electronica de calcul. (Elozetes vizsgalatok az elektronikus szamitogépek segitsé-
gével torténd gépi forditashoz szitkséges kozvetitd nyelv megteremtéséhez.) In: Studia
Universitatis Babes-Bolyai, Series Philologia, Fasc. 1. 1963. 85-93. (Tarsszerzd: SCHVER
GER PAUL.) — Analyse d’information de la declinaison du substantif en hongrois du point
de vue de la traduction automatique. In: Cahiers de linguistique théorique et applique 2.
1965. 263-266. (Tarsszerz6: SCHVEIGER PAUL.) — A magyar igeragozds fiiggetlen anali-
zisének egy modelljérél. In: A magyar nyelv torténete és rendszere: NytudErt. 58. 449—
503. — A gépi forditds néhdny altaldnos nyelvészeti kérdése. Nyelv- és Irodalomtudomd-
nyi Kozlemények, 1966. 299-309. (Tarsszerz6: SCHVEIGER PAUL.) — L’analyse micro-
contextuelle du hongrois: CLTA. 1967. 97—106. (Tarsszerz6: SCHVEIGER PAUL.) — Con-
cerning the Formal Description of Language for Translation with Electronic Computer.
Computational Linguistics 5. 1966. 122-128. (Tarsszerz6: SCHVEIGER PAUL.) — A szin-
taxis és a szemantika néhdny altaldnos kérdése a generativ transzformaciés grammatika-
ban, NylrK. 1969. 223-240. — Relatia dintre componentul sintactic §i cel semantic in
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grammatica generativd. (A szintaktikai és a szemantikai komponens kozotti kapcsolat a
generativ transzformdciés grammatikdban.) In: Cercetdri de lingvisticd,. 15. 1970/2.
239-352. — The Structure and Semantics of the Verbal Government. In: Collection of
Abstract of Papers, Preprint Nr. 62, Stockholm, sept. 1969. — A felszini és mélyszerkezet
néhdny kérdése a generativ transzformici6és grammatikdban. NylrK. 1970. 273-288. —
Asanumitele conversive si unele probleme legate de tratarea lor in gramatica generativa
transformationald. (Az Gn. konverzivdkkal kapcsolatos néhdny kérdés megkozelitési
médja a generativ transzformdciés grammatikdban.) In: StUBB. Series Phil. Fasc. 2.
1971. 69-79. — K voprosu o strukturnom opisanii predloZenija v russkom jazyke, Slavica
(Debrecen) 1971. 5-15. — Antonymy — Conversivity and Synonymy-Homonymy int he
Grammar of Language, Revue roumaine de linguistique, 17. 1972/2. 141-158. (Térs-
szerzd: SCHVEIGER PAUL.) — A konverzivdk néhdny szemantikai és szintaktikai kérdése.
NytudErt. 83. 364-369. — A szociolingvisztika helye a nyelvtudomanyi diszciplindk
rendszerében. In: Szociolingvisztika és anyanyelvi oktatds. Budapest — Nyiregyhdza.
(Elbadss, 1973. aug.). — Lefr6 €s torténeti szempont-a modern nyelvtudomdnyban, Ko-
runk, 1966. 1341-1347. — Az etnolingvisztika néhany kérdése, Korunk, 1967. 1209-
1217. - A generativ nyelvelméletrdl, Korunk, 1970. 1342-1351. — A jelentéstan miltja
és jelene, Korunk, 1971. 1472-1479. — A humaniérdk kozéppontjiban: a nyelvészet,
Korunk, 1975. 661-672. (A kerekasztal-beszélgetésen részt vettek CS. GYIMESI Eva, J.
NAGY MARIA, MATE JAKAB, PENTEK JANOS, SCHVEIGER PAUL, SZABO ZOLTAN és
TEISZLER PAL.) — Modern nyelvtudoméany — nyelvmtivelés. In: Anyanyelvunk miivelése.
Kriterion, Bukarest, 1975. 13-19.

A kolozsvari idoszakban publikalt kdnyvek: Az orosz nyelv kézikonyve. Hangtan és
alaktan. Bukarest, 1956. 391. (6t fejezet kidolgozdsa). — Nyelvészet és matematika. Da-
cia, Kolozsvér — Napoca, 1977. 100. (Térsszerz6: SCHVEIGER PAUL.) — SOLOMON MAR-
CUS: A nyelvi szépség matematikdja. Vilogatta, szerkesztette, részben forditotta, a beve-
zetd tanulmdnyt irta, a bibliogréifidt osszedllitotta és a jegyzeteket készitette: MATE
JAKAB. Gondolat Kiad6, Budapest, 1977. 399. E harom konyv kéziil — jéllehet a Nyelvé-
szet és matematika is mdig hasznédlhaté mii — a legnagyobb figyelmet a SOLOMON MAR-
cus-kotet véltotta ki. Szdmos ismertetés €s értékelés jelent meg réla (VOIGT VILMOS:
Valdsdg, 1978/5. 123 —126; VEKERDI LASZLO: Elet és Irodalom, 1978/7. 10; SZABO
ZOLTAN: NyIrK. 1978/2. 234-245; HELLER MARIA: Pedagdgiai Szemle, 1978/9. 850-851).

MATE JAKAB nyelvtudomédnyi munkéssdga 1977-t61 napjainkig — a 70-es éveknél
mar emlitett s késobb is folytatott bibliografiai tevékenysége mellett — egyrészt korabbi
témaiban épiilt tovabb (4dltaldnos nyelvészeti, grammatikaelméleti, szintaktikai, szeman-
tikai s — kiildnosképpen — nyelvtudomény-torténeti kérdések); és Budapesten kezdett be-
hatébban foglalkozni a szovegtannal, féként a magyar €s az egyetemes szdvegtan torté-
netével. E témak nem fliggetlenek a tudomanyos-oktatéi mithelyektél: a Kozgazdasdgtu-
domdnyi Egyetem Nyelvi Intézetében (ahol tanszékvezetéként igen komoly feladatokat
oldott meg), s ezzel egyidejiileg az ELTE Altalanos Nyelvészeti Tanszékén jo kérnye-
zetben tolthette el palyafutasanak utolsé 25 évét. Ezt a kovetkezd tanulmanyok hitelesi-
tik. Koziilik legjellemzobbek azok, amelyek nyelvelméleti, szovegtani, illetbleg nyelvtu-
domany-torténeti  kérdéseket targyalnak: A nyelvtudomany helye a tudomdnyok
rendszerében. In: Nyelvpedagégiai Irdsok 2. Budapest, MKKE, 1979. 10-22. — A szdje-
lentés és a mondatjelentés a Chomsky uténi nyelvészetben. In: Nyelvpedagdgiai frdsok
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3. Budapest, MKKE, 1982. 200-224. — A nyelvi kdlcsonhatdsok és a két- vagy tobb-
nyelviiség kérdései a XX. szdzad nyelvtudoménydban. In: Nyelvpedagégiai Irdsok 4.
Budapest, MKKE, 1983. 32-53. — A magyar metanyelvészet helyzete, avagy van-e sziik-
ségiink egy nyelvészeti terminol6giai sz6tarra? MNy. 1984. 276-290, 239-255. — A sz5-
vegnyelvészet helye és szerepe a korszerii nyelvészeti kutatasokban. In: Nyelvpedagdgiai
Irdsok 5. Budapest, MKKE, 1983. 202-225. — A 20. sz4zad hetvenes évei a nyelvtudo-
manyban. Torténeti elézmények, iranyzatok és fejlodési tendencidk. In: Korkép a hetve-
nes évek nyelvtudomdnydrél. Budapest, MKKE Nyelvi Intézetének kiadvanysorozata,
1981. 1-51. — Differencidl6ddsi és integralédasi folyamatok a 20. szdzad nyelvtudoma-
nyédban. In: Norma ~ dtlag — eltérés. Pécs, 1986. 75-88. — Nyelvi és nyelvészeti eszmél-
kedésiink itjai. MNy. 1988. 468-477. — A magyar szovegnyelvészet mai helyzete. In:
Szemiotikai szovegtan 2. (Elso rész) 1991. 73-116; Szemiotikai szévegtan 3. (Masodik
rész) 1991. 105-143. — A szemiotikai textolégia n€hany kérdése a vitdk tiikkrében. In:
Szemiotikai szovegtan 8. 1995. 190-196.

A Sors megadta MATE JAKABnak, hogy a magyar €s az egyetemes nyelvtudomény
f6 iranyzatairdl alkotott képét rendszerbe foglalja, s lezart életmiiként harom 6nall6é ko-
tetben rank hagyhassa orokiil: A 19. szdzadi nyelvtudomdny térténete. Nemzeti Tan-
konyvkiad6, 1997. — 4 20. szdzadi nyelvtudomadny torténetének f6bb elméletei és irdny-
zatai. Nemzeti Tankonyvkiadd, 1998. — A nyelvtudomdny torténete az ékortél a 19. szd-
zad elejéig. Nemzeti Tankonyvkiadd, 2002.

»MATE JAKAB a magyar nemzeti vagyon része!” — mondta réla palyatarsa, DEME
LASzZLO nemrég. , Hitét mindvégig megtartva, annak szellemében élt és alkotott, 6roki-
tette 4t tuddsat az U) nemzedéknek.” — Ontétte szavakba férje foldi palyafutdsdnak esszen-
cidjat hitvese, Szab6é Maria Rézsa.

Békési Imre
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