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Meglehet8sen gyakori jelenség a haboruk
torténetében, hogy egyik nagy jelentéségti
ostrom ,elhomalyosit” egy masik, kevésbé em-
1ékezetest. Kézenfekvd példa erre Bécs 1683-as
oszman-torok ostroma, amely elhomalyositja
gyakorlatilag az 6sszes azt megel6z6t. Ugyanez
a helyzet Konstantindpoly 1453-as koriilzara-
saval és bevételével.

Magyar viszonylatban az egyik leghire-
sebb erdsségért folytatott kiizdelem Néndor-
fehérvar (mainevén Belgrad) 1456-o0s ostroma.
Csakugy, mint Bécs és Konstantinapoly ese-
tében, ennek az évnek az eseményei bedrnyé-

koljédk a varhoz kapcsolddé korabbi és késébbi
harci cselekményeket - koztiik a szintén jelen-
t8s 1440. évi ostromot. Ennek egyik oka lehet,
hogy a kozos torténelmi emlékezet messze
nem tarsitott hozza annyi toposzt. Nincs ma-
gyar végvari vitézekért szolo déli harangszo,
torokot magaval ranté Dugovics Titusz, nem
Hunyadi Janos védte az erGsséget, és nem volt
kilatasban egy hadra kel§ keresztes haderd,
amit egy kés6bb szentté avatott obszervans
szerzetes vezetett.

1440-ben csak és kizdrolag a var és a
kornyék védelmét hossza id6n 4t ellato Talloci-
fivérek katonai szakértelmét lehet dicsérni,
amely természetesen egyéb tényezdékkel egyiit-
tesen bizonyult elegend6nek a sikeres védelem-
hez. Mindezt raaddsul a Magyar Kiralysagban
dulé polgarhdboru kell8s kozepén.

Mindeziddig a torténész szakma is na-
gyon keveset foglalkozott az eseményekkel.
Nem csak magyar torténetirds, de a tobbi
karpat-medencei dllam torténészei koziil sem
forditott eddig senki olyan nagy figyelmet a
dolognak, mint Szab6 Pal. Még a nem régiben
szlovék nyelven megjelent a Magyar Kirdlysag
kozépkori hadtorténetével (illetve a szerzék
szerint Szlovakia hadtorténetével) részletesen
foglalkoz6 mi sem ir egyetlen mondatot sem
err6l, kizardlag a polgarhaborts viszonyok,
azon beliill Ulaszlé meghivasa foglalkoztatta
a szerzOparost.! Mindennek oka leginkébb
abban keresendd, hogy az 1440-es ostrom
kutatdsa kimondottan nehéz feladat. Hazai és
kilfoldi - koztik a térok — primer forrdsok
egyarant meglehetésen szlikszaviian szdmol-
nak be az eseményekrol.

A szerzének a munka megirasdhoz gya-
korlatilag alapkutatdsokat kellett végeznie,
amit igen nagy koriiltekintéssel meg is tett. A
mar meglévé forrasok mellett gorcsé ala vonta
akorabeli bizanci és torok forrasokat is, melyek
Ujabb ceruzavondssal jarultak hozza a nagy
egész megrajzolasahoz.
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Ha primer forrasok hidnyaban térekszik
valaki az események teljes rekonstrudlasa-
ra, akkor o6hatatlanul olyan eszk6zokhoz is
kell, hogy nyuljon, amelyek nem képezik a
klasszikus torténész klasszikus eszkoztarat. A
szerz6nek, mint ahogy azt a bevezetében meg
is emlitette j6 néhdny mas (tdrs)tudomany
eredményeit is segitségiil kellett hivnia. A leg-
jobb példa erre a konyv L6 ,,por”-e alépor? — a
bizanci forrasok tanulsaga (160-164.) c. alfeje-
zete. Dukasz bizdnci torténetird egy ponton a
tizfegyvert, mint jitast ismerteti, és emlitést
tesz a ,kénbdl és faszénb6l allé *fi” - rél. Errél
aleirasrélkideril, hogy nem egy rosszul ismer-
tetett eljardsrol van sz4, hanem a puskapor ré-
vid szaru takarmany felhasznalasaval térténd
el6allitdsanak egy a kozépkorban is alkalma-
zott modjardl. Az eljards soran ugyanis végbe
megy az a bonyolult kémiai folyamat, mely a
16por-gyartashoz elengedhetetlentil sziikséges.

Hasonlé okndl fogva volt sziikség annak
a fejezetnek a megirasdra is, melyben a 14-15.
szazadi varépitészeti technikak és mas er6dok
épitészetének analitikus vizsgalata kap he-
lyet. Egyebek mellett Rodosz, Thesszaloniki
és Raguza jellegzetességeit és varépitési tech-
nikainak sajatsdgait a 15. szdzadi Nandorfe-
hérvaréval osszevetve kidertiilt, hogy az akkori
Eurépa legkorszertibb er6ditményeinek soraba

tartozott. Hasonlé vizsgdlodassal deritette ki
a szerzd, hogy az erdsség gyakorlatilag a kor
csucstechnoldgidjanak szamitd tiizérséggel
volt felszerelve — amit a Tallociak mar korab-
ban is eredményesen alkalmaztak.

Aproésagnak tlinhet, és nem is szokds ki-
emelni azt az igen fontos kortilményt, amivel
a szerz6 az értekezését inditotta. Nagy hang-
stulyt kap az a tény, hogy nem csak a Magyar
Kiralysag, de Eurdpa dllamai sem voltak abban
a helyzetben, hogy az Oszman Birodalom
terjeszkedd politikdja ellen egységesen fel-
lépjenek.

Véleményem szerint Szabo Pal kutatd
munkdjanak eredménye hidnypotlo jelleggel
bir. Sok olyan értelmezési szempontra hivta
fel a figyelmet, ami eddig latszoélag elkertilte
a szakma figyelmét, tovabba beemelt néhdny
olyan mar emlitett bizdnci forrastis, ami eddig
kiviil esett a kutatdk latoterébdl. Hianypotlo
a koényv azért is, mert annak az ostromnak a
torténetét 0sszegezte benne a szerz4, mely egy
anomaliaként is értékelt tizenhat éves idszak-
nak egy fajta kezd6datuma. Ez az az idészak,
melyben a Magyar Kirdlysdg eredményesen
tudott fellépni az oszman-torok terjeszkedés
ellen, és amely a ,hiresebb” 1456-0s ostrom-
mal zarult. *




