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Tudjuk, hogy az analitikus filoz6fia, amely a metafizikai erGfeszitések birdlatdra
véllalkozott, azok jogossigét, megalapozottsigit végeredményben kétségbe vonta. Az anali-
tikus filoz6fia torténetének Attekintése és eredményeinek szimbavétele azonban elfogulatlan,
széles korben elfogadott és egymaéssal egybehangzé vélemények szerint azt tanisitja, hogy
ametafizikai igény indokolatlansigat, komolytalansigat bebizonyitania nem sikerilt. EbbSl
szdmunkra két dolog kovetkezik: el3szor az, hogy a metafizikai erdfeszitések meguijitdsa
az analitikus filozéfia utdn is lehetséges, s6t sziikséges, misodszor pedig az, hogy e feladat
nem az analitikus filozofidra vér, és a metafizika kérdését a tovabbiakban mér nem annak
problémdin beliil kell folvetni.

Ugy véljiik, az analitikus filoz6fia legfontosabb tanulsiga, hogy utina a metafizika
kérdéseit csak egészen masképp, minden kordbbi tdrgyaldsmddot feliilbirdlva kell folvet-
niink. Ezt tessziik akkor, amikor dgy taliljuk, hogy a metafizikdt csak a személyes és
transzcendens igazsag egy és oszthatatlan voltdb6l mint a vildgban €16 ember szellemi-kul-
tartorténeti tapasztalatib6l kiindulva alapozhatjuk meg. Az 4ltalunk ontikus kultirtorténeti-
nek nevezett kiindulépont lekiizdhet6 nek mutatja mind annak a szemléletnek az egyoldalisé-
git, terméketlenségét, amely a dolgok és a jelenségek, azaz a l1étezGk fel6l remél az egész-
hez, a léthez eljutni, mind pedig azét a szemléletét, amely a tapasztalaton tili tArgyakrél,
1étez6kr6l akar tudist szerezni. Az elGbbi azért nem lehet kielégitS, mert személyes vi-
szonyban csak az értelmes egésszel és sosem a technikai okokb6l kiemelt értelmetlen részle-
tekkel lehetiink. Az utébbi pedig azért, mert személyes viszonyban csak azzal vagyunk,
amir6l tapasztalatunk is van, nem csupin tud4sunk.

Ez a belatds azonban, mint jeleztiik, tdlmutat az analitikus filoz6fidn, s ezért elfo-
gadisat egyik napr6l a mésikra nem v4rhatjuk. Vitdra, a részletkérdések kidolgozisara, a
félreértések tisztdz4sara lesz szitkség minden bizonnyal ahhoz, hogy az analitikus filoz6fis-
t6l a metafizika megijitisdhoz vezetS it konnyen beldthaté, mindenki szdméra jirhat6 le-
gyen. Azt tapasztaljuk azonban, hogy az ilyen irdnyi vitdk meginduldsinak, termékennyé
valdsinak szdmottevs akaddlya van. A vitdt megneheziti az a pozitfv, személytelen tdrgya-
l4sm6d, amely a kordbbi, az észt €s a személyességet kritikdtlanul egybefogd, intellektualis-
tametafizika sajatja. A minden kérdést ténykérdéssé lefokoz4s illuzérikus térekvése ugyanis
(a sajt személyes inditékot, szellemi-kultirtérténeti jelentGséget is tagadva, maga és misok
elSl elrejtve) lehetetlenné teszi birmely m4s torekvés elismerését, jelentGségének beldtdsit.
Az a szellemi partnerség tehat, amely nélkil értelmes és termékeny tudoményos vélemény-
csere elképzelhetetlen, az analitikus filoz6fia esetében megkdveteli a sajit irdnyzat hatérai-
nak legaldbb kozvetett, a humor, az irénia, a sajit teljesitménnyel szembeni kételkedés se-
gitségével tort€nd elismerését. Arra az elGadds- és tdrgyaldsmédra gondolhatunk, amely pél-
ddul az irinyzat legjelentGsebb képvisel§jét, Wittgensteint — szellemének emelkedettsége ,
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az igazsig képviseletének humanista igényétdl thatott, bér szizadunkban kultirtirténeti o-
kokbol kozvetleniil, személy es formaban ki nem fejezhets gondolkoddsmédja kovetkeztében
— jellemezte .

A Wittgenstein 4ltal alkalmazott irénia, amely — az igazsig személyes képviseleté-
nek felfiiggesztGdését elsGként folismers — Nietzsche 6ta a legdjabb kor gondolkod4sat jel-
lemezte, arra mutat, hogy az igazsag személyességének az eurépai gondolkodésban addig
ki nem fejtett szempontja, humanista evidencija problematikussa vélt. Ez4ltal a benne meg-
mutatkoz6 teljesftmény rendkiviiliségére, az 4tlagember szdmara val6 mgkozelitésének ne-
hézségeire fény deriilt. Amikor Nietzsche a filoz6fia igynevezett esztétikai, mivészi jellegé-
re, vagy ahogy Madach irja, a filoz6fia "koltészet” voltdra utalva e teljesitmények miszerd-
ségét, személyes jellegét kiemeli, kozvetve az igazsig személyességét 4llitja a gondolkodds
kozéppontjiba, és a-figyelmet azokra a problémakra tereli, amelyek a tovdbbiakban ész és
személyesség evidencidlis Osszetartozdsinak kordbbi illazi6jat eloszlatjik, illetve amelyek
modszeres tekintetbe vételét tizi ki célul az igazsig személyes és transzcendens voltinak
kifejtésére vallalkozé metafizika, az ontikus kultdrtorténet.

A szdzadunkban el64llt helyzetben azonban a filozfia még ezt megel6zGen arra
kényszerult hogy mint Wittgenstein esetében lttuk, véllalkoz4sa ironikus voltinak tudati--
ban is megkisérelje a vilignak és az embernek a személyesség humanista evidencija nélkiili
— sennek értelmében kizarélag a szeniélytelen észre tdimaszkodd — magyarézatit. Ha val-
lalkoz4sa képtelenségét az analitikus filoz6fia beldtni nem tudta, és a kultirtorténeti 1atokort
szem elGl tévesztve, tanulsdgos kudarcit makacsul eredményként kivanta beallitani, majd
a vildg értelmes magyarizatira val6 alkalmatlansigab6l sziklatékorden a vildg értelmetlen-
ségére, értelmezhetetlenségére , kaotikus voltdra, a rossz vildgbeli hatalmara és 1étérvényére
kovetkeztetett, akkor a metafizika lehetGségeit kétségbe vonva a valédi teljesitmények he-
lyére dlmetafizikai megoldisokart 4llitott.

Mivel az analitikus filoz6fia a humanista egyetemesség kovetelményének kielégitése
érdekében polgari korunk gondolkod4sihoz igazodva az igazsig személyes képviseletérGl
lemondott, szellemi-kultirtorténeti jelentGségének mérlegelése, beldtdsa szdméra kozvetleniil
nem adédik. Ezt a humanista hagyominyban természetesnek szamit6 és a kényszerd
személytelen hangvétel ellenére az irdnyzat legjelentGsebb képvisel6i 4lal elismert szemé-
lyes vita, a szellemi partnerség véllaldsa kozvetitheti neki. A szellemi partnerség elutasitisa
€s azzal szemben az egymdssal szoba nem 4ll6 vélemények hallgat6lagos megtirésének, az
Ggynevezett tolerancia kovetelményének hangoztatisa viszont a humanista egyetemesség ko-
vetelményét ki nem elégitd gnozis, ezen szellemi eltévelyedés jegyében torténik. A gnoszti-
kus felfogis szerint ugyanis a rossz a vilag kikiiszobolhetetlen, torvényszend alkotérésze,
és ezért a vildg megismerése a rossz elismerését, a vele egyiittélést, egyiittmikodést jelenti.
A gnoézissal magdt indokolatlanul azonosité analitikus filozofia a tiirelem jelszavaval onma-
gt kivanja kizdrélagos szerephez juttatni, a polémiat a személyes szellemi problémak koré-
bdl a gyakorlatias, ideologikus hatalmi vetélkedések korébe 4dthelyezni.
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