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T B R A

Hogyan nyerjiik meg a valasz-
tasokat?

Qumntus TurLius CICERO:

A hivatalra pilydzok kézikonyve.
Forditotta, a jegyzeteket, az elészdt és az
utétanulmdnyt frta Notari Tamas.
Szerkesztette és a kisérd tanulmanyt irta
Németh Gyorgy. Szeged, 2006, Lectum
Kiadé. 156 oldal.

/7
A X4

Ha napjainkban a va-
lasztdsokrdl esik szd, szinte
mindenki az egyre jobban
elmérgesedé kampdnyra és
az ahhoz tartozé kiilonboz6
manipulativ tritkkokre gondol.
Taldn azt hihetnénk, hogy a
cél elérése érdekében alkalma-
zott opportunista technikdk
elsésorban korunkra, sét csak
orszagunkra jellemz6, azon-
ban ha megvizsgaljuk a tor-
ténelem eseményeit, taldlunk
példdt hasonld esetekre mér az
Okorbdl is.

Stilusosan, az orsza-
gos képviseld-vilasztisokra
idézitve jelentette meg Dr.
Notari Tamas — a Kdroli Gds-
par Reformdtus Egyetem adjunktusa és a
Szegedi Tudomdnyegyetem oktatdja — leg-
Ujabb munkdjit, Quintus Tullius Cicero
»Commentariolum petitionis” vagyis ,,A hi-
vatalra palydzok kézikonyve” cim( mtvének
magyardzatokkal és utétanulmannyal ellitott
magyar nyelvii forditasit, amelyhez Németh
Gyorgy, az ELTE és a Debreceni Tudomény-
egyetem tanszékvezet$ professzora is irt egy
értékes kiséré tanulmdnyt. Eredetileg a mivet
az {r6 a bityjdnak, a szénoklatairdl ismert Mar-
cusnak Tullius Cicerénak szdnta, amikor az a
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consuli tisztségért indult harcba.

A hazai k6zonség szimara modern sz6-
vegkiadds alapjin készitett forditisban a
teljes md most valt elészor kézbe vehetévé
— bizonyos szemelvények napviligot ldttak
korabban Havas Laszl6 és Borzsik Istvin
forditasaban, a Fejér- és a Fabidn Gdbor-féle
forditds azonban majd mdstél évszizaddal
korabban keletkezett, nyelvezete elavult, és
nehezen hozziférhetd.! A j6 kétezer éve szii-
letett iromany nem csupdan a jeloltek szimara
nyujthat elényt {gérd tip-
peket, hanem a vilasztok
is tjékozddhatnak beldle
arrél, hogy milyen esemé-
nyek zajlottak akkor is a
szinfalak mogott. Ugyanak-
kor a szakmai érdeklédok is
— mids szempontok alapjdn
— jelentdsnek tarthatjdk a
mivet.

A fordité precizitisa
mellett, a torténelemben
kevésbé jartasak szamdra
a szokdsosndl gazdagabb
magyarizé jegyzetappard-
tussal dolgozott; a b6séges
magyardzatokon kiviil hoz-
za az érintett tisztségek ¢s
jogi fogalmak, latin kifeje-
zé¢sek meghatdrozdsait is.
A forditds Giinter Laser
szovegkiaddsa alapjdn késziilt.? A forditd
munkdja soran arra torekedett, hogy a szoveg
értelmét a legpontosabban adja vissza.

A kiadviny mdsodik részében talalhato
utétanulmdnyban a levélformdban megirt
alkotds szerkezetével, mufajaval, szerzdjével
kapesolatos kérdéseket targyal az iré. Atte-
kinti Marcus és Quintus Tullius Cicero kar-
rierjét, majd ratér a valasztdsi csalds (crimen
ambitus) témajara, illetve teritékre kertilnek a
szerzGséggel kapesolatos problémik is.3
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Notdri Tamds munkajat — az eddigieket
kiegészitve és ezdltal megkorondzva — Néme-
th Gyorgy kiséré tanulmdnya koveti,* aki a a
koztirsasdgkori Roma vilasztdsait vizsgalja,
dttekintést nydjtva a kampdnytdl kezdve,
a procedira menetén keresztiil, egészen a
konyv fészerepldje, Marcus Tullius Cicero
megvalasztasanak kérdéséig.

A ,,Commentariolum petitionis”-ban
Quintus tandcsokkal litja el Marcust a ve-
télytdrsak legy6zéséhez vezetd ut eszkozeivel
kapcsolatban. Onmaga is tisztiban volt fivére
szonoki képességével, tapasztalataval, ezért
inkabb kifejezetten Marcus személyére szabva
gyljtotte Ossze a politikai tisztségek meg-
nyeréséhez sziikséges ismereteket. Az utolsé
fejezetben ezt egyértelmsiti is: ,,Noha ezeket
ugy irtam le, hogy ne minden hivatalra paly4-
z6ra, hanem kifejezetten rad és pdlydzatodra
legyenek érvényesek...” Elmondja, miként
w,manipuldlhatja” a tomegeket, hogyan érhet
el ndluk népszertiséget, ezzel biztositva sajt
maga szdmdra a szavazatokat. ,,A firadozds
harmadik valfaja a rokonszenvet célozza meg,
amit oly médon kell majd megerdsiteni, hogy
haldsnak mutatkozol, olyan témdkrdl sz6l6
beszélgetésekbe kapcsolddsz be, amelyek mi-
att mindenki lelkes tdimogatdédnak fog tinni,
s észrevehetben azonos joakaratot tanusitasz
mindenki irdnt, és bardtsigokat kotsz azok-
kal, akiknek segitségével felcsillantod, hogy
veled mindennapi bardti kapcsolatba kertil-
hetnek.” A sorokat olvasva énkéntelenil is
Machiavelli jut az eszembe, aki hasonlékép-
pen fogalmazta meg az ,A fejedelem” cimi
munkdjidban Lorenzo de Medici szdmdra,
miként tarthatja meg hatalmat az uralkodé.

A rémai dllam egyik legmagasabb tiszt-
ségért valé kiizdelem Marcus Tullius Cicero
szamdara azért is lehetett kiilonosen nagy
feladat, mert nem az arisztokratdk soraibdl
keriilt ki, hanem an. , pomo novus” volt, tehit
felmendi kozott nem taldlunk olyat, aki az
dllami élet szempontjdbdl jelentos tisztséget
toltott be. Quintus tandcsait felhaszndlva

vagy csupan sajat tuddsanak koszonhetéen
Marcus elérte céljit, és a polgirok megva-
lasztottak egyik consuljuknak.

A forditds utin kovetkezd, mdr emlitett
részben Notdri Tamds el6szor azt fejtegeti,
hogy vajon melyik mtifajhoz dll legkozelebb
a ,,Commentariolum petitionis”. Majd ratér
a szerz6 meghatdrozisanak problémadjdra,
Osszehasonlitja a kiilonbozé kutatdi nézete-
ket. A tovdbbiakban kiilon fejezetekre bontva
targyalja a lovagrendi csalddbdl szdrmazo
testvérpdr életttjdt.

Az otvennyolc paragraphusbol allé
mitvet — Giinter Lasert kovetve — a fordito
hat szakaszra osztja a szerkezetét ismertetd
fejezetben. A megszokott ,,bevezetés” mellett
kiemeli a ,,tagoldst”, amiben Quintus hdrom
pontban sorolja fel, hogy milyen hangsu-
lyos szempontokra kivdnja felhivni fivére
figyelmét. A fordité megtartva Quintus altal
felkinalt szerkezet részeit (a palydzo, mint ,ij
ember”; homo novus;az elérendd cél: a con-
suli hivatal; a helyszin jelentésége: Roma;),
végiil a , felkérés a kiegészitd javaslatok és ja-
vitdsok megtételére” cimi szakaszt, mintegy
befejezésként hozza.

A kovetkez6 oldalakon részletesen elem-
zi a politikai vetélytirsak — Antonius ¢és
Catilina — Commentariolumban taldlhaté
jellemzését. Majd megismerkedhetiink az
egyesiiletek (colleginm) szerepével, illetve
elénk tdrja a patronus—cliens viszony valto-
zasat és hangsulyossagdt a targyalt korban.
Zarégondolatként a vesztegetést (ambitus)
illetve annak finomabb formdjit, a ,valasz-
tok kegyeinek elnyerését” (ambitio) kérdését
vizsgdlja meg.

A roviditések felolddsat forrdsok, va-
lamint szakirodalom szerint csoportositva
taldljuk meg a masodik fejezet végén.

Pompei vdrosanak falain fennmaradt
vélasztasi hirdetések ugyancsak betekintést
engednek a kozel kétezer évvel ezel6tti kam-
pany stilusiba. A korunkban megismert
plakdtokhoz csak elméletben hasonlitd, de 1¢-
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nyegében ugyanolyan jelent6ségi falfeliratok
stilusainak boncolgatdsdval kezdi Németh
Gyorgy a konyv utolso szakaszaban a koztar-
sasagkori Roma vilasztdsairdl Osszegyujtott
gondolatait. Majd ratér a valasztasi eljards
menetére, és a népgytlések kialakuldsdt,
fejlédését valamint rendszerét tarja elénk.
Oszszehasonlitja — tobbek kozott — a kiraly-
sag kordtdl alakulé gytlések funkcidit és
telépitését, amelyek megértését tabldzatokkal
segiti. Tisztdzza, hogy milyen feltételekkel
lehetett valaki jelolt (candidatus), és milyen
eszkozoket kellett bevetnie a magdt meg-
mérettetni kivind polgdrnak, ahhoz, hogy
sikereket érjen el a valasztok korében. Végiil
ismételten elérkezik a konkrét tandcsokat
osztogat6é Quintus Tullius Ciceréhoz; ezzel
zarva a kiadvany gondolatsorit.
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éppen a lefolytatott birdsagi perekbdl az
deriilt ki, hogy az érintettek szervezkedtek,
amiért a kommunista rezsim a maga altal
kredlt torvényekkel megbiintette éket. Tény
és tdrgyszerien eddig maguk a résztvevok
¢és megbiintetettek — mdrmint akik életben
maradtak — ugyanezt hitték. A résztvevok,
akik azt hitték, hogy szervezkedtek, maguk
sem tudtdk, hogy Oket szervezik, s nem 6k
onmagukat. Ezt a késébb dltaldnossa valt,
akkor még példatlanul aljas eljdrdst a biintetd
folyamatok is mddszeresen elleplezték. A
szervezkedés fogalma annyiban nem szorul
magyardzatra, hogy természetes velejardja
minden kis és nagy emberi csoportosulds
onrendelkezésre valé szindékdnak. - irja
a szerkeszt6 és igy folytatja — Am mi, akik
végigéltiik a Rakosi-féle rémrendszer viligidt,
tudjuk, hogy a szervezkedés fogalmdhoz egy



