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bél val6. Révai nem hagyja figyelmen kiviil azt az -6rok igazsdgot, hogy mindeniitt a
fiatalsag, az j nemzedék csoportosul a Jovonek nagy .és éppen ezért sorsdonto gon-
dolatai koriil. Viszont éppen pedagégiai tapasztalatai tarjak fel elotte, -hogy- az ilyen
altaldnos tomoriilési lazban nem -lehet kozombos, hogy a flatalség barna vagy. voros>
inget visel-e.
. Mindezen eszmék tovabbpiantildja a sa1t6 amelyrol a szer26 szmtén sok meg-
_ szivlelendd tandcsot ad didkjainak. Meggy6zd fejtegetései soran dobbeniink rd hogy
mindennap olvassuk az ujsagokat s az uijsagok szamon tartanak mindent, csak. az
tjsigokat nem tal;t]a szamon senki. Hazai és vilagtorténelmi példakkal 1llusztra11a,
mennyire fontos lenne azt is vizsgalni : kik adjak ki az ujsigot, mit akarnak véle;
ki 4ll a hattérben, mi a célja, az eszkozei s fokép mi a hatdsa. Maskiilonben ellen-
orzés nélkiil jétssza véglg jatékait kozéletiinknek és erkolcsi vxlégunknak egylk leg-
fontosabb tényezdje. Generacidk ]avéra, generaciok vesztére, ahogy jon. Kétszeresen
veszélyes. lehet ez a szellemi nagyhatalom a jaratlan didk életében, aki a sorok léc-
keritése mogott rejlé célzat egyik felét nem érti, masik felét félreérti és lassankmt
teljesen a lap gondolatvilaganak szuggesztiv hatdsa ald keriil. '
Az ifjikornak legkritikusabb ideje a pubertis néhany éve, amikor mmden ér-
zéke megrészegiilve kavarog, amikot elég ennyi: ,nem szabad“, a fuggetlénségét
féits ellenkezés mar is makacssigban tor eld. Amikor forradalom fesziil ‘betne  a
szlildi haz és a neveld jozan mérséklésével szemben, amikor a lazadas szelleme he-
viti minden megkotottség és torvényes korldtozds ellen. Ekkor odadllitja Révai lelki
gyermekei elé a-,Herrenmensch® marvanyalakijat, aki nem téveszti 6ssze a szabadsigot
a szabadossaggal, aki akkor a legszabadabb, mikor etikai folényével és hatérozott—
sagaval meg tud hodolni az isteni és. emberi torvények elétt. - '
A konyv fejtegetésein atiit az ifjtisagért aggodo pedagogus lelkesedése és szinte
paratlanul alld.olvasottsaga. A klasszikus irodalom belsd, immanens erdit épugy fel-
hasznalja bizonyitékaiban, mint a modern szellemek -tanisagtételét az etikai Vllég-
rendrol Megéllapltésal nem zurzavaros, tetszetos elméletek alklmlsta tégelyelbf)l ke-

Nem kényszeriti leveleit pszichologiai schémak keretel kozé, -hanem spmtuélls ér-
tékszemiéletét és sokrétli problematikajat elevenen beleszévi abba- a forrén --liiktetd
ifjui lelkiiletbe, amelynek a konyv szinte é16 irodalmi vetiilete. S igy- 51kerult azokat
egy szellemi vildgrend akusztikdjaba beleallitani, abba a szellemkozmoszba, ahonnan
a mai sivar, agyonorganizalt émberiség a szebb élet igézetét varja. Meggy6zodésiink,
hogy konyvének eleven hatdsdra kevesebben lesznek ifjaink kozt a téveszmék alva-
jaroi, kevesebben azok a konjunktura-keresztények, akik a metafizikai eszményeket
csupan egyéni érdekeik takar6janak hasznaljak. Oszinte kivé.nségunk hogy 1f]usa-
gunknak ez a lelkes baratja ne jusson Cassandra sorsira.
- . Visy jdzsef

Szanté L6rinc A magyar- nyelv és irodalom tanitésa. (A Gyakorlé Pol-
gari Iskola Konyvtara XVIL.) Szeged, 1937, 305. 1. 8o, .

Eurépaszerte nemzetnevelési rendszerek gyakorlati alkalmazéséval _kisérletez-
‘nek s anyanyelviink pedagégidja mindamellett érthetetlen mellozésben részesiilt. Ha-
zafias nevelésiinket csak egy gydkértelen szélamkincs tiplélta s e terhes . retorikai
“hagyaték, mar bensd lényegénél fogva is, elleneszegult a térgyszerﬁ médszertam
tdrekvéseknek

Anyanyelvﬁnk pedagégiajat egyetemesen Osszegezd mﬁvek még ahgu éttak
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napvilgot s:Vonatkozé irodalmunk csupin részletkérdések megolddsan munkalko-
dott.” Szant6 Lérinc eénnélfogva is korszaknyité mfivet bocsat dtjara, mert a magyar
nyelv és irodalom minden tanitds-médszertani kérdésérdl elvi jelentdségli megallapi
tasokat tesz, melyeket szemléltetd példatarival kisér.

El6széul (3—4. 1) Dr. Sandor Istvan foisk. r. tandr szakirodalmunk hnanvénak'
sajatos okait fiirkészi s talaléan jellemzi a szerzd munkamédszerét ilynémfinek : .
»az élet gyakorlati feladataihoz alkalmazkodva a jél kiegyensiilyozott egyszeruség
dsvényén halad.“ E mobdszertani vezérkdnyv elsbsorban a polg. iskolak -sziikségleteit
célozza, de egyetemes szempontjai révén kivalo segédeszkozt jelent a kozép— és
szakiskolai oktatis szolgdlataban is. .

Sz4nté Lorinc a Bevezetésben (5—6. L) rendszerbe foglalja a magyar nyelv
¢s irodalom szertedgazé kapcsolatait. Mielott azonban ezeknek tiizetes elemzésébe
bocsatkoznék, a részletes helyi tanmenetnek (1=1V. o.) mintaszer(i tdblazatos kimu-
tatdsat kozli (7--1'1. L). Ezzel kiilondsen a kezdd taner6k szempontjabdl tiinteti el
az elsd akadalyokat s tanmenetének gyakorlati hasznalhatésagit mar a rovatok meg-
valasztasaval is igazolja (Hénap, hét, 6ra, A tanitis anyaga, H4zi olvasmany, Konyv-
nélkiili, Irodalomismeret, Nyelvhelyesség, Régi nyelv, Téjnyelv, Helyesirds, Fogalma-
zas). Itt legféljebb csak azt kifogisolhatjuk, hogy a tobbi targgyal valé kapcsolat-
nak’ (koncentracié elve) nincs meg az 4'land6 rovata. '

Olvasmény— és irodalomismeret c. fejezetben (142—248. 1) a helyes olvasas-
tanitas révén el akarja vezetni a gyermeket a magasabbrendfi szellemi szérakozas
ttjdra s onallé ismerctszerzésre nevel. E részben talalkozunk egyébkénta legsikeriil-
tebb mintatanitisokkal is.- A tanitas munkéjanak 1élektani elemzésébol kiindulva szer-
z6nk az alabbi médszeres egységekre épit: 1. Szamonkérés II. Rahangolas IlI. Cél-
kitlizés 1V. T4rgyalds: a,) Olv. bemutatdsa b.) Olv. elemzése. V. Osszefoglalis ...

Miivének soronlévd fejezete (Nyelvismeret és nyelvapolas 249—271. 1.) hasonld-
ként életrenevelé gondolatok tirhdza [Ennek problémakérei: 1. Nyelviink jenlento-
sége, tanitdsanak irdnyai, célja. Il. A tanitis anyaga. llI. A tanitds modszeres alap-
elvei, €s.a tanitasi 6ra moddszeres- felépitése. IV. A helyesirds tanitdsa. V. Gyakorlati
tanitisok.] Magyar tandrra vallé élvezetes stilusban megirt munkéajénak olvasasa soran
eljutottunk gondolatfiizésének tulajdonképpeni zarokdvéhez: a fogalmazds tanitdsdhoz
(273—295.-1.). 1d6s kartarsaink is nem egy izben értek valaszithoz, midén a fogal-
mazasi 6ra modszertani menetébe egy kis életet, elevenséget akartak belecsem-
pészni, a néikiil azonban, hogy a médszeres pedagégia épiilete 6ssze ne omoljék.
Szakirodalmunk e téren jorészt csak elméleti iz{i munkakat termelt s a gyakorlati
élet. sikjan mozgd szerzOk pedig belekeriiltek e résztirgy szovevényeibe s. éppen
ezért nem nyujthattdk e moédszertani problémaknak Osszefiiggd, elvszerii. tételekbdl
kisarjadé rendszerét. Anyanyelvi oktatdsunknak valéban ez a legnehezebb teriilete.
Legtobb moédszertani értekezés ott esik tévedésbe, hogy az él6szoban vald kifejezést

merev -kinai-fallal elvalasztja.az irasbeli fogalmazds tervszerf - gyakorldsatol.. Szer-
. z0nk vonatkozé célmegijeldlése minden eziranti kétséget kizar [273. 1.} A fogalmazés-
tanitasi kérdések nila szembeszokden kijegecesedtek, amit sz6banforgd fejezetének
kiképzése is igazo! [A fogalm. tanitds célja. Sz6 és irasbeli fogalm. Kotott és sza-
bad.fogalm. Neveld fogalm...:] Neveldi hivatdstudat melengeti 4t e fejezet minden
egyes sorat. Anyanyelviinkért val6 lelkesedése fokozottabb médszertani erdfeszité-
sekre sarkalja s a Ill—IV. részben eléri csicsteljesitményét. Rokonszenves térgysze-
retetbd] eredd.lendiilete azonban tovabbmen¢st -parancsol, s nyujtott teljesitményét
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a fejlddéssor csup{m egyxk lancszeméiil fartja s e kérdéscsoport bete’tézésx munké-. ’

latait a kozeljovo idoterébe rogziti (273. L),

Mivel az ugylratok szerkesztésének gyakorlasa — tantervszerﬁleg —_ a ma-“

gyar nyelvi tanulmanyok korébe tartozik, ez 6ra menetének fejtegetésével zarja peda-
gogiai ‘gondolatait (279—298. 1).

Vazlatosan érintett fejezeteinek értékallandésagat azzal is bxztosit]a, hogy
mindegyik végén gazdag (magyar- €s németnyelvii) irodalmat k6zol s ezaltal'‘meg-
"konyitette résziikre az ellendrzés €és tovabbképzés lehetdségét. Rendszerezésében

merGben ujszerfi, s a részletteriileteket egybefoglalja eladdsanak alland6 kisérole al

logikus okfejtés, mely a magyar nyelv és irodalom 4gaib6l egységes foglalkozasrend-
" szert alkot. Szant6 LoOrinc mfive anyanyelviink pedagdgidjat egész ter]edelmében
iparkodik feldlelni, Kényvébol egy nagyszerdi munkakozosség korvonalai bontakoznak
ki, melynek kozéppontja a gyermek ontevékenysége. Munkamodszerével megvalésﬂ-
haték anyanyelvi oktatisunk reformgondolatai s a magyar nyelv és irodalom tanitasa
altaluk kilép szukreszabott medrébél s a gyermek életsziikségletévé emelkedhetik,
Wagner Fereru:

Szemelvények a magyar torténelem latinnyelvfi kiitfib6l. (Partes e fon-

-

tibus historiae Hungaricae latinis selectae) Osszedllitottak és  kiadtdk: Eperlessy

Kalman és Juhdsz Laszlo. MCMXXXV. Kir. Magy. Egyetemi Nyomda, Bp. 266. 1. 8o,
A kozépiskolai torténelemoktatis legsilyosabb kérdése az életkGzelségi elv
megvalositdsa. Természettudomanyi targyaknal e szempont gyakorlati alkalmazés_a
aranylag konnyebben elérheté a kiilsd szemléltetés eszkdzeinek 1genybevételével
Korszakok belsd osszefiiggéseit, eseményalkato tényezdknek a  szerepét, me-
lyek egyszersmind a kultdrateremtés folyamatanak megértetdi, nem lehet azonban ér-
zékileg észrevétetniink. Ennéifogva az egykori emlékek szakavatott megszolaltatasa
képezi a kozépiskolai torténelemtanitis alapfeltételét is. Eperjessy—Juhdsz - miivét
megel6zéen kozkeletli segédkdnyvnek szamitott a Marczali Henrik szerkesztette:
Enchiridion Fontium Historiae Hungarorum (Bp. 1901.), mely'a mai kor sziikségle-
teit mar nem elégiti ki. Annal inkabb hézagpoétlo -jelentGségdi™ az alabb ismertetett
mii, mely szaktorténész és klasszikus-filologus egylittes faradozasanak-az eredménye.
. E valogatott szemelvényekbol Gsszedllitott konyv a magyar torténet ezredéves idd-
terének minden nevezetesebb alkotmanyjogi és elbeszéld kutiéjét napvilagra hozia s
szavahihetdségét kiilon noveli, hogy legtébbszor eredeti kéziratok nyoman késziilt,
illetdleg ennek hijan elsérendii kritikai szovegkiadasokat hasznéltak,
Szerkezeti szempontbol, Eperjessy— Juhisz munkdja, az aldbbi tagolodast
mutatja : : ’

" Pars I, (Sanctus Stephanus, S. Ladislaus, Colomannus, Andreas 1., Bela 1V, ‘

Ladislaus 1V., Andreas I, Ludovicus L, Sigi$mundus, Albertus, Joannes de Hunyad
gubernator, Ladislaus V., Matthias I, Uladislaus 1., Ludovicus Il - Ferdinandus ' I,
Maximilianus, Rudolphus, Matthias 1l., Ferdinandus I, Ferdinandus 1Ii, Leopoldus
L., Franciscus Rakoczi princeps, Carolus lil, Maria Theresia, Josephus I, Leopol-
dus II., Franciscus. E rész a torvényhozés munké]énak nevezetesebb szemelvényelt
tartalmazza)

Pars. II. egybefoglalja a - kovetkez6 elbeszéld katfok- 1ellemzobb szovegré-
szeit: Ekkehardus, Legenda Major S. Stephani regis, Legenda- Minor S. Stephani
regis, Legenda'S. Emerici ducis, Vita S. Gerardi, Otto eplscopus Frisingensis,. P,
magister, Frater Richardus, Rogerius Magister, Magister Simon de- Keza, Chroniea



