Ripp Zoltin (tudoméinyos osztalyvezet, Politikatorténeti Intézet)

AMAGYAR RENDSZERVALTAS A VILAGPOLITIKABAN

Ma mar talan kozhelyszerilien hat a megallapitds, hogy a magyar rendszervaltast és az egész
kelet-eurépai atalakuldst, amely a kétp6lusi vildgrend felbomldsihoz vezetett, a
globalizdcids folyamat dsszefiiggésében lehet csak érvényes modon vizsgdlni. De éppilyen
fontos, hogy torténetiink nem foghat6 fel ugy, mintha egyszeriien derivituma volna a
globalizdacionak. A torténések sohasem alternativitlanok, tehat a politikdnak nagyon is
fontos szerepe van abban, hogy pontosan mi és miért éppen tgy, olyan kdvetkezményeket
maga utin vonva torténjék.

Az Egyesiilt Allamokbél és az Egyesiilt Kiralysagb6l hodité tjara indult neoliberdlis-
neokonzervativ doktrina jelent meg a globalizicios folyamat adekvat gazdasagpolitikdja és
egyuttal ideolégidja gyandnt. Ez felelt meg leginkdbb a globalizial6dé tokés centrum
érdekeinek, meggy6z6 fellendiilést hozva. Nagyon is vilagos dsszhang fedezheto fel a
gazdasdgi fejlodés dinamikdja és a domindns nyugati nagyhatalmi politika irdnyultsiga
kozott. Ebbol azonban hiba volna Gsszeeskiivés-elméletet fabrikdlni. Az 6sszhangb6l nem
kovetkezik, hogy megkonstrudlt forgatékonyv szerint zajlott volna le a nagy dtalakulas.

A torténeti vizsgdlatok megmutatjdk, hogy a folyamatok sokkal bonyolultabbak,
sokrétiibbek és eredendben nyitortabb végiiek voltak, mintsem azt a népeket megtévesztd
vilagméretii konspirdciot feltételezok vélik.

Létezik egy valdsigos diszkrepancia a vildggazdasdgi folyamatok hatdsai és a vildgpolitikai
jatszmdk kozott, amelyek alapot adnak konspiriciés tedridkra. A viliggazdasdg
meghatdrozé er6i (és az érdekeikre tekintettel miikodé nemzetkozi szervezetek) nagyobb
hatdst gyakoroltak a kelet-eurépai vilsag elmélyiilésére, eziltal a rendszervaltast elosegitd
Iépések kozvetett kikényszeritésére, mint a vilagpolitika felszinén tapasztalhaté latvanyos
jelenségek. '

Ahogy a Nyugatnak nem volt forgatékonyve a keleti rendszerek megviltoztatisara, a
Szovjetuniéban sem az tortént, amire barki is szdmitott volna. Gorbacsov kurzusinak
eredményei inkdbb rdcdfoltak az eredeti elképzelésekre. Az a felismerés, hogy a
viligrendszerek hatékonysagi versenyében a szovjetizdlt részviligrendszer az addig
konstrukci6é fenntartisaval jévatehetetleniil halad a vereség felé, meggyobzte a vezetoket a
radikdlis reformok sziikségességérol. Ennek mibenlétével és foleg a kimenetelével viszont
nem voltak tisztaban. A keményvonalas kommunistik ismerték fel a rendszeriikre leselked6
veszélyt, de a reformokkal szemben nem tudtak perspektivikus alternativat felmutatni.

Remélem eloaddsommal sikeriil alitimasztanom a tézist, miszerint Magyarorszdg volt a
gorbacsovizmus mintadllama. Fehér és Heller egykori, a kddari Magyarorszigra és a
hruscsovizmusra vonatkozé kifejezésének ezzel a parafrazisdval arra utalok, hogy a magyar
rendszervdltas mutatta meg és vetitette elére a legtisztabb formdban a térség sorsanak
alakuldsit. Azzal, hogy a vilsidgba jutott rendszer bomldsa és a felbomldist felgyorsito
reformkurzus kozos folyamatban egyesiilt, és mindez komoly tdrsadalmi lizadas nélkiil
alakult 4t békés, targyaldsos rendszervaltdssa.
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A lengyelorszigihoz hasonlé tomegmozgalom nélkiili, koordindlt dtmenet adta az igazi
bizonysagat annak, hogy az 1j vilidghelyzetben a rendszerben meglévo fejlodési potencial
kimeriilt. A nemzetko6zi viszonyok alakuldsa tette lehetové, hogy kideriiljon, a szovjet tipusi
rendszernek nem a megvaltoztatisa, hanem a levdltdsa van napirenden.

Négy kérdéskorre bontva igyekszem osszefoglalni mondanivalémat:
I. A vdlsdg természete és a kettos fiiggés

A 80-as évek végére Magyarorszdgon a gazdasagi vilsag rendszerlegitimdcios valsagga
alakult, amiben szerepe volt a nemzetkozi gazdasagi €s politikai korillmények alakuldsanak
is. Az erdsodd nyugati gazdasdgi fiiggés (1asd adéssagesapda) €s a gyengiilo keleti politikai
fiiggés koriilményei k6zott nem kindltak esélyt a kilabaldsra az addigi eszkozok.

A legitimdcios valsdgnak legalabb négy donto tényezd6jét kell megemliteni:

1) Fenntarthatatlan volt a szocialista rendszer ,torténelmi felsébbrendiiségének”
ideoldogiai legitimiciés tézise. A rendszerek hatékonysigi versenyében a helyzet
reménytelen volt. A rendszer megiijitdsdt célzo radikdlis reform ideologidja vehette it a
legitimaci6s funkciét. Ez azonban a valsig nyoman er6s6d6 nyugati fiiggés miatt csakis
demokratikus €s liberilis irdnyultsagu lehetett.

2) A kadarizmus joléti legitimicidjanak alapjit a vilsdg felszamolta, a gazdasag
modernizacijanak elmaradasa silyos kovetkezményekkel jart. Hidnyoztak a forrasok a
gulydskommunizmus” fenntartdsara. Az 1985-0s partkongresszus dontése, a kadarista
legitimacié helyredllitasanak utols6 kisérlete, katasztrofdlis gazdasagi-pénziigyi
hatdssal, az adéssdgcsapda bezdrulasaval jért.
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3) Megsziint a kadarista legitiméci6 ,kikacsintos™ faktoranak érvényessége is. Gorbacsov
kurzusdval a moszkvai nyomdsra és a rendszerkorldtokra utalé negativ legitimaciés
tényez0 hiteltele egyre fogyatkozott.

4) Megviltozott a magyar tdrsadalom szdmdra a  viszonyitdsi pont a
wgulydskommunizmus” €s a ,legvidimabb barakk™ kdddrista modelljének elfogadasat
illetéen. Korabban a szovjet blokk orszdgainak helyzete volt az 6sszehasonlitasi alap, a
80-as évek végére a Nyugat fogyaszt6i-j6léti tirsadalma lett a vdlaszthatonak ting
minta.

A legitimacids valsaggal az egyre nyitottabb Magyarorszdgon a nyugati fellazitdsi politika
hatdsa megnétt. A kockdzat is csokkent a nyugati eszmék befogaddsa irdnt, hiszen a
peresztrojka és a glasznoszty nem jelolt ki definitiv korldtokat a reformok radikalizmusa
szdmira.

A Kidirt valté reformkommunista vezetk — nyugati méltanylissal is megtimogatva —
jelentékeny népszeriiségre tettek szert. Tudtdk, a legitimaciés valsdgon csak akkor juthatnak
til egy modellvalto reformkurzussal, ha a viltozdssal jiré keserveket elfogadtatjdk a
tarsadalommal. Nem tiint lehetetlennek, hiszen az ellenzék és a Nyugat sem szamolt gyors
rendszerviltassal. Azzal kisérleteztek tehat, hogy a két rendszer elonyeit egyesitsék. A kettos
fiiggés koriilményei is ezt a torekvést timasztottak ald.
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Mi volt a kettés fiiggésben a mindségileg iij vonas?

— Nyugati hitelek nélkiil a rendszer finanszirozhatatlan volt, a hitelezok azonban egyre
keményebb gazdasdgpolitikai feltételeket szabtak, miutin a magyar fél sorozatosan nem
teljesitette a villalt makrogazdasdgi mutaté kritériumokat.

— Az er0sodo fiiggést a Szovjetunio nem tudta anyagilag kompenzdlni, €s ezt viligosan a
magyar vezetok tudomdsdra is hozta. Maga is a nyugati kapcsolatok lényegi 4talakitdsdra
torekedett, ezért kénytelen volt egyre szabadabbra engedni az utat a magyarok €s lengyelek
nyugati kapcsolatépitése elott. Gorbacsov megelégedett azzal, hogy rendre figyelmeztette
partnereit a rendszer erdzidjanak veszélyére €és a szovetségi rendszer fenntartdsinak
igényére.

II. A Gorbacsov-tényezd

Gorbacsov reformpolitikdjanak van egy torténelmi tanulsiga: amikor a globalizdcio
felgyorsuldsa nyoman a vildggazdasigi folyamatokat a harékonysdgi verseny minden
kordbbinal jobban eluralja, akkor a demokratizalé és liberalizalo reformok jo eséllyel
elinditjak az dllamszocialista rendszer felbomldsdhoz vezetd folyamatot.

A birodalom bomldsnak jelei a periféridn mutatkoznak meg, mikézben a centrumban
gyokereznek a bajok. (Hangstilyozandé: mindez utélagos okossdg, a nyolcvanas évek vége
felé is utépidnak tiint a szovjet rendszer megsziinése révid idon beliil.)

Harom kérdéskort érintek:
1) A Szovjetunié belso helyzetének vilagpolitikai kovetkezményei

1987-re kideriilt, hogy az uszkorenyije gazdasagpolitikdja nem vezet sehova, mélyebbek
a gazdasdg problémdk, nem dinamizdlni, hanem atépiteni kell a szovjet gazdasagot. A
forrdsok azonban nem voltak meg hozzd. Kimeritették a tartalékokat a vildghatalmi
torekvések, mindenekel6tt az afganisztini hdbord. Jegor Gajdar a Szovjetunié
Osszeomldsanak torténetét az élelmiszerimporttél valé krénikus fiiggésre és az
olajbevételekkel val6 rossz safarkodasra, hatalmi célra valé pazarlasukra vezette vissza.
Moszkva csak tigy tudott nyugati forrdsokhoz jutni, ha megadta a kiilpolitikai arat. A
gorbacsovi enyhiilés-kurzusnak, a még fenntarthaté ,,belsd” birodalmi keretek kozé valo
visszavonulds kisérletének tehat kemény gazdasigi Osztonzéi voltak. Nem is volt
ésszerli alternativdja. Sztrdjkokba torkoll6 szocidlis fesziiltségek, fegyveres akcidkig
fajulé etnikai konfliktusok, a balti dllamok kivilasi torekvései fokoztik a nehézségeket.

2) A Szovjetunio és a Nyugat

A Szovjetuni6 szdmdra kérdésessé vilt, hogy szilird gazdasigi alapok nélkill a
korszakviltas koriilményei kozott megérizheto-e szuperhatalmi pozicidja. Vezetdinek ra
kellett ébredniiik, hogy nemcsak az expanzié kisérletével kell felhagyniuk, hanem a
status quo megorzése sem egyszeri.

Gorbacsov fellépése eldtt nem gondolkodtak arrdl, milyen dralakitdsok révén volna
esélyiik a birodalom bels6é békéjének és egységének megorzésére, a kétpblusi vildgrend
fenntartdsdra. Akkorra viszont egyértelmiivé vilt, hogy nem birjik a vildghatalmi
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egyensuly fenntartdsdnak a versenyterheit, amely csak nott a technikai-technoldgiai
lemaradassal. Gorbacsov, aki valdsagos sztar lett nyugaton, a legésszeriibb megoldast
valasztotta, amikor enyhiilési-fegyverzetcsokkentési politikat kezdett, visszavonult az
erdszakkal valé fenyegetést6l, nagyobb szabadsigot adott aldrendelt szévetségeseinek,
pozitivan viszonyult a nyugati gazdasagi nyitashoz.

Lépései méltanylasaként a Szovjetunié megkapta azt a tdmogatast, amely hatalmon
maraddsahoz és bizonytalan kimenetelii reformkurzusa folytatasahoz sziikséges volt. A
kolcsonos katonai elrettentés jegyében Moszkva megtarthatta szuperhatalmi statusat, de
gazdasagi dllapota erdsen behatdrolta az ebbol fakadé alkulehetoséget.

A Szovjetuni6 és az aldvetett szovetségesek viszonya

Eloszor a KGST 1986. novemberi csiicstaldlkozdjan jelezte Gorbacsov, hogy vége a
gyamkodasnak, a kommunista partok sajat népeiknek tartoznak felel6sséggel.

Elvetette a szocializmus egységes modelljét, és utat nyitott a rendszer hatdrain beliil
maradé reformok szamra. Azt feltételezte, hogy ezzel fennmaradhat a szoverségi
rendszer. Mivel nem tudta pontosan azt sem, hogy reformjai miként mdédositjak a
Szovjetunio belsé viszonyait, csak bizonytalanul jelezhette szovetségesei szimara mi az,
ami még a rendszeren beliilinek mindsiil.

Fo6 szempontja az volt, hogy Kelet-Kéozép-Europaban fennmaradjon a stabilitds, hiszen
egy konfliktus a szovjet reformoknak is véget vethetett volna. Ezen til nem igazan
ltszott, mit akar kezdeni a térséggel. Varsé é€s Budapest hamar tilhaladta az eredetileg
elképzelt hatirokat. A tobbieknek a peresztrojka és a glasznoszty is sok volt.
Moszkviban eleinte abban bizhattak, hogy a magyar modellkisérlet stabilizdilja, majd
versenyképessé tudja tenni a szocialista rendszert.

Gorbacsov gyakran sugallta, hogy a Brezsnyev-doktrina el van temetve, de egyuttal
igyekezett bizonytalansdgban tartani szovetségeseit, hogy mérsékelje a rendszer-
viltdssal fenyegetd reformok iitemét. Az erészakos fellépésnek a Szovjetunién beliili
hatalmi valtas esetén lehetett volna realitisa. Ennek elkeriilése érdekében sem volt
hasznos a lengyel és magyar politikusoknak a reformok sordn provokativ lépéseket
tenniiik. Lathato volt, hogy Moszkva visszavonuloban van, nem is parancsolt megilljt a
folyamat egyetlen pontjan sem. Gorbacsovéek elvetették az er6szakos beavatkozaist, de
ezt igyekeztek minél tovabb homdlyban hagyni.

1989 elején a lengyel atmenetrol sz6lé dontés idején tgy latszott, hogy Moszkva
tlirését-tdimogatdsit egy hatalommegosztdsos dtmenethez vezetd, tdrgyaldsos
rendezéshez lehet megnyerni. A varséi precedens, dontd volt, a magyar vezetés argus
szemekkel figyelte is a fejleményeket. 1989 januarjaban az SZKP PB iilésén Gorbacsov
mdr arr6l beszélt: a kelet-eurépai népek nem is tudjik, milyen gyenge kot6fék tartja
oket vissza a nyugati tipust parlamentiris demokraciara valo6 attéréstol.

1989 nyarin érlelodott a vilagpolitikai fordulat, amely megmutatkozott a ,,félig szabad”
lengyel vélasztiasokban és magyarorszagi targyaldsos dtmenet folyamataban. Gorbacsov

ekkor tette egyértelmiivé, hogy Moszkva rendszerviltis esetén sem fog beavatkozni, és
a csapatkivondsnak sem dllnak ellen.

16



A rendszerek felbomlédsa azt jelezte, hogy a gorbacsovi dtalakitdsi stratégia vdalsdgba
keriilt, amennyiben nem sikeriilt a reformoknak hatdrt szabni. Tenni azonban aligha
tudtak volna ellene, hiszen a Szovjetunién beliili nemzeti és szocidlis konfliktusok is
ekkor erosodtek fel a Baltikumban, a kaukizusi és a kozép-dzsiai koztarsasigokban, a
banyavidékeken.

Az igazi prébatétel a német kérdésben bekovetkezett fordulat kezelése volt. Miutdn
Moszkva zoksz6é nélkiil tudomdsul vette, hogy a magyarok a nyugatnémetek mellé
dlltak, nem volt csoda, hogy nem dlltak ellent a Kelet-Eurépin végigsopro
viltozasoknak.

II1. A Nyugat és a magyar-lengyel dtmenet

Reagan elnoksége idején az Egyesiilt Allamok kataklizma nélkiil akarta gazdaségi
erbfolényét érvényesiteni, tekintettel a kolcsonds nukledris elrettentésen alapuld
szuperhatalmi egyensilyra. Nem gondoltik, hogy a kétpélusi vildgrend egyszeriben
felszamolhatd.

A Nyugat szimdra nagy kockdzattal jart volna egy nyiltan offenziv kiilpolitika a kelet-
eurépai rezsimek megingatdsara, amely ellenlépésre sarkallhatta Moszkvit. Eurépa vezetd
politikusai (Thatcher, Kohl, Mitterand és a tobbiek) kiilonosen 6vakodtak attél, hogy a
status quo megbontasdnak szandékat sugalljak.

A reagani j politika mindazondltal arra irdnyult, hogy a novekvd amerikai gazdasigi €s
technikai folényt minden téren érvényesitve inspirdlja és eldrehajtsa a ,,gonosz birodalma™
bomldsinak folyamatit. Ennek eszkoze volt a COCOM-lista szigori alkalmazdsa és a
fegyverkezési verseny felporgetése arra a szintre, amely anyagilag €s technikailag is tdl volt
Moszkva lehetdségein.

Az amerikai befolyas kiterjesztésének volt egy nem kozvetleniil politikai — a nemzetkozi
pénziigyi szervezetek dltal kozvetitett — eszkdze. A washingtoni konszenzusnak tituldlt
gazdasdgi stratégia alkalmazasinak megkovetelése volt ez az eszkoz, a félperiféria (el6szor
Latin-Amerika) bajba jutott, eladésodott orszigainak megsegitése sordn. A vilsdgbdl valé
kildbalds és a fejlodés receptjeként osszedllitott neoliberdlis intézkedéscsomagot tekintették
altaldnosan érvényesnek — ezt alkalmaztik azutdn — a kelet- és kozép-eurépai orszagokra is.
Szigoru fiskdlis és monetdris politika, dereguldcid, privatizdlds, a piac liberalizdldsa, szabad
0t a tokemozgds szamdra, a magantulajdon védelme — ezek voltak a doktrina f6 elemei.

A washingtoni konszenzus a globaliziciés folyamat adekvit gazdasagpolitikdja volt, olyan
gazdasagi rendszerformdld erbnek bizonyult, amely térségiinkben kozvetve kikényszeritette a
politikai konzekvencidkat. Természetesen timadt politikai fesziiltség mindeniitt, ahol a
piacgazdasdg szabad kibontakozdsa elott rendszerjellegli politikai-hatalmi akaddlyok
tornyosultak — mint az adéssdgcsapdaba esett Lengyelorszagon és Magyarorszagon.

A nyugati segitségfeltételek teljesitését a neoliberilis gazdasagpolitika révén lehetett elémi,
amelyek még a ,korasziilott joléti dllam™ vivmdnyainak visszavondsdval is fenyegettek,
mikozben a kelet-k6zép-eurépai tdrsadalmak szimiara éppen a joléti dllam, a szocidlis
piacgazdasag, a fogyasztdi tarsadalom révén jelentett vonzer6t a Nyugat.
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Olyan illuzidk keltek szdarnyra, hogy a nyugati nyitds, a piacgazdasig és a demokricia
bevezetése feloldja ezt az ellentmondast.

A |, kapitalizmus daltaldnos valsagar6l” szolé tézisre racifolva a Nyugat a toke globilis
terjeszkedésének 1j korszakdban minden téren gyozedelmesnek ldtszott. Ezzel szemben a
glasznoszty révén, éppen a szovjet rendszer valsdga volt immar ki is mondhato tény.

A nyugati ,gorbimdnia” fontos szerepet toltott be Gorbacsov hazai poziciGjanak
stabilizaldsaban. Ha hozzdjarultak kiilpolitikai sikereihez, kevesebb esélyiik volt a kemény-
vonalasoknak a hatalom visszavételére.

Az Egyesiilt Allamok politikdja megviltozott a , kommunista blokk™ orszigainak megitélési
szempontjabél. Gorbacsov fordulata utin mdr nem a Szovjetuniéval val6é konfrontil6das
gesztusait méltinyoltdk (mint a Ceaugescu-diktatira esetében) hanem a gorbacsovi vonal
timogatdsa és kovetése kapott elismerést. A reformok éllovasai, a lengyelek és a magyarok
valtak privilegizdlttd. Ennek gesztusértékii csticspontja Bush elnok varséi és budapesti
latogatasa volt, kézzelfoghaté jele pedig a fejlett orszagok dltal a két orszagnak kiilon
nyijtott segélyprogramok €s a kiilonleges kapcsolatok kiépitése.

Nyugati timogatdsra akkor lehetett szdmitani, ha a megindult reformfolyamat nem torik
meg. A visszarendezO6dés esélyét erdsen korldtozta a nyugati pénziigyi-gazdasagi fiiggés. A
rendszerbomlds megallitdsdra a diktatira eszkozeinek alkalmazdsa a nyugati timogatds
megvonasaval jart volna, annak pedig fizetésképtelenség, gazdasagi 6sszeomlds lett volna a
kovetkezménye. Az 1989 elején bekovetkezett politikai fordulat kiilsé nyugatri nyomds-
gyakorlé tényezoi koziil a legfontosabb alighanem az IMF-targyaldsok felfiiggesztése volt.
(Soha nem tamasztottak politikai feltételeket, csak gazdasdgiakat, amelynek persze lettek
politikai kovetkezményei.)

A Nyugat kiilpolitikai magatartisa megmaradt a reformorszdgokban elindult folyamatokat
ovatosan elérehajto, a reformokat tamogato és gazdasdgi nyomdsgyakorlo szerepkorben.
Tartottak egy kezelhetetleniil konfiizus helyzettdl. A nyugat-eurépai vezetdk inkdabb
lassitottik, mintsem siirgették a destabilizdloddssal fenyegetd dtrendezddést, Gvtak a tilzott
radikalizmustdl és a til gyors haladastél.

A semlegesség kovetelését a Nyugat a destabilizilodds veszélye miatt nem timogatta.
Kiilonosen az NSZK-beli politikusok intették dvatossiagra a magyar vezetoket.

A ,domindk” eld6lése utin a madltai Bush—Gorbacsov taldlkozén kideriilt, hogy az
amerikaiaknak esziikk dgdban sincs 1) Marshall-tervet kindlni Kelet-Eurépanak. A volt
szovjet tomb orszdgai gazdasdgi talpra dllitisanak segitését az eurdpai kontinens fejlett
nyugati felétol vartdk el. Az akkori euférikus hangulatban nem esett sz6 a nagypolitikdban
arrél, hogy kik lesznek a legfobb haszonélvezoi a kelet-eurdpai rendszerviéltasoknak.

IV. Orientdciovaltas a magyar kiilpolitikaban

A 80-as évek végi magyar kiilpolitika vizlatos bemutatisa is 6ndllé el6adist igényelne, ezért
csak a legjellemzobb tényezokre hivnam fel a figyelmet.
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A Kkiilpolitika ,sikerdgazattd” vdldsaban kozrejdtszott az a specidlis szerep, amely révén
aktiv tényezdje lett a nemzetkozi viszonyok alakitisdnak. Irdnyultsiga, a Nyugathoz valé
kozeledés végig azonos volt, mégis megkiilonboztethetok szakaszok, amelyek a hidszerep,
az élharcos szerep, illetve az orientdcidvaltds kifejezésekkel jellemezhetdk. A hidszerep
ambiciéjat a Kelet-Nyugati kozeledésbdl fakad6 lehetoségek tdmasztottdk ald, aminek mar a
kadari érdban is megvoltak a kezdetei. Addig volt igazan létjogosultsdga, amig a Nyugat és a
Szovjetunié kozotti viszony javuldsa el nem érte azt a kritikus szintet, amikortdl a
rendszerk6zi” atjardst biztosité funkcid egyedisége elmiilt. A kiilpolitikai offenzivdban a
magyarorszagi fejlodés kiilonlegességét kellett hangsilyozni, amit gyakorlati lépések is
igazolnak. A kiilpolitikai nyitds Iépései segitették gazdasigi kapcsolatok kiszélesitését €s
mindségi viltozdsit, ez pedig komparativ elonyok megszerzését igérte a gazdasigban a
hasonlé sorsi orszagokhoz képest. Hamar kideriilt, hogy a reformer arculat nem elegendé:
ha a timogatds gazdasdgpolitikai feltételei nem teljesiilnek, puszta szimpdtidbol a Nyugat
nem finanszirozza a rendszer fenntartisit. Ennek beldtisa a technokrata reformerek
pozicidjat javitotta, akik a kiilpolitikdban is hatdrozottabban akartak a Nyugathoz kdzeledni.
A nyugati kapcsolatépités latvinyos aktusai megerositették hazdnkrél, mint |, élenjdré
reformorszdgrol” alkotott képet. Eurépa megosztottsdganak felszamoldsat célz6 gorbacsovi
politika kibontakozdsa a hidszerep 4atértelmezéséhez vezetett: a magyar reformok
dinamizmusa ¢és radikalizmusa precedensteremté lehetett a térségben — mintegy
Lhidfodllast” alakitva ki. Az élenjdaro reformorszdg szerep betoltése sordn Budapest
egyszerre lehetett a Szovjetunié szovetségese kiilpolitikai térekvéseiben, és szdmithatott a
Nyugat partfogasira. A reformok révén elért kiilonleges gazdasigi kapcsolatokkal
Magyarorszag (a lengyelekkel egyiitt) privilegizalt helyzetbe keriilt a térségben, ennek
birtokdban hatirozottabban léphetett fel a keleti integricié (a KGST) miikodésképtelen
szerkezetének megviltoztatasaért. A politikai €s katonai szovetségbdl val6 egyoldalu kivdlds
irredlis volt, a varhaté moszkvai reakcié mellett a status quo felmonddsa a nyugati hatalmak
terveiben sem szerepelt. Az orientdciovaltds elfogadasa a kiilpolitika vezérl6 elveként 1989
tavaszitol érlelodott meg. Fobb tényezdi €s teriiletei a kovetkezok voltak:

1) Kovetelés a KGST azonnali reformjara, a kapcsolatok piaci alapra helyezésére, illetve a
nyugati gazdasagi integriacié szorgalmazdsa, a vildggazdasdgi folyamatokba valo
betagozodads belsd feltételeinek gyorsitott létrehozdsa.

2) A ,vasfiiggony” lebontdsa a nyugati hatdron, amelynek valéjiban a befejezése volt a
szogesdrét szimbolikus dtvagdsa; egyuttal a szovjet csapatkivondsok megkezdése és
targyaldsok a teljes csapatkivonds lehetdségérol.

3) A konzekvencidk levondsa a Brezsnyev-doktrina megsziinésébol, vagyis annak
felmérése, hogy a szovjetek rendszervdltds esetén sem avatkoznak be eroszakkal. Ettol
kezdve a rendszervilté folyamat dinamikdja a belsé eréviszonyoktdl fiiggott, mikézben
vildgos volt, hogy a demokricidba valé konfrontdcio-mentes dtmenet révén szerezhetd
nemzetkozi timogatds. (Tanulsdgokat kindl Palmer nagykovet szerepvillalasa.)

4) A lengyelorszagi fejlemények tanulsigainak levondsa, annak felmérése, hogy a
részlegesen szabad vélasztisokkal létrehozott parlamenti erdviszonyok ingatag, kétes
legitiméci6ji helyzetet hoznak létre, vagyis az ideiglenes félmegoldasoknak jelentés
hitranyai vannak.
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5) Konfliktusok viéllalisa a nyugati orienticiét és a belsé dtalakitist élesen ellenzo
szocialista orszdgokkal a KGST és a Varséi Szerzodés vitdiban, valamint egyenként is —
igy Eszak-Koredval Szoul diplomiciai elismerése miatt; Romdnidval a nemzeti
kisebbségi fesziiltségek, emberi jogi problémdk miatt; Csehszlovdkidval elobb Bos-
Nagymaros, majd az 1968-as megszillds eltérd értékelése miatt; végiill pedig a
legnagyobb kockazatot magdban rejté konfliktus az NDK-val a keletnémet menekiiltek
kiengedése miatt.

A német egység felé vezetd utat elindité és a kelet-eurépai rendszervaltdsok sordnak 16kést
adé magyar dontés volt a legnyilvanvalébb jele a kiilpolitikai orienticiévaltasnak. Paradox
médon ez a 1épés egynttal eldsegitette, hogy megsziinjon az a kivételes megitélés,
privilegizalt helyzet, amelyet Budapest (Varséval egyiitt) a nyugati politikidban betdltott. A
német egység lehetoségének megjelenésével Magyarorszagnak a keleti blokkban jatszott
»Elharcos” szerepére a Nyugatnak mar nem volt sziiksége, még ha méltanyoltik is a
budapesti vezetés bitor tetteit. Az éllovas szerepbdl annyi elény maradt, amennyi a hosszi
reformfolyamatbdl, az dtmenet gondosabb elokészitésébol, a gazdasdg liberalizdldsanak
elorehaladdsibél és az ellenzék alaposabb felkésziilésébol szarmazott. A Nyugat vezeto
politikusai ezutin mar nem a joszerint ,elintézett” lengyel és magyar fejleményekre
figyeltek, hanem a barsonyos és kevésbé barsonyos, de mindenképpen forradalmi
benyomist kelté valtozdsokra a tobbi orszagban. Elsésorban pedig Eurdpa sok évtizede
szunnyado, de hirtelen aktudlissd vilt kozponti problémadjara, a német kérdésre forditottik
figyelmiiket. A rendszervilté erok kiilpolitikai doktrindja kivétel nélkill a semlegesség
elérésére irdnyult. A Varséi Szerz6dés fokozatos felszamoldsa tiint csak megvaldsithaténak.
Sokan fantasztinak tartottdk Horn Gyulat, aki 1990 februdrjdban folvetette a NATO-hoz
csatlakozds sziikségességét. Valéjaban a Szovjetuniordl valé levilds és a nyugati orienticid
kovetkezményeinek végiggondoldsa hizédott meg a kijelentés mogott. A szovjet csapatok
kivondsa volt a legfontosabb Iépés a VSZ felszamoldsa felé vezeto tton. Horn Gyula 1989.
oktéber végén jelentette be, hogy targyaldsok kezdddtek a csapatok kivondsardl, 1990.
februdr elején a teljes csapatkivondsrdl indultak tirgyaldsok, majd marcius 10-én aldirtdk a
megdallapodast is, mely szerint a szovjet csapatok legkésobb 1991. janius 30-ig tivozna
Magyarorszagrél. Mire a kivonulds befejezodott a Varséi Szerzodés is értelmét vesztette —
azzal szinte egy idOben sziiletett dontés a felszimolasardl.

Zoltan Ripp: The hungarian transition in world policy

The change of the Hungarian political system, Eastern Europe’s transition to democracy, and
the break-up of the bipolar world regime can be analysed only within the context of the
process of globalisation. At the same time politics also had an important role in the
formation of events. The world economic processes of that time could be regarded as the
engine of the later changes, since they mostly compelled the changes in the field of world
politics too. This lecture attempts to support the notion that the political change in Hungary
demonstrated the clearest example of those in the Eastern European countries. This change
contains three states: dissolution of the regimes which were in crises, an introduction of new
reforms which resulted in faster dissolution, and a political transition achieved through
negotiations. The lecture analyses four subjects: first it is looks into the nature of the crisis
and the issue of double dependence. Regarding this topic, it clarifies how the economic
crisis became a legitimacy crisis for the regimes and resulted in a growing economic
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dependence on the West and a declining political dependence on Moscow. The next section
of the lecture is about Gorbachev’s policies in the late Eighties and the failure of his reform
strategy. In addition it analyses the impact of domestic conditions in the Soviet Union on
world politics, the relation of the Soviet Union and the Western World and the relation of the
Soviet Union with its allies. The third part considers the relations between the West and the
Hungarian and Polish regimes. Western foreign policy supported the Hungarian and Polish
reforms, but after Gorbachev’s new policy Western leaders did not engage in confrontation
with the Soviet Union and did not support the advancement or the claims of neutral states.
Both the change in orientation of Hungarian foreign policy and the increasing success of
Hungarian foreign policy are analysed in the last section of the lecture. The transformation
of Hungarian foreign policy in the 1980’s has three phases: firstly Hungary had a sort of
“bridge role” in the dialogue between the East and the West. Later this became the role of
Hungary, the most successful ,reform country,” and finally its acceptance of the Western
orientation was the last phase. The most spectacular act of Hungarian foreign policy was the
opening of the border for East-German tourists, which had a huge effect on European
political life. However, it was a paradox that Hungary was shifted into the background by
this brave act because after the German reunification the West did not want Hungary to play
a leading role.
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