PETROVICS ISTVAN -
Nemzetségi monostoeoraink

proeoblématikéa]a






- 1] -

I.

Dolgozatunkban a magyar torténetirds egyik vitatott
kérdésével, a feuddlis kori nemzetség problémijaval kapcsalat-
ban kivénunk néhiny gondolatot felvetni. A bevezetdben sziik-
gégesnek itéljik meg az eddigi kutatis eredményeinek rovid
ismertetését, A forrésokhan’"dé genere" / vagy " de cenerati.-
one, " de progenie" stb./ kifejezésekkel illetett feudélis
nemzet segekrl Karicsonyi Janos a kovetkezbket Allapitotta
meg: " Genusoknak nevezik okleveleink a XI.-XIV. szhzadban
egyszerre tobb Agon virigzb, de egy kozbs Ostél szArmazéd
/ tobbnyire nevezetes/ csalddcknak az Osszességét." A csalidokat
O09szek6t6 kapcsokat, vagyis a nemzetség ismérveit a kdvetke-
z0kben jeldli meg: e
1. Vérségi kotelék, 2, Elévasarlasi jog a nemzetségi f6ld-
birtok megvételére, 3, Nemzetségtag magtalan haldla esetén a
nemzetség mis tagjainak Oordklési joga, 4. K6z0s nemzetségi
mongstor, 5. Kozds, osztatlan birtok."

A felsorcll ismérvekkel kapcsolatban azonban maga
Karicsonyi is némi szkepszisnek ad hangoet. _

A kérdés késbbbi kutatoi koziil Gvorffy Gyorgy és
Kristdé Gyula nevét emlitenénk meg; A két torténész koncepcibja
annyiban kodzds, hogy a feudidlis nemzetségek keletkezésének i-
dejét mindketten a XIII. szaz'd elejére teszik, kialakulésu-
kat pedig e kiralyi birtokok tdmeges elademinyczdséval hozzék
Osszefiiggésbe,

A genusok létrejottét mégis eltérd mbédon magyardzzék
Gydrffy a nemzetségi birtoklas alepjiul szelgdlé Kalman-kori
I. !'6rvénykonyv 20. fejezetébdl indul ki, Krigtd pedig az
anciennitas tételébdl. Az emlitett &3 rvényben lefektetett
nemzetségi birtoklas jogira hivatkazva védelmezték javaikat
a régi birtokosck az uj feudilis nagybirtuk‘expanziv torekvé-
seivel szemben,

A XIII. szazad elejére elétérbe nycmult vilagias
szemlélet hatdsara kibontekozd torténeti jog /az "ancien-
nitias" / tétele pedig eszmetdrtineti motivaciojan tul azt
mutatja, hogy a magyarorszagi elékeldék a "de genere" megje-

" 16lést nagy torténeti multjuk igazolasa céljabdl kezdik
haszndalni. . ' '
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Ezzel akarvan bizonyitapi, hogy érdemesek a kirdly birtoka-
‘doményaira, hisz a XIII. szazad eleae/l235 ig/ a birtokok két
kézzel szérlsinak idbszaka.,.

Eltérdé a két kutatd nézete az 6skdzdsségi és a feud4-
1lis kori nemzetség egymdshoz vald viszonydnak kérdésében is.,
Gyorffy a kontinuités, Krist6 a diszkontinuités 4lléaspont ja-
ra helyezkedik, .

'Gy6rffy a feudilis nemzetség ismérveit a kdvetkezdkben
latja: ¥ 1. Valamely nagynevii 8st81 szirmaztat jaik magukat, 2,
K5z8s nemzetségneviik és cimeriik van, 3. Oroklott csalédi bir .
tokukat nemzetségl jogen birtokeljsk, 4. A nagycbb nemzetsé-
gek vacy kiemelkeddé nemzetségtagek nemzetsézi monostort épi-
tenek, ezt kézﬁseﬁ birtokeljék, s ide temetkeznek, 5. Jelleg-
zetes személynevek ismétlédnek a nemzetségben "

Ezen ismérvekkel karcsolatben Kristd Gyula vetette fel,
hozy azok nem specidlisan nemzetséegi, hanem csupin csalidi jel-
legiiek, Ezt bizonyitja, hogy a forrdsckban "de genere" megjeld-
léssel scha nem illetett csaladdeok esetében is tal&l-kozunk
/ csalddi/ cimerrel: Nagymartoni csalad, a jellegzetes személy-
nevek ismetlodésevel° a Balassa esaléd XIII-XIV. szdzadi tag-
jainél 4 Detrik és 3 Miké szerepel, a /csaléddi/ monostorral:
Zsimbékon az Ajnand-fiak moncstora. O csupan egyetlen biz-
tos ismérvet lat: a " de genere" kifejezéssel illettek vala-
mennyien a feuddlis uralkedé osztély tagjai.

Usszefeglalva megdllapithat juk, hosy a nemzetség Gydr-
ffy 4ltal felsorolt tobb ismérvét a legfrissebb kutatési ered-
mények részben vagy teljes egészében elfogadhatatlannak miné-
sitik., Jelen dolgezatunkban arra keresiink véalaszt, hogy a
Karicsonyl és Gyorffy &ltal nemzetségi Osszekétd kapocsnak
deklarilt " nemzetségi" monostorck mennyiben toltotték be fent
mezjeldlt funkciéd jukat, vagyis azt, hogy a "nemzetségi" monos—
tor perddntd lehet .e a nemzetség ismérveinek meghatérozésiban.

II. : .

Tiieldtt a "nenzetségi" mon:storck kérdésének targya-
14s4ba kezdenénk, ajénldtosnak tinik a monostorck fejlddési
‘szakaszainak vizlatszerii ismertetése. Monostornak vagy kalos-
tornak nevez:lk a szerzetesek lakéhelyéiil szalgéld zArt
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épiiletet vagy QNJetcsoportot amelyet rendszerint templommal
épltenek .gybe, Kezdetben csak a kiraly alapitott monostoro-
-kat, késObb maginosckra is kiterjedt ez a jog. Az alapités

és a vagyoni dotéci6 azonban azt eredményezte, hogy a mchos=-
tarok fiiggésbe keriltek a viléziaktdl., Ez a fiiggbségi viszony
az egyes teriiletek jogszokasainak megfelelden kiilonbszd mér-
tékl volt. A legszorosabb filiggést a german hatésra kialakult
sajat egyhiz, sajdt monoster formiban fedezhet jiik fel,

A sajétegyhéz forma azt jelentette, hogy a foldesur a birtokén
alapitott egyhizat vazy monostort sajat tulajdonédnak tekin-
tette, amelyet eladhat, &tdrdkithet, elzdlogesithat, papat ma -
ga helyezhet‘bele,'hagyatékéra igényt emelhet, s az iiresedés
ideje alatt jovedelmét élvezheti. '

) Az egyhéz mir a IX, szfzadtél torekedett régi hatal-
ménak visszaszerzésére, de komolyabb eredményeket csek a XI,
szbzad elsd felére tudott elérni, Az invesztitura harcon belil
a cshszérl 4llam szerves részét alkotd magénegyhéz ellen is
folyt kiizdelem.

A harc ugyan kémpromisszummal zdrult, de ez a kompromicszum
az cgyhézra nézve volt kedvezdbb, hiszen a sajétegyhdz régi
egészének részjogekra bomlésdt is eredményezte. Helyét a pat-,
rondtus és az incorporicié / beiktatds/ inté zményei vették &b,
A patrondtus létrejottével az egyhdznak sikeriilt elérnmie, hogy
a foldesurak az egyhézzal kapcsolatos jogaikat ne az egyhdzra
vonatkezé tulajdonjogukbdl fakadénak tartsik, hanem az egy- ,
h4ztél, az alapités fejében kapottaknak. Ez pedig az egyhézi hi-
vatalok betoltése jogalapjinak a megvaltozésit jelentette,
A patrénus jogainak koriiliréséra III. Séndor pépa / 1159-1181/
nevéhez fiizédik. A patrondtus, amelyet III. Sandor egyhhzi
jurisdictioc alé rendelt, Altaldban személyi Jjellegi
késébb azonban dologi jelleget is 61tott, Azt tapasztaljuk
ugyanis, hogy a fsldesdiri birtckek példdul szerzédéssel tor-
tén6 AtruhAzasnAl a kegydri jozok is gazdat cseréltek,
Mazyarerszigon a sejit egyhdz forma nyugathoz viszoe-
nyitvé késbbb jelent meg, Ennek magyarizata részben a ma-
cyar feudalizmus nyugathoz viszonyitett faziskésése, rész-
ben pedig aﬁ, hogy Szt, Istvan egyhizsservezésében nem a
nyugati, hanem a magénegyhizi rendszertdl kevésbé éathatott
it4liai példat kovette.
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Késbbb germédn hatéisra, & vilégi birtok kialakuldsit kdvetden
nélunk is megjelent a sajategyhiz forma. Ezt mutatja az lo6lees
- . zselicszontjaekabl s az lo67-es szhzdi alapitélevél. Laszld
és K&lmén torvényei bizonyitjak a sajategyhéz &ltaldnos elter-
jedtségét, A XIT., szAzad mésodik felére a maghnegyhézi rénd-
szert nélunk is a patrondtus valtotta fel.

Itt jegyezziik meg, hogy dolgezatunkban a moncstorckat
nem a‘fennhatéség alapjén kivénjuk tipologizdlni, tovabbé azt,
hogy a monestorok épitészetbl és miivészettdorténeti vonatkozédsa-
inak ismertetését nem tartjuk f eladatunknak, Munkdban a nem-
zetségi" monogtorok uj szempontok szerinti vizsgdlatat kivén-
juk elvégezni.

III. Karécsonyi Jénos és Gyorffy Gyodrgy kutatdsai arra
mutatnak ré, hogy a '"memzetségzi" moncstor két funkcidt t6l-
tott be: részben kultikus hely volt, részben pedig a nemzet-
ség 4dzait egymdssal 0Osszekdtd kapocs. Vizsgdlataink alapjén
azt léthat juk, hegy a Kardcsonyi dltal szamontartott 288
nemzetsézb8l csupén 52, vagyis az Osszeg nemzetgégek mintegy
23 %-a rendelkezik csak monostorral. Igen feltiind ez az a-
lacsony szém | Még akker is, ha a kutatdst nehezité forras-
szegénység kovetkeztében néhény szédzalékaes bizanytalanséagi
tényezbével ckvetlen szAmolnunk kell,

Kétségztelen viszont, hagy nemzetségeink kozdtt veltak
szegényebbék is, smelyeknek mconostor helyett csupén pléba-
nis templom épitésére futetta erejiikbél. Ilyen példénak oké-
ért a Zsla megyei Aracsa nem. Ez a tény nem mond ellent a
ko' 4bbi nézeteknek, Az ellenben igen, hogy t6bb olyan moncs-
torra bukkentunk, samelyek nem kéthetdk nemzetségekhez. I--
lyenek a " de genere" megjeldléssel scha nem illetett AjnArd -
fiak zsambéki csaléddi monostora, a nemzetséghez nem kdthetd
Mo jz fia: Mojz &ltal alapitott Tolna megyei Abraham, az e-
gyetlen nemzetséghez sem sorclhatdé Simon altal alapitatt
hatvani moncstor, valamint a koral id6kbdl szarmazd Okri-
mindszent és Ugramonostor,

Miutén lé4ttuk, hogy vannak nemzetséghez nem kdthetd
menestorok, valamint azt, hogy nemzettségeinknek csupén egy
kis része rendelkezett monestorral, vizsgdljuk meg, hosy az
Osszegylijtott 98 moncstor miként oszlott meg az 52 nemzetség
kozott,
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Egy monosbs;ral 31 nemzetség, vagyis 59 szfézalék; két monos-
torral 11 nemzetség, vagyis 21 szdzalék: 3,4 illetve 5 moncstor-

~ral 3-3 nemzetség, va yis kategériénként 6 szézalék; 9 monos-
torral egy nemzetség, vagyls 2 sz4zalék rendelkezett.

Statisztikdnk azt mutatja, hogy & monsstoros nemzet-
ségek igen nazy hinyada / 4¢ szizalék / egynél t5bb monostort
alapitatt. A

A tovibbiak sorén a 3 vagy anndl tG6bb moncstort emelt
genusokat fogzjuk vizsgilat aléd venni. Igy a hdrom monestoros Akos,
Haraszt; Szente-MAgocs, a négy monsstorcs Becse-Gergely, Hahét,
Gyér, az ot monostoros Csandd, Gut-Keled, Hont-Péznén és a kilenc
monostoros Aba nemeketb.

Akos - az egylk legrégibb nemzetség. Egy Akes nevii
eldkeldvel mér a XII szdzad elsd felében taldlkozunk. Igen szerte-
4gasb nemzetség: hat £6 Aga ismert. Valamennyi Agbél keriiltek ki
orszigzes méltésdgaet viseld tagok. Példaul: Erne - orszégbiréd és
térnokmester, I. Micsk - a kirdlyné orszigbiréja, tArnckmester és
Szlavénia bénja. A nemzetség Mikcs dga két monostort emelt, Mind-
kett8t Akos monastorinak hivtédk. Az egyik Kozép-Szolnok, a mésik
Pest megyében 4llt. A Bihar megyel Monosborpélyi az Ernel 4g a-
lapitésa.

Haraszt -~ Karicsonyi kozépsorsunak tiintette fel ezt -

a hat kisebb 4gra boml6 nemzetséget. Annél inkdbb meglepd, hagzy

a gzenus hArem monostorral rendelkezett. A Tolna megyei Sebestyén
monostorit a Laky &g alapitetta. A mésik két Bodreg megyel monos-
tort, Fels8-Adorjant és TArnokot nem tudjuk aghez kdtni.

Szente - Migecs - a nemzetség Oge, Kilcse comes valészi-
niileg a XII. szAzad kozepén élhetett, A négy £6 dgra boml$ nem -
tagjal koziil Gyork ispéni, Mih&ly nAddori, J4nes és Maran béni
‘méltéshgra emelkedett. Monostoraik kdziil a Szatmir megyel Cé-
gényt a Cézényi 4=, a Tolna megyeil mégocsot a Tolna- Baranyai
dgak emelték, ’

Az esztergommezel moncstort nem tudjuk Aghez kotni.

Becse-Gergely - a nemzetség Osének az la?75 -0s garam-
szentbenedeki alapitélevélben feltﬁntetgtt Becse / Bacha / és
Dorczsma ,/Drusba/ testvérpAdr tekinthetd. A nemzetség egylk
tagjat, I. ApAt a XIII. szézadban a barok kdzdtt emlitik,
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A Csongréd megyel Pétermonostora és. a Zarind megyei Dénes-
monostora a Bethlen 4ghoz tartozott. A Bodrogban 1évd S&~
tormonostorét, valamint a Szabalcsi Eszenyt nem tudjuk
dghaz kotni, , .

Hah6t -~ a nem els6 tagja III., Istvan kordban, a XII.
szizad mascdik felében jott be hazénkba a Német- Rémai Bi-
rodalom teriiletérél, Orszdges tisztséget a nemzetség tag-
jai ko6ziil tobben viseltek, Koztilk emlitenénk meg ITI. Arnole ;
dot, &kl nédori, I, Cséket, aki tarnokhesteri és béni
méltéshgot viselt, Az Arnold 4g a hahéti, II. Buzéd 4ga.a
rajki, Hah6t 4ga pedig a szemenyei mohostort alapitatta,
Az emlitett monostorck Zalas megyében taldlhaték. A murake-
reszturl bencés monostort nem tudjuk dghoz kdtnt.

GySr a nemzetség Osének az lo6l-es zselicszent jakabi
alapité levélben szerepld O0ttd somogyl comes tekinthetd.
"E négy £6 gra tagez6dd genushbdl szintén tbb orszdges mél-
t6shgot vigeld tag emlithetd meg. Saul kir&lyl kancelldr és
kalocsai érsek, I. Pat pedig nador velt. A Mcson megyei Lé-
bény és a Baranyiban fekvé Szent-Lészld monsstor az OvAary
4z alapitésa. A Szerdahelyi ég a Somogy megyében 1lévd szer-
dabelyi monostort emelte., A :selizszentjakabl wmoncstort
nem tudjuk aghoz kdtni.

Csandd - névaddja az Ajtony.ellen gydztes, s a rbla
elnevezett megyét elsének irényitéd, XI- szhzad elsd felében
élt Csenéd ispén. A harom f8 Agra oszlé nemzetség orszéagos
tisztséget viseld tagjai tGbbel kdzott a ban I. fXelemenss
és az esztergomi érsek IIT. Csandd. Monostoraikat dgakhoz
kotni nem tud juk,

Gut- Keled- e h-:talmas nemzetség'névadéja valészi -~
‘niileg a XI. és XII. sz4zad forduldjén -Magyarorszégra be-
vindcrolt Gut és Kaled testvérpér. Tagjai kozil X I. Ist-

van bAni, orszigbiréi nadori; Joschim béni és orszégbirdd
tigztséget latott el. A nemzetség két fO aga kiilon monos-

tort emelt.: a Majadi f6 4g a Sopron megyei Ma jédon, &
S&rvarmonostori £f8 Ag a Szatmir wegyei Sarvéson, a ma-

j4di £6 &ghoz tartozé Egyedmcnostori &g a Bihar megyei I-
gyed monostordt alapitetta. A Zala megyében 1évd csatéri ég
Szabolcsmegyében 1évé nyiradonyi monostorokat 4gakhoz kot-
ni nem tudjuk.
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Hont -PAzmén ~ a krénikés hazyomény szerint a nemzetség Osének
tekinthetd Hont-Pézmén testvérpar a X. szédzad végén érkezett
NémetorszAgbél hozinkba., Tagjail kozil szintén tobben emelked-
tek magas méltésédggkba: I. Andrés és III. Tambs példdul tér -
nokmesterek voltak, Egy'érseket és egy plispdkdt is adott a nem-
zetség Janos illetbleg Lampert személyében, A Hont megyei 4gak
alapitotbtak az azonos megyében 1évl bezbdki ég sbgl, valamint az
Esztergom megyében taldlhatd bényi monostort. A szatbes megyel
Beszterecén a Bihar-Szabolcsi 4g emelt monostort.

Aba - a legkorabban ismert tagja Aba Sémuel kirély.
legkiterjedtebb genusnak tekintheté. Karécsonyi miivében 27 ég-
rél tesz emlitést. Tagjai koziil a nAderi valamint pozsonyi és
mosonyi ispagl tlsztet betdltd Pétert, és a késdébb tartoményuri
hatalmat kiépité I. Amadét emelnénk ki, A Csobénka, K g a Heves
negyei SAron ég Veresmarton alapitott menestorgkat. A Bodraog-Ke-
reszturi 4g pedig a tatérjards sorin elpusztult sz4zdi monostora
helyett a Zemplén megyei Ptriigytn emelt ujet. Az Abauj megyei
Mislye a Somosiak kegyurséga aléd tartozott. Az eredetileg a
Bodon 4g birtokat képzd Széplakot késébb az Amadé Ag kapta meg.,
A Heves megyében 1évd Kompolt & Feldebrd monosterekat nem
tud juk dgakhoz kapcsolni.

KAvArol csupin annyit tudunk, hogy bencés wmonostor velt.

JAz elmondobtekbédl nézy fontos kdvetkeztetést tudunk
levonni,:

1. A 3 vagy annll t0bb monostorral rendelkezd tiz
nemzetségink multja, a Harasztot leszémitva, leg-
aldbb a XII., szhzad kézépsd harmaddig, de az ese-
tek nagy tobbségében joéval korébbi iddkre, a XI.

- szézadra nyulik vissza,

2. A moncstorok fekvésérdl azt 4llapithat juk meg,
hegy azok mindig ott taldlhatdk, ahcl az illetd nem
birtekai. A tibb Adgra szaksd6 genusck esetében azt
tapasztaljuk, hogy ahel csak a nemzettség megvetette
1abat, monostort is alapjtoett. Példaként a Hont-
Péznan nemet hoznank fel.Birtckaik Honb, Nyitra
Bihar ¢s Szabolcs megyékben veltak., Négy monosto-
suk kozil 2 Hont, 1 Bihar, 1 Szabdcs, 1 pedig
Lisztergcm megyében fekiidg, '
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3. A genusok egyes tagjainél feltiintetett magas
méltésagok azt bizonyit jik, hogy a vizsghlt
ge-usck a leggazdagzabbaknak tekinthetdk.

4, A gazdag és tobb Agra szakadé nemzetségzek nem
egy, hanem tObb monosterral rendelkeztek, s
a kiilonbsz6 é&gak is alapitottak monestoro-
kat., E tény semmiképpen nem témogatja azt az
elképzelést, hogy a '"nemzetsézi" monoster a
kiilonbozé dgakat egyumissal 6ssvekdtd kapacs
lenne. A monostordk nemzetségi jellegét kér-
db6jelezi meg tehdt részben az a tény, hogy
nemzetségeink nagy tobbsége egydltalén ‘nem
alapitott monastort, misrészt pedig az, hogy
a monostoras nemzetségek 4o szhzaléka tobb
monastorral rendelkezett. ’

A " nemzetségi" monostor nemzetségi Osszekotd szerepét
tobb kutaté latte abban is, hogy azt temetkezési helyil az egész
nemzettség hasznilja. A HahétoknAdl meglepd mdédon azt tapasztal-
juk, hogy annak ellenére, hogy a Hahéti monestoer kegyugaséga az
Arnold é4gé, mégis az efgész genus kozds temetkezési helyéiil szol-
g4l, A tobbi 4g azonban nem elégszik meg a kozds temetkezési jog-
gal, és kiilon monostokat emel: a Buzéd &g Rajkon,oa Hahét &g Szeme-
nyén. A hArom monostor alapitlsa kézott csupédn kisebb idbbeli el-
térések mutatkoznak. Hahét 1210-30: kozott, Rajk 1270-ben Sze-
menye l248-ban épiilt. Mindhdrom moncstor Zala megyében talél-
" haté. | .
Mégis felmeriilhet a kérdés, hogy eredetileg a nemzetség
csak egy un. 6smcnestorral rendelkezett, s az egyes nemzetségek-
hez tartoz6 tobbil monostor csupin annak filidjaként jéval késobb
Jott létre. A kérdés e lddntésében az alapitési iddépontok vizsgh-
lata adhat segitséget. Mieldtt ennek nekilétnank, hérom megjegy-
zést tesziink,
1, Az Arpadok nemzetségének monostoraival nem
foglalkozunk, hiszen azzal, hogy a ném ki-
‘rdlyckat adott, az 4ltaluk alapitett mo-
. nostorok is kir4dlyi mcnostorokkd vAltak,
2. Az Ajtony vezér éaltal alapitett Maresvart
az Ajtony nemzetséghez kapcseljuk, bar Aj-
tony és a késSbbi nemzetség kéztl kmpcso~
lat méig'sém tel jes mértékben tisztézatt,
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3. Vizsgilat ald csupédn azokat a monosto-
rokat vet jik, am lyek alapitésarél pon-
tos adataink vannak,

‘Ezek szerint a XI. szézadbél 5, & XII.
szfzadbél 9. a XIIT. szizadbdl 17, a
X1v. szézadbél 2 monosbtor alapitésarél tudunk.

: Az Osszegzést megneheziti az a kdrilmény,
hovy az 6ggzegyl jtott 98 mohostar K5zl csupan 33-nak btudjuk
-a pontas, vagy megkdzelitbden pontos alapltési idejet., A visz-
szamarad665 wmonostor alapitasi idérendbe sorclédsat azért nem
tud juk  elvégeznl, mert esetiikben csupén az elsd eldéfordulés
évszamat 1ismer jik. '
Ebb6l pedig nem kovetkeztethetiink az alapités pontos iedmere.
A kbvetkezd lépésben arra kell vélaszt kapnunk, hogy az.egyes
nemzetségekhez kapcsolédd monostorck mikor jottek létre's

Az Aba nemzetséghez tartozé monostorok kdziil 3 a XI.
szhzadban keletkezett, '
SAr -- lo44
Sz4zd-- 1067,
Feldebrd -- lo44
‘A Hahét nemzetség négy ismert moncstorabél 3-at a
XIII. szédzadban emelt., A monostorck alapitésa kdzdtt nincs
nagy 1débell kilonbség. ' '
Hahét —-XIII. szézed eleje
Szemenye -- 1248
Ra jk --= 1270
A jék nemzetség két monostcra is szinte egy id6~
ben épillt:
‘Pornb -~ 1199 - 1207
Jék -~ 1214 - 1256
Ugyanezt tapasztalguk a Pok nemzetsgég esetében is:
Pok == 1234 - 51
Mérichida -- 1251

P61d4ink azt bizonyitjak, hogy & nemzetségeken belil egy 1dd-
pontban tobb monester is épilt. Nem lehet igaz tehdt az a fel-
tevés, hogy kezdetben minden nemzetségnek egy "6smonostora"
volt, s a tobbi filisként csak joval késébb alakult volna meg.
A monostorck szamdt egyébként a nemzetségek gazdasigi fokmérd-
jenek tekinthet jik.
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Térjiink rd monostoraink rendi hovAtartozAsinak kérdé-
‘sére | A rendi besorolést a 98 monastaor k6 ziil 59-el tudjuk el-
végezni. A
Ebbdl: 30 bencés

14 premcontrei

pllos
cisztereita
bazilita
dgoston

= DWW,

ferences rendi

A bencések magas szima vérhaté volt, hiszen a XII. szézad
elejéig a bazilita mellett a bencés rend volt a lezinkébb .
elterjedt. . .

 Erthetd a«XIII. szézadi alapitésu rendek kis széma is.

A pélosok viszonylag magas széma azzal magyarizhaté,
hogy ez az egyetlen hazai alegp itésu rend.

Annél feltindbb a XII. szdzadi két rend, a premcntrei és
ciszterei kozti kirivé ardnytalansag. '

A rendi hovétartozés vizsgélata a monestor alapitésénak
meghatérozésdban kdzvetett uton ugyan, de gegitségiikre lehet .
Azzal hogy ismerjilk az elsd cisztereid ille tve premontrei rend-
hez tartozd monsstor alapitésat: Cikkdder 1142, illetve Vérad-
hegytok 1130 koril, bizonyss iddkerléatok kézé szoritva becs-
léseket tehetiink az ismeretlen alapitési évii monostorokra., E
médszertél sem varhatunk tul sokat, mert pontaes besoralést nem .
tesz lehetové- Ennek okai:

1. Merev hatérckat nem Allithatunk fel azvegyes

' rendek élettartamit illetSen. Példéul a bencés
rend viridgkora hazankban a XI-XII. szfzadra te-
hetd, Mégis tadAlkozunk kései alapitésu bencéé
monostarckksal:
Jak -- 1214 - 56
Hah6t -- XIII. szizad eleje
Szigetmondstor ~ XIII. szazad eleje
A rend megnlakuldsihoz képest késdi alapitésu
monostaokat taldlhatunk a cisztercitik és a
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premontreiek egsetében is:
Bélhércuakut: 1232
Rajk: 1270
Mérichida: 1261 -
2, Hibaforrés lehet a monostor remdvéltisa is.
Példanak hozhat juk fel Oroszlénaest, ahol a
bazilika és bencés,Szenttrinitagt és Szent-
Jénost, ahol a bencés és cisztercta. rendek
véltotbék'egyméét.
A régeészet sokat segithetne a kérdés megolc
dédsaban, de a " nemzelisgi mcnostorck felté-
résa m.ndezideig mewlehetoqen elhanyagolt teriilet volt. Ta-
ldlkoztunk a leletek téves értékelésével is. _
Erre ppélda Csclt monostora, ahel az é&satd régész helytelen pre
'koncepdié révén a ledeteket templomosnak mindsitette,
Tl kell még wégezniink a monosterck patrociniuma-
inak vizeghlntiat is. A 93 monostcr'kézﬁll77ér61\budjuk, hogy ki~
nek s tiszzteleléré szentelték fel., A 77-b6l csak a leggyakoribba~

kat nézziik: huszonhédrnat: Sziliz Maria
hetet: az Udvozité
hatat: Szt. Péter
négyet: Mindenszentek, Szt.Kereszt

és Bzt, Mihaly _
hirmat: Szt. Jakab, Szt.Miklés Szt. Margit,
éa Szt. Gyorgy tiszteletére szen-
teltek fel. ‘

A patrociniuvmck vizsgilata sok segitacget a
moncstorok rendi besorclésahez nem adhat, mert statisztikanmk
azt bizonyitja, hogy egyik rendnek sem valt kulonosebb tisz-
teletben részesitett szentje. Szliz Méaria f1szteletere szentelt
monostorokkal éppugy taldlkozhatunk nagzy szémban a promontrei
és clszterci rendeknél, mint a bencésekneél, Igaz, hogy ez &
Miria kultusz megnyilvénulédsa egyik formdjénak foghaté fel.

, Nagzyebb tanulsAggzal jar viszont, ha a patro-

ciniumokat az egyes nemzetségeken belil vizsgdl jik meg.

iiont csak esvet ragadunk ki a jellemzd példék kozil: a Honb-

Paznin nemzetséz 0% monostcerinak valamennyl patrociniumat is-

aer juk:
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kett6t -- Sziiz Méria

egyet -- Szt. Istvan

egyet -~ Ker. Szt. Janoes

egyet -- az Udvozits tiszteletére szentel-
tek fel, Adataink szerint a nemzetségen beliil is rendkiviil
véaltozatosak a patreociniumok. A nézy monostoros Gydr nemzet-
ség esete arra példa, hogy a patrociniumok megvélasztésaban
torvényszeriiség nem mutatkezik, Két mcnostorukat Szt. Jakab
masik két monostorukat Szt. Laszld tiszteletére szntelték
fel. jiég meglepGbb a Kokényes- Radnét, a Pak és a Tibold nemzetség
esete, Valamennyi genus két monostort alapitott, s azok az e-
gyes nemzetségeken beliil azonos rendekhez tartoztak., A monos-
torok patrociniumai mégis kiilénbozbek. Példaul & Kokényes-
Rednét nem egyilk monostora Szt. Hubert, a mAsik Sziiz Maria tisz-
teletére épiilt. Mindkettd premontrei veolt,-

E tények ismeretében megkockaztathatjuk azt a megélla-
pltést, hogy a " nemzelségi'" mcnostor mégsem lehetett a nemzebt-
ségek gzorus Osszekdtdé kapcsa, mert ez esetben a nemzetség Osz-~
sztartozlsdt kifejezend®, a monostorcknak szinte ugyanazzal a
patrociniummal kellene rendelkezniiik,

Végkbvetkeztetésként megidllapithat juk: mivel a " nem-
zetségi" monoestor nem volt egy dlyan kultikus hely a genuson v
beliil, amely annak kiilonbdzd sgait fogta volna Sssze, a monos-
tor " nemzetségi™ jellegét olyan értelemben shogy ezt a szak-
iredalon eddig hasznAltbta, nem tartjuk elfcgadhstoénak.

A nemzetséz ismérveinek meghntérozésédban a 'memzet-

ségi" monostort krotériumként nem véhetj&k figyelembe mivel:

1. Nem minden nemzetség remlelkezik monestorral

2. Newm kothetd minden menostor nemzebtséghez,

3. A nemzebtségek nagy hanyada tobb menosterral ren-
delkezik, Nem igaz tehat az egy nemzetség~egy ma-
nostor feltevés sem.

A fentiek értelmében javascljuk a "nemzetségi' monos-

tor térlését a neumzetség ismérveinek sordbdl.
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Széleskdri adatgylijtésens alapuld dolgezatunkhoz az anya-
got tobb slapvetd munkas szolgdltatta:

T. A nemzetsézekrdl dltalébans
KARACSONYI J4nos: A magyar nemzetségek a XIV. szézad
kézepéig., I.-III. Bp.1l9c0-190l,
hYUhIPY’Gvorvy- A magyar nemzetségtdl a varmegyeig, a
_ t6rzst6l az orszagig. Szézadek; 1958, 12-47,
KRISTO Gyula : Néhiny megjegyzés a magyar ngmzetgégekrol.
Szazadok, 1975. 953-967.

II. A_mgnostorok Osszelllitésdban és rendi jellege meghsotéd-
rozésibans . -
A panngnhalmi Szent Benedek rond, torténete
Szerkesztette: SOROS Pongréc XII. kotet B/
Az elenyészett bencés apéatsigek. Bp. 1912, v
0S7ZVALD Ferenc: Adatok a magyarorszdgi premontreiel: Arpad-
kori torténetéhez, Mivészettdrténeti Lrte-
‘ sitdé, 1957. 231-254.
GYUR! FY Gyorgy: Adatoke a Pilis megyei monostorck kozép~
' kori torténetéhez, Mivészettorténeti lir-
sitd, 1956, 2do -236.,
BLKAFI Remig: A clszberci rend torténete Ma"yarorszéwon
Bp. 1896,
LALIUSA Elemér: A PAlos-rend a kdzépkor végen. Lgyhéztor-
. ténet, 1945, 1-53.

ITI. A_nmonosgtorak és eglhizas helyek foldra jzi lokalizaldsdbans:

GY’RLFYGyor«y- Az Arpéd-kori Magyarorszdg torténeti fold-
rajza. Bp. 1963,

CSANKI Dezsd: Macyarorszig torténeti f£oldrajza a Hunya-
diak koriban . I.- III., V,Bp.15890-1913,

1520 Andris:- NEMET Péter: Szabdcs-Szatmir megye tdr-
ténetietimolégiai helységnévtara, Myiregy-
héza. 1972. ' o




- 24 =

MAKSAT Ferenc: A kdzépkori Szatmir megve. Bp. 194a,
NOKACS Istvin: Hont varmpezye Mohdcs eldtt. Bp.1971.
ILA BAlint: GOmir megye. II-III. Bp. 1944-46,

MALYUSZ Elemér: T:réc merye kialrkuldsa. Bp. 1922.

IV. Az e;yh%zi tArsadelom fejlddése, a sajdtesyhaz-rendszer
€5_8 patronitus intézménye vonatkozAsiban:
KOLL.ANYI Ferenc: A magin kegyuri jog hazénkban a kozép -
korban., Bp. 19a5.
KUMOROVITZ L. Bernat: A zseliszent jakabi alapitélevél
~ 1061-b6l, Tanulmanyck Budapest Mult jabol
XVI. Bp. 1964, 71-7¢, '
LRSZ5GI Géza: Dunapentele a kdzépkorban.
Fejér megyei torténeti évkonyv 9. Székesfe-
hérvar. 1975. 14. o
MALYUSZ Elemér: Egyhazi tarsadalom a kozepkori Maigyaror-
szagon. Bp. 1971. 11-33.
nlléatorteneti kislexikon Bp. 1973.

V. A " nemzetsézi" monas torck régészeti, épitészettorténeti
kutataséras:
KOVACS Béla: Adatok Feldebro tortenebehez. Muveszettorten:—
ti Lrtesité, 1963, 124~ 25, .
A magyarorszigi nivészet toérténete. I. Bp. 1964,
FAMER Nora: A gyulafirdatéti kdzépkori premontrei menos-
tor feltérisa. Veszprém,megyei Muzeumck Kdzle-
ményei, 1967/6. 239-245, ,
KOZAK Kéroly: A premontreiek épitkezése Gydér- Sepron me-
gyében a X1I,-XI1I. szAdzadban., Arrabcna 15.
1973. ‘1?5 -45, '
JUHASZ Irén- KRISTG Oyula: Vészté torténete a kozépkorban
" Vésgutd., 1973

VI. A tanulminyban -~ szilkségletekt6l fiiggden - haszniltuk a
" nemzetségl" monostorakkal kapcsalataos ckleveles és el-
beszélé forris anyagct, amelynek tételes felsoroliasatol ter-
jedelmi okckbol eltekintiink, ‘



