BERTENYI IVAN

Az orszigbirdi intézmény és

a ,kirdlyi kiilonos jelenlét” birésdganak
kialakuldsa a XIV. szdzadban

Mindenekel&tt hangstilyozzuk, hogy — nem tartozvin téméankhoz — nem kivi-
nunk foglalkozni a kirdlyi kiilonos jelenlét birésdga szervezetének kialakuldsival,
csupdn az orszdgbirénak a birdsiggal 6sszefiiggd tevékenységét szeretnénk ismer-
tetni.'

Mir e problémdnak felvetése is ellentmond Hajnik Imre kutatisi eredményei-
nek. Kit{in6 jogtorténésziink ugyanis kiilon tanulmdnyt szentelt e birdsdg vizsgd-
latdnak, s gy fogta fel a specialis praesentia regia kifejezést, hogy ezt akkor hasz-
néltdk, ha ,a kdridban a kirdly személyesen birdskodik, vagy ezzel maga helyett
valakit kiilonOsen (cum speciali mandato) megbiz”, s e kifejezés egyben az orszig-
biré itélkezése alél vald kivondst is jelentette. Hajnik szerint ilyen esetekben
akirdly a f6kancelldr kdzremiikodésével élt.? Ezt a felfogist, s ennek szerves része-
ként a kirdlyi kiilonos jelenlét elétt dll6knak az orszdgbird birdskoddsa aldl valé
kivondsdt Hajnik nagy monogréfidjiban is megismételte,® és hangsilyozta, hogy
e birésig élén miikddése idején mindig a f6kancelldr dllott.* Hajnik véleményének
kialakitdsdban szerepet jitszottak azok az okleveles utaldsok, amelyek a specialis

! A kirdlyi kuriai birdskodds egészérél, ill. egyes kérdéseird! l. BERTENYI IVAN: Az orszigbiréi in-
tézmény torrénete a XIV. szdzadban. Bp. 1976. (f6ként az ,,Az dllamkormdnyzat kézponti szervei,
azudvari birdsdgok” c. fejezet: 41-50.); BERTENYIIVAN: Virosi polgdrok az orszdgbirdi itél6szék
cldtr a 14. szdzadban. In: Jogtorténen tanulmédnyok III. Szerk. CSIZMADIA ANDOR. Bp. 1974.
123-137.; BERTENYIIVAN: A kirdlyi jelenlét” birésiga a XIV. szdzadban. In: Jogtorténeti tanul-
mdnyok IV. Szerk. CSIZMADIA ANDOR. Bp. 1980. 5-17.

? HAJNIK IMRE: A kirdly birésdgi személycs jelenléte és annak helytartéja a vegyes hizakbeli
kirdlyok korszakiban. Bp. 1892. 6-7.

3 HAJNIK IMRE: A magyar birésigi szervezet és perjog az Arpéd- és vegycshizi kirlyok alate. Bp.
1899. (a tovibbiakban: HAJNIK 1899.) 34-35.

* HAJNIK 1899. 36.
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praesentia regia elétt valé perbendllds kiviltsigit biztositva, egyben mds birdk,
koztiik az orszagbiré surisdictioja alél valé kivételt is hangsilyozzik.®

Amint azt Gerics J6zsef kutatdsai bebizonyitottik, a kirdlyi kiilonGs jelenlét
birésigin nem egyik pillanatrdl a mdsikra alakul ki a kancelldr {télkezése: fontos
elézménye volt ennek az alkancellirnak a kirdlyt személyes birdskoddsdban egy-
fajta rendszerességgel képviseld ftélkezése mar Karoly Rébert alatt. Egy, a kirdly
nevében 1340. jinius 11-én, Visegrddon kelt oklevél elemzése sordn Gerics
kimutatta, hogy a somorjai kiralyi hospesek és Kiliti Simon utédai kézt folyd
perben hdrman jdrtak el az uralkodé megbizdsibol: Péter szerémi piispok, kirdlyi
kdpolnaispdn, Treutul Miklds pozsonyi comes, valamint Tatamér székesfehérviri
prépost, kirdlyi alkancelldr. Az utébbi mdr 1337-ben szerepel egy mésik tigyben
mint iudex vice specialis praesentiae.® Gerics véleménye szerint 1340-ben hdrmuk
koziil az alkancelldr lehetett a per birdja, Péter plispok és Treutul Miklds inkdbb
csak birétdrsként szerepeltek. Gericsnek az alkancelldr szereplését boncolgatd

S Igy pl.: 1366/1385., Lajos/Méria Barsanouch-i Lack comest és 6rokoscit ,cum castro eorum
Barsanouch vocato et possesionibus ad ipsum pertinentibus per nos sibi in concambium. .. datis et donatis
a iurisdictione iudicio et iudicaty quorumlibet iudicum et iustitiariorum regni nostri presentium et
Suturorum de gratia speciali duximus eximendos, nostre solummode et iudicatui speciali in causis
qusbusvis ipsos reservantes. Quare vobis palatino, tudici curie nostre, bano totius Sclavonie necnon
comitibus et indicibas nobilium quorumlibet comitatuum ceterisque cunctis iudicibus et iustitiariis regni”
megtiltja, hogy birdi székiik clé kényszeritsék Sker. ,,Si qui etiam quicunque [ 1] accionis vel questionis
habent vel habuerint contra ipsos, in curia in presentia speciali nostre maiestatis iuvidice exequatur.”
Magyar Orszdgos Levéledr, Mohdcs clétti Gytijtemény (a tovdbbiakban: OLDL) 100209. T.
SMICIKLAS: Codex Diplomaticus Regni Croatiac Dalmatiae et Slavoniac IV-XIV. Zagrabiac.
1904-1916. (a tovdbbiakban: SMICIKLAS) XIII. 563-564.; 1376: Lajos kirdly hdrom nemesnck
birtokaik helyetr a Hont megyci Legyent adomanyozza és meghagyja ,domino palatine ac tudici
curie nostre vestrasque vices geventibus™ ¢s mds birdknak, hogy ha birki az adomdnyozottakat ,super
Sacto dicte possessionis Legyen et suarum pertinentiarum. .. in causam ad vestram presentiam attraxerint,
toties quoties expediens fuerint factum huiusmodi nostre speciali idicio, deliberationi, examini et
vesponsioni transmittatis absque gravamine eorundem”. OLDI. 42015, (Erdckes, hogy a specialis
praesentia clé sz616 kivéltsig a birtokra és nem személyre vonatkozik.); Somorja-8amorin, Okresny
Archiv, A. IX. | Idézi és clemzi: GERICS JOZSEF: A magyar kirdlyi kiriai birdskodds ¢é kézponti
igazgatds Anjou-kori torténcréhez. In: GERICS JOZSEF: Egyhdz, dllam és gondolkodds Magyar-
orszigon a kozépkorban. Bp. 1995. (a tovdbbiakban: GERICS 1995.) 301-302.

¢ NAGY IMRE-NAGY GYULA: Anjou-kori Okménytir I-VIIL. Bp. 1879-1920. (a tovibbiakban:
Anj.O.) III. 386. Idézik, de eltéréen értelmezik: HAJNIK 1899. 35. és GERICS 1995. 301-302.
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vizsgiloddsai szimunkra azért értékesek, mert segftségiikkel timpontokat nyerhe-
tiink az orsz4gbirét hasonld szerepkorben emlitS okleveles utaldsok értékeléséhez.

Az els6 olyan adat, amely esetleg ugy értelmezhets, hogy az orszdgbird vala-
milyen szerepet jétszott a kirdlyi kiilonos jelenlét munkdjiban, Kiroly Rébert
oklevele, amelyben a csanddi kdptalannak egy foldbirtokba-iktatdst parancsol
meg, az esctleges cllentmonddkat pedig kiilonds jelenléte elé kéri idézni, az idézés
napjat, a hatdrnapot és az ellentmondék nevét sajit magénak (nobis) iratva meg.”
Mint a kirdlyi jelenlét bir6sdgdval foglalkozva utaltunk rd, az orszdgbiré elé kerii-
16 tigyekben az elsd evocatiot a kirdly nevében bocsitottik ki, s a jelentést is a
kirdlyhoz kérték. Lehetséges, hogy ez az tigy is az orszigbiré elétt folytatédott
volna. Minthogy azonban hasonlé formuldval indulhattak a tirnokmester elé
utalt perek és a kirdly személyes itélkezése elé keriil§ {igyek is, nincs elégséges
alapunk annak 4llitdsira, hogy az ellentmonddkat valéban az orszagbiré elé idéz-
ték volna. Mivel az tigyben ellentmondds nem tortént, a kérdést nem lehet
eldonteni.

Sokkal érdekesebb szdmunkra az a per, amelyet a kézdi székelyek folytattak az
esztergomi kdptalan ellen, s amelyr8l Kocski Sdndor orszdgbiré 1327. évi ok-
levele tudésit. Eszerint 1321-ben a székelyeket a kirdly embere az erdélyi kdptalan
taniibizonysdga mellett az esztergomi kdptalannal szemben ,a kirdlyi felség
kiilénos jelenlérére” idézte (ad regie maiestatis presenciam citasset specialem), s a
felek iigye Lampért mester kirdlyi orszdgbiré oklevele alapjin, de kirilyi
parancs kdzbejottével lett Gyulafehérvirra halasztva az uralkod6 Erdélybe jove-
telénck nyolcaddra. Ugy litszik, ezutdn az ligy hosszan ,,pihen”, s mert a kirily
csak 1324-ben ment ~ ,egyes hiitlenek megfékezésére” — Erdélybe. Lampért
orszagbiré éppen akkor az erdélyi részeken meghalt, igy Kdroly Rébert Tamds
vajddt kérte fel, hogy itélkezzék az iigyben. A székelyck azonban nem jotrek a
vajda jelenléte elé, mire a kirdly visszavéve az ligyet, sajit kiilonos jelenléte elé
halasztotta Szent Gy6rgy napjdnak nyolcaddra. A felek kérésére tovabbi halasz-

7 Contradictores vero si qui fuerint, ad nostram citatis presenciam specialem ad terminum
competentens et post hec diem citationis et terminum ac nomina contradictorum, cum cursibus metarum
nobis fideliter rescribatis.” PESTY FRIGYES-ORTVAY TIVADAR: Okleveleck Temes virmegye és
Temesvir viros torténetéhez 1. Pozsony 1896. 10-12.
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tisok torténtek, végiil kiilonos kirdlyi engedéllyel Kocski Sindor orszigbiro,
valamint egyes, kiil6nos kirdlyi paranccsal odarendelt fépapok, féurak és
nemesek el6tt keriilt sor az okleveles bizonyitékok bemutatdsira. A birétirsak
névsora bizonyitja, hogy fontos perrdl volt sz6: Ldszlé kalocsai érsek, kirdlyi
kancellir, Miklés gy8ri, Andrds erdélyi piispok mellett Andrds kirdlyi alkan-
celldr, tbb prépost, Fiilop nidor, Demeter kirdlyi tirnokmester, az ligyben
egyszer mdr {télkezéssel megbizott Tamds erdélyi vajda, Mikch szlavén bin,
Simon székelyispdn alkotta e testiiletet, amely végiil a felek okleveleinek meg-
vizsgilisa utdn a vitds Felvincet az esztergomi kdptalannak itélte. Err6l az
orszigbiré a sajit neve alatt és a maga, valamint birétarsai pecsétjével adott
ki oklevelet.®

Az elmondottakbél egyértelmtien kitlinik, hogy a per aspecialis praesentinregia
elétt folyt; annak ellenére, hogy az itéletlevelet az orszagbiré a sajit nevében 4lli-
totta ki, nem csupdn a tobbszor ismételt kirdlyi kiilonos jelenlétre idéz8 formuldk
drulkodnak errdl, de az elSkeld birdtdrsak nagy szdma (és politikai stlya), vala-
mint a corroboratios formula is, amely szerint az oklevelet (bdr az az orszdgbird
nevében szélt) tobben is megpecsételték. Az iigy azonban — mint littuk — igy sem
folyt végig az orszégbiré el6tt: igaz, hogy a kirdlyi kiilonds jelenlétre idézett felek

8 pausaqueipsarum parcium iuxta continenciam litterarum magnifici viri magistri Lamperti bone
memoric predecessoris, sudicis curie regie edicto regio interveniente ad octavum diem accessus domini
nostriregis ad partes Transsilvanas in Albam fuisset provogata. Demum itague dum idem dominus noster
rvex pro vebellionibus et ausibus temerariis quorundam, qui iurgo debito obsequi deposito cornu, sue
infidelitatis contra dominum suum naturalem elevare in probe nitebantur reconpesscendis et conterendis,
anno domini M'CCC XX quarto accendens memorato magistro Lamberto stadium huius vite ibidem in
partibiss Transsilvanis feliciter finiente nobili ac magnifico viro domino Thoma, woynode Transsilvano,
comiti de Zonuk et de Cybinio, prout in listeris eiusdem domins nostys vegis plenius continetur iudi-
candum commisisset. Idemaue [!) Siculi in termino ad presenciam ipsius domini woyvode™ nem jotrek.
wTandemque idem dominus rex ipsam causam ad suam specialem presenciam, ut caucius iudicium fieri
posset inter partes iterato resumens” Szent Gyorgy nap oktdvjdra halasztotta, tobbszori halasztds utdn
végiil ,exreginspeciali peymissione coram nobis, nec non covam quibusdam prelatis baronibus ac nobilibus
regni, ad id ab speciali mandato regie deputatis” folyt tovabb a per. Végiil in cuius adiudicationis
nostre testimonium et perempnem firmitatem has litteras nostras privilegialtes, sigilli nostri authentici
nec non guorundam aliorum premissorum ipsum causam regie edicto adiudicancium” crBsitctte meg az
oklevelet. DEDEK CRESCENS LAJOS: Monumenta Ecclesiac Strigonicnsis III. Strigonii 1924.
110-112.
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el6szor valészinlileg Lampért orszdgbiré elé dlltak, s a halasztds utdin minden bi-
zonnyal a kirdllyal egyiitt 1324-ben szintén Erdélybe érkez6 orszagbirénak kellett
volna folytatnia a pert; a kirdly gyulafehérviri megjelenéséhez kotott perhalasztds
azonban arra utal, miszerint Lampért orszdgbiré dgy vélekedhetett, hogy a hely-
szinen majd maga Kéroly fog személyesen itélkezni. Az uralkodé ugyanakkor Er-
délyben is minden bizonnyal az orszdgbirét akarta megbizni a folytatdssal, s Lam-
pért haldla utdn sem birdskodott személyesen, hanem az erdélyi vajddra bizta az
{télkezést, majd a per a kirdly tovdbbi halasztdsa utdn az \j orszdgbiré és a melléje
kiilonos kirdlyi paranccsal kirendelt el6kel6k elétt jutott el az itéletig.

Az egész perfolyam sordn tehdt egyfajta rendszerességgel az orszagbird figyel-
hetd meg a kirdlyi kiilonds jelenlét elé utalt per designdlt irdnyitéjaként, ugyan-
akkor valamennyi alkalommal hangsiilyoztik a kirdly kiilon megbizdsit. Emellett
— szintén kiilén manddtummal - az uralkodé mdst is megbizhat az iigyben valé
{télkezéssel, amint ezt az orszdgbirdi vakancia idején tette. Annak ellenére, hogy
a per érdemi eldontésekor a targyalds vezetGje is , ex regia speciali permissione” litta
el feladatdt, birétirsai esetében az ,,ab speciali mandato regie” kikiildetés kiilon
hangstilyozdsa azt takarja, hogy az uralkod6 egyszemélyben bizta meg az orszdg-
birdr a kirdlyi kiilons jelenlét birdsdga el6tt indult per eldontésével, s a melléje
kirendelt el6kel6k nyilvin azért kaptak utasitdst a megjelenésre, mert egy ilyen
fontos tigyben az orszdgbirénak megfeleld birdtirsakra volt sziiksége. Bir a vo-
natkozé utaldsok rendkiviil csekély szdma miatt megalapozatlannak véljiik dtfogé
érvényii kovetkeztetések levondsdt, nem tartjuk lehetetlennek, hogy az 1320-as
években a kirdlyi kiilonos jelenlétet — az iigy fontossdga miatt — az ott iil6 birétdr-
sak el6keld volta és a kirély ,,mandatum speciale”-ja kiilonboztette meg csupdn a
praesentia regia birbsigitdl, s az uralkodd — amellett, hogy személyesen is irdnyit-
hatta a birésdg munkdjit — birmelyik el6kel6t megbizhatta az ott foly6 itélkezés
vezetésével.

A székelyek és az esztergomi kdptalan perét eldontd birdskodds vezetésében
az orszagbird tobbszori ismétl6dése alapjdn azt sem tartjuk kizdrtnak, hogy az
1320-as években lehettek olyan elképzelésck, amelyek a kirdlyi kiilonos jelenlét
birésigdnak vezetését a kirdlyi jelenlét {télkezését is a leggyakrabban irdnyité
orszagbiréra kivintik bizni, s e szemléletméd — taldn nem utolsé sorban a Gerics
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4ltal emlitett Kdroly-kori reformok eredményeként — viltott 4t arra a felfogdsra,
amely az alkancellirt, majd a kancelldrt tette meg a specialis praesentin regia
vezetSjének.’

Az orszigbird és a specialis praesentia regia kapcsolatira nemkiilonben érdekes
fényt vet az az 1340. junius 26-dn kelt oklevél, amelyet Péter szerémi plispok, a
kirdlyi kdpolna ispdnja és titkos kancelldr Tatamér székesfehérviri prépost, kirdlyi
alkancelldr, Tamds erdélyi vajda, szolnoki ispn, valamint P4l orszdgbiré nevében
4llitotrak ki, s amely a zdgrdbi egyhdz népeinek Liszlé zigribi piispok ellen
folytatott nevezetes perét tartalmazza.'® Az oklevelet nem a kirdly, hanem a
birdskoddsban részt vevs egyes f6urak adtik ki — valdsziniileg a sajit pecsétjiik
alatt."! A forrdsnak a Gerics Jézsef 4ltal idézett — a somorjai hospesek iigyét tartal-
mazé ~ oklevél keltéhez igen kozeli datdldsa, tovibbd az a tény, hogy itt is négy,
az orszig kormdnyzatdban fontos személyt bizott meg a kirdly az itélkezéssel, akik
koziil kettd, Péter kdpolnaispin és Tatamér alkancelldr azonos a somorjaiak
tigyében eljdrtakkal, s végiil az itélemnek utélag a kirdllyal tortént 4tirdsa és
megerSsitése mdr eleve felkelti a gyaniit, hogy a kirilyi kiilonos jelenlét elétt,
de mds formdk kozt lezajlott pert tartalmaz.

® Egyes Arpad-kori kezdemények arra utalnak, hogy az alkancelldr és az alorszdgbird cgyutt adtak
ki oklevelet, mint ,iudices a domina rege deputati®. WENZEL GUSZTAV: Arpad -kori 1j okmdnytir
I-XIIL. Pest-Bp. 1860~1874. XI. 519.; IPOLYI ARNOLD-NAGY IMRE-VEGHELY DEZSG: Hazai
Okmdnytir I-VIIL Gydr—Bp 1865- 1891 VIIIL. 108. MindkettSt idézi GERICS 1995. 301. Ezck
az adatok nem csupdn az alkancelldr birdskoddsdnak Arpéd-kori clézményciként, hanem az
orszdgbir6 idevonatkozd birdskoddsinak clézményceiként is felfoghatdk, hiszen tudjuk, hogy az
1260-as évektdl a viceindex cgyid6re dtvetre a kirdly pracsentidlis birdskoddsdt a kdridban. Ez utéb-
bira l. GERICS JOZSEF: A kirdlyi birdi jelenléra XITI-XIV. szdzad forduldjin. Jogrudomdnyi Koz-
lény 1962. 652. Réadisul az alkancclldr és az alorszdgbiré egyiittes cljirdsa az 1260-as években az
1340. jinius 11-én kelt — mér idézete — oklevélben foglalt ,térsas” megbizatis, valamint az aldbb
térgyalandd, 1340. jiinius 26-4n kiadott oklevélben lcirt cgyiittes eljdrds (SMICIKLAS X. 562-568.)
clézménycként is értelmezherd. Hogy pontosan hogyan alakult a kézponti kormdnyszervek torté-
nete az esctleges Kdroly-kori kormdnyzati reformok idején, tovdbbi kutatdsoknak kell cldénteniiik.
19 SMICIKLAS X. 562-568.

" Az oklevél a kirily 1340. augusztus 21-i dtiratdban maradt rdnk (cz utSbbi ,sub appositione sigilli
nostyi novi et anthentici® kelt), s czt is a ,Liber privilegiorum cpiscopatus Zagrabicnsis”-b6l kozli
Smiéiklas okmdnytdra. Valészini, hogy a zdgrdbi piispok azért irarra 4t és erdsittette meg az itéletet
az alkotdval, hogy az kirdlyi pecsér alatt szerepeljen.
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Valéban, amint a sz6vegbdl kideriil, az orszdgbird és tdrsai mint,,iudices inter
partes... per... dominum vegem specialiter deputats” jirtak el az tigyben, amely dgy
kezd6dott, hogy a népek ,.egyeteme”, akik a zigrdbi egyhdz ,szabad praedialistdi-
nak” nevezték magukat, a kirdlyhoz megbizottakat kiildtek, s azok elpanaszoltik,
hogy Liszlé piispok nem Orzi meg Sket a zdgrdbi egyhdz alapit6i és adomd-
nyozdi, Magyarorszdg régi kirdlyai dltal nekik adott szabadsigokban; mire a
kirdly — miként a z4grabi piispokhoz intézett, gylirlispecsétje alatt kidllitotr levelé-
bél kitlint —- Demeter budai prépostot kiildte ki az ligyben mint kiilon6s emberét
(vcertum hominem suum regium specialiter ad hoc transmissum”). A prépost
azonban nem tudott az iligyben donteni, igy a kirdly kiilon6s ethatirozisa elé
bocsdtotta azt,' s ,prefato domino episcopo Zagrabiensi et ipsis populis, qui se liberos
prediales ecclesie Zagrabiensis fore, vt premisimus, fingebant, octavas festi penthecostis
sine crastinatione in speciali presencia ipsius domini regis cum eorum munimentis
et instrumentis literalibus comparendi pro termino prefixisset®.

A megadott hatdrnapon aztin a népek 18 képviselSje tivollévs 21 tdrsuk
nevében a budai prépost ligyvédvall6 levelével megjelent, s az iigyben eljard birdk
wsecundum inris et officis nostri indiciarii specialiter per ipsum dominum regem in hac
parte commissi” felszolitottdk Sket okleveleik bemutatdsara, amit egyébként mar
Demeter prépost is meghagyott nekik, mire a népek képviselSi kozolték, nincs
okleveliik jogaikrél, de a zagrabi egyhdz és piispok okleveleiben az 6 szabadsdgaik
is benne foglaltatnak. A népek tehit ,in dicto termino per predictum dominum
Demetrium prepositum, hominem specialem ipsius domini vegis pro instrumentis
ostendendis et allegandis turibus utvarumaque pavcium deputatum” semmilyen {résos
bizonyitékot nem tudtak bemutatni, a piispok oklevelei pedig nem tartalmaztak
utaldst arra, hogy 6k ,nomine nobilium iobagionum vel liberorum predialium dicte
ecclesie fungerentur”. Ezért az emlitett birdk az egri piispokkel, a titeli, a budai és
a hdjszentl6rinci préposttal, és mis — vildgi — birdtdrsakkal egyiitt ,,calumpniosos,
falsos, rebelles et infideles”-nek mondjak ki a népeket, s minden vagyonukkal a .
z4grébi piispok kezére adjik Oket.

12 _speciali deliberationi eiusdem domini regis remitvendo”
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Eltekintve a per izgalmasan érdekes tirsadalomtorténeti vonatkozisaitdl,
meggillapithatd, hogy az ligy a korabeli perjog iltalinos szabdlyaitél tobb ponton
eltér6 médon folyt le. A népek kiildottének a kirdlyndl tett panasza utin ugyanis
nem valamelyik hiteleshelyet vagy megyei hatésigor kérték fel a vizsgilatra,
hanem Demeter budai prépostot, akit szinte titokban, nem valamely irészerv
dlland6 haszndlatiban 1évd ,hivatali” pecséttel, hanem a kirdlyi gy(r(ispecséttel
ellitott parancslevéllel kiildtek ki, s akinek a megbizatisa szokatlan médon
egyben az iigy eldontésére is kiterjedt. Ugy ldtszik, Demeter ismerte a per nagy
politikai jelent&ségét, egyediil nem is mert donteni, hanem a kirdlyi kiilonos
jelenlétre utasitotta a feleket; mindenesetre e perjogi aktusndl egymaga jirt el s
nemcsak egyszemélyben ldtta el a biréi ember és a citatioknil szerepelni szokott
hiteleshelyi ember feladatkorét, hanem a népek megbizottainak is & dllitotta ki az
ligyvédvalld levelet, s ugyancsak szokatlan médon, azonnal oklevelekkel egyiitt
valé megjelenést rendelt el a kiralyi kiilonos jelenlétre.

Valé6sziniisithetjiik, hogy a per politikai szempontbdl kényes volta (a zigribi
egyhdz népeinek politikai harca egyfelél, a pilispok magas dllisa mdsfell)
indokolhatta ezt a szokatlan, de gyors, a nyilvinossigot kiziré tigyintézést, s —
mivel a prépost egyediil nem mert vagy nem tudott donteni — a kirdlyi kiilénos
jelenlét elé idézést. Irt tortént meg az orszdgbird és tirsai bekapcsoldddsa a perbe,
amely most mdr a perjog szabdlyai szerint folyt tovdbb. Az oklevelet kiadé négy
bir6 természetesnek tartotta, hogy a kirdlyi kiilon6s jelenlétre idézettek Sel6ttiik
jelentek meg, s ha eljirdsuk sorin hangstilyozzdk is, hogy kiilonos kirdlyi
meghagyis alapjdn jirtak el — birdtdrsaikkal egyiitt —, kétségteleniil a specialis
praesentia regia birdiként itélkeztek. Az tigy fontossdga a kirdlyi kiilonos jelenlét
elé vonist, s ott az uralkodé legbizalmasabb munkatirsainak az itélkezését
egyardnt indokolta.

Hogy az oklevelet kiadé személyek koziil ki lehetett a per tulajdonképpeni
birdja, nem donthetd el. Lehet, hogy az 1340. junius 11-i esethez hasonléan itt
is az alkancelldr irdnyitotra a tirgyaldst, de — minthogy jelen esetben az okmdiny
nem a kirdly nevében kelt — az is elképzelhetd, hogy mdsvalaki volt a bird, s a
tobbiek a birétirsak. Végiil az a lehet8ség is fenndll, hogy mint a kirdlytdl kijelole
birdk, valamennyien azonos jogkorrel voltak felruhdzva. Erdekes, hogy mig
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1340-ben az orszdgbird - tirsaival egyiitt — a kirdlyi kiilonos jelenlét birésdga elé
keriilt iigyben itélkezett, tobb exemptionalis egyenesen az orszdgbiré és mds birdk
{télkezése aldl kivont személy és birtokok iigyeit nevezi a specialis praesentin vegin
elbt folyé pereknek.'

Mindenesetre nemsokdra az 1370-es évek kiriai reformjai sordn, valésziniileg
1377181 a specialis praesentia vegin a kirdly személyes itélkezését8l teljesen
fiiggetleniilt és rendes birdsdg lett.'* Az ezt megel6z8 id8szakban azonban még
taldlunk eseteket, amikor az orszdgbird, ha nem is mint a kirdlyi kiilonos jelenlét
birésiginak vezetSje, de mint az udvar 4llandé birdja foglalkozott a specialis
praesentia regia el6tt folyd, illetve elézbleg ott folyt iiggyel. Szepesi Jakab
orszdgbiré egy 1378-i oklevelébdl arrdl értesit, hogy a Rozgonyiak és Kassa
védros kozti hatdrperben, amely még 1370-ben Opulei Liszlé generalis
congregatiojan kezd6dore, egy kirdlyi parancslevelet intéztek a nddorhoz és Szepesi
Jakab akkor még nddori {télémesterhez a kassaiak érdekében. Az ligy folytatdsira
wSpeciali regie maiestatis presentin vel in persona eiusdem coram domine palatino”
tortént utasitds, majd innen a ,presentia regia®, azaz az ekkorra mdr orszigbirdi
tisztséget betdltd Szepesi Jakab elé keriilt.'s

Az oklevél érdekessége, hogy az addigi adatokkal osszevetve szépen do-
kumentdlja: a kirdlyi kiilonds jelenlét birésigit az 1370-es évek reformjai sordn
toértént megillapoddsig uralkoddi megbizds alapjin — a kirdlyi jelenléthez ha-
sonléan - kiilonb6zs személyek vezethették, hiszen (mint példdink mutatjik) a
kirdly személyén kiviil az alkancelldr, az orszdgbiré és a nddor egyarant el6fordult

13 Mig 1340-ben az orszdgbiré ~ térsaival cgyiitt — a kirdlyi kiilonos jelenlét birésdga clé keriile
iigyben itélkezetr, 1366-ban Lajos kirdly Barsanauch-i Lack comest névadé helységével és mis
birtokaival egyiitt kiveszi a nddor, az orszdgbird, a szlavén bin és minden bird iurisdictioja aldl és
»in curia in speciali presencia nostre maiestatis” igér itélkezni felette. SMICIKLAS XIII. 563-564. Az
oklevélbs! végiil nem deriil ki, hogy a felsorolt birdk helyetr ki itélkezett Lack comes felett.
Hasonl6képpen érdekes problémdk: 1330: a nédor, az orsz4gbiré, stb. helyett a kirdly ,nostre
considerations” igéri aldvetni a kivdltsdgolrak elleni keresetet. Anj.O. II. 463-467. 1335-ben az
orsz4gbird és mds birdk hatdskore és illetékessége alol kivontakat ,judicatui et examini nostre pevsone
seu presencie specialis veservando™. Anj.O. I11. 186.

'* GERICS 1995. 305.

'S OLD!. 738.
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eljdré biréként.'® S hogy a kancelldri birdskodds kialakuldsa utin (1380-ban) is
szerepel — birétdrsként — az orszdgbiré a kiralyi kiillonos jelenlét elé keriilt, s igy
nyilvdnvalban fontos tigyek eldontésében, kitlinik az dbudai apicik ellen inditott
perbdl, amelyet Nagyszombatban, Zsigmond és Mdria eljegyzésekor a kirdly és
a bdrdk elStr kezdtek meg, s amit az uralkodd ,nostra speciali ac prelatorum et
baronum in presentia® rendelt folytatni; az itéletné] felsorolt egyhdzi és vildgi
elBkeldk kézt Szepesi Jakab orszagbird is szerepelt.'”

Emellett mint Szepesi Jakab orszdgbiré oklevelébdl kideriil, a per a kirdlyi
kiilonos jelenlétet képvisel6 nidor el6l minden rendkiviili jogi formula emlitése
nélkiil dtmehetett a kirdlyi jelenlét birésdgdra, konkrét esetiinkben az orszdgbiréi
birdi székére is. Mds esetekben azonban az orszdgbiré nem a sajit birdsdgin
folytatta — az alkancelldr el6tt induld, de annak tdvolléte miatt eléje keriilt — a
kirdlyi kiilonos jelenlét birésigdra utalt pert, hanem ,similiter in specialem
presentiam vegie maiestatis” (illetve ,,in specialem presentiam regiam™) elhalasztotta
azt."® Pir évvel késBbb, 1380-ban Szepesi Jakab haldla utin Demeter érsek,
kancelldr, a kirdlyi kiilonos jelenlét birésdginak vezetGje ,,visszaadta a k6lcsont™:
az orszdgbiré haldla miatt a kirdlyi jelenlétre idézett, de a kancellir el6te
megjelend felek iigyeit — egy kiilon formuldval — 6 halasztotta el a kévetkez8
orszigbiré clé.”

16 Lehet, hogy Zudar Péter bén is: egy 1378-ban Lajos kirly ncvében clhalasztott, ,,in speciali
presentia nostre maiestatis” foly6 perr prolongdlé oklevél jobb felsS sarkdban ,7° [=relatio] Petri
Zudar bani” jegyzet olvashaté. OLDI. 6517.

¥ OLD1. 25115.

181375: OLDI. 89454., 89456. Az utébbit idézi BONIS GYORGY: A kiriai iroddk munk4ja a XIV.
és XV. szézadban. Levéltdri Kézleményck 1963. (a tovdbbiakban: BONIS 1963.) 204. Tovibbi
példdk 1375-1376-bdl az orszdgbird clé keriilt és clhalasztott ilyen jellegli iigyckre: OLDI.
84460., 89463., 89464. V6. GERICS 1995. 304.

19.1380: OLD1. 6736., 6737. A meg nem jelent peres feleket meg is birsigolta: OLDI. 89490.
KUMOROVITZ véleménye szerint Demeter érsck az igy cléje kerdilt igyck halasztdsakor a ,presentes
autem propter celevem expedicione. .. stb. corvoboratios formuldt nem mint a specialis praesentia regia
birdja, hanem csak mint az iiresedésben 1évé orszdgbiréi mélésig ideiglenes vezetSje haszndlea.
KUMOROVITZ BERNAT LAJOS: A specidlis pracsentia regia pecséthaszndlata Zsigmond kordban.
In: Domanovszky Emlé¢kkonyv. Bp. 1937. 425. Kétségtelen ugyanakkor az, hogy az ilyen
provogatio a kirdly nevében, a kancellir pecsétje alatt kelt: ,Nos Lodovicus, dei gracia rex
Hingariae... ”stb., ypresentes autem propter celerem expeditionem aliarum causarum regnicolarum
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Mint a fentiekbd! kitlinik, az orszigbird alkalmanként igen szoros kapcsolatba
keriilt a kirdlyi kiilonos jelenlét birésdgan foly itélkezéssel. Az ismertetett adatok
alapjan meg kell dllapitanunk, hogy — legaldbbis a XIV. szdzad hetedik évtizedéig
—miként a kirilyi jelenlét, igy a kirdlyi kiilonos jelenlét birésdg szervezeti keretei
sem dllapodtak még meg. A kortirsak szemében — amint a két intézmény nevébdl
is kideriil - mindkét intézmény a kirdly birésiga volt, s az uralkodé lényegében
azt bizott meg az ott folyé itélkezés vezetésével, akit akart. (A birdskodas ,kirdlyi”
jellegét hangstlyoztik azok a formuldk is, amelyek a feleket a ,kirdlyi jelenlét”,
vagy a ,kirdlyi kiilonds jelenlét” elStt torténd megjelenésre kotelezték.) Az iigyek
szaporodtdval lassan kialakult az a felfogds, hogy a kirdlyi jelenlét birésigit
nemesi iligyekben az orszdgbird, varosi polgdrok iigyeiben az 1370-es évekbeli
reformokig a tirnokmester vagy az orszdgbird, a reformok utédn a tirnokmester
tartotta; a kirdlyi kiilonds jelenlét birésiga pedig fokozatosan a kirily
alkancelldrjdnak, majd kancelldrjinak irdnyitdsa ald jutott. Ekkor természetesen
mir jelenthette az orszigbiré surisdictioja alél valé kivételt is, hiszen az orszdgbiré
mdr nem ,summam iudicatus rei publicae regni Hungariae ordinarie” tarté biré
volt, mint 1327-ben,? biréi székénél ekkorra mir el8kel6bb volt a mds vezetés
al4 keriilt specialis praesentia regia birésiga.!

Ha valdszindsitett feltevésiink megill, s az 1320-as években valéban az
orszdgbiré litta el bizonyos rendszerességgel mindkét birdsig vezetését, felmeriil

nostrarum sigillo domini Demetrii cardinalis de Strigonio fecimus consignari®. NAGY IMRE-NAGY
IVAN-VEGHELY DEZSO: A ... grof Zichy csaldd id8sebb dgdnak okmdnytira IV. Bp. 1878.
172-174.; stb. A formulék alapjin nchéz cldonteni, hogy a kancelldr czckkel az tigyckkel mint a
specialis pracsentia regia ,rendes” birdja, vagy mint a viradanul megiiresedett orszdgbiréi szék clé
4116 perlcked8k szimdra az orszdgbird helyettesitésével ad hoc megbizotr személy foglalkozott-c.
Azrugyanis, hogy az clhunyrorszdgbiré perei hozzikeriiltek, az is befolydsothatta, hogy az 1370-cs
éveked] - szervezetének kialakuldsdté] kezdve — tobbszor is megfigyelhets, hogy az orszédgbiré
jegyz6i irtdk a specialis pracsentia regia oklevcleit. BONIS 1963. 233.

0 GERESI KALMAN: A nagy-kdrolyi gréf Kdrolyi csaldd oklevéltéra 1. Bp. 1882. 68. Idézi HAJNIK
1899. 33.

! Lehetséges, hogy az idézett 1327. évi adat az orszdgbiréra mint a kirdlyi kiilén jelenlét
itélkezésénck bizonyos rendszerességgel tobbszor is megbizott vezetSjére vonatkozik, de az is
feltérelezhet8, hogy az 4lraldban a kirdly személyes vezetdse alatt, kiilonleges iigyekben Gsszeiils
specialis praesentia regiat a formula leirdsakor nem verték szdmitisba, és a ,summam iudicatus®
kitételr az orszagbiré dltal tobbnyire irdnyitani szokotrt kirdlyi jelenlétre vonatkoztatrdk.
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a kérdés, mi értelme volt a két birdsdg megkiilonboztetésének. A rendelkezéstink-
re 4ll6 oklevelek formuldi nem adnak egyértelm(i vdlaszt. Tartalmi megkozeli-
tésiikbdl kitlinik, hogy az orszigbird el6tt vagy részvételével eldontott, a kirdlyi
kiilonos jelenlét elé utalt iigyek politikailag rendkiviil fontos perek voltak; jelentSs
egyhizi testiiletek nagyobb népcsoportokkal szemben tortént perbendllisa igen
gondos, koriiltekintS eljirdst igényelt, amely esetleg el is térhetett az orszig
szokdsjoga szerinti ltaldnos perfolyamtél. EzErt a kirdly, ha maga nem vett részt
a dontésben, kiilon kiemelte az ligy jelent8ségét a ,speciale mandatum”-mal,
amellyel az orszigbirdt, illetve a tobbi, az orszdg legf6bb tisztségvisel8i koziil
vélasztott itélkez8 birdt utasitotta az ligy eldontésére. Véleményiink szerint — az
eddig elSkeriilt adatok alapjin — tehdt hirom kritérium kiilonboztette meg az
orszagbiré 4ltal tartott, vagy részvételével levezetett kirdlyi kiilonos jelenlétet a
kirlyi jelenléttdl: kiilonosen jelent8s (politikailag fontos) iigy; kiilonds kirdlyi
meghatalmazds; s az orszdg név szerint felkért legel6kel6bb méltésagviseli koziil
rekrutdlédote birétirsak. Hogy ezek a feltételek csak az orszdgbird el6tt lefolyt
iigyekre vonatkoztak-e, vagy dltaliban jellemezték a specialis praesentia regia elott
tdrgyalt pereket, és milyen esetleges egyéb szabdlyossdgok figyelhet6k még meg
a kirdlyi kiilonos jelenlét korai mitkodésében, meghaladja jelen tanulmany kere-
teit.
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