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A biinelkovetdvé valas, valamint az erre adott biintet6jogi
valaszok a tarsadalmi kontrollelmélet titkrében:

Bevezetés

A btnelkovetévé valas magyarazatara szamos elmélet sziiletett,> amelyek egymast adott
esetben kiegészitik, vagy éppen ellentmondasba keverednek. Igazolasuk empirikus kutatas-
sal sem egyszer(, a bindzésre teljes kord magyarazatot egyik sem szolgiltat, viszont az
adott korszakra, tirsadalmi berendezkedésre, fejlettségre, kulturalis és moralis jellemzékre
tekintettel meghatarozova valhat egy-egy iranyzat, amely erételjesen befolyasolja az allam
buntetSpolitikai véalaszreakcidit. Ezen tanulmanyomban a tarsadalmi kontrollelmélet révid
attekintésére vallalkozom, azzal a céllal, hogy ravilagitsak a resztorativ igazsagszolgaltatas
elméleti alapjaira és ezen keresztll targyaljam a jelenlegi eurdpai biintetSpolitikai szemlélet
legfontosabb jellemz&it és az ebbdl szarmazo esetleges visszasagait. Az elmélet sajatossaga-
ibol adéddan fokozott hangsulyt kivanok fektetni a tarsadalmi jellemz6k sulyara, illetve az
ebbdl eredé buntetSjogi reakciok kriminologiai szempontd vizsgalatara.

A kontrollelméletekrdl altalaban

A kontrollelméletek a biinelkévetéssel Gsszefiiggésben nem arra keresik a valaszt, hogy mi-
ért szegi meg valaki az altalinosan elfogadott tarsadalmi és jogi normdkat, hanem azt a kér-
dést magyarazzak, hogy miért tartjak be ezeket. Az erre adott valasz, hogy a tirsadalomban
val6 1étezésiinkbdl ereden olyan kontrollmechanizmusokkal talalkozunk, amelyek vissza-
tartanak benniinket az adott esetben természetesnek és raciondlisnak tiné normaszegések-
t6l. Az emlitett mechanizmusok lecsap6dasa alapjan megkilonboztetjik az individudlis kont-
roll, valamint a Zdrsadalmi kontroll elméleteit. Az elébbi elmélet a konformitist a normak
egyének dltali elsajatitasaban latjak, mig az utébbi a tirsadalmi kontrollmechanizmusokra
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helyezi a hangsilyt.? Fontos lesz6gezni, hogy ezen elméletekkel 6sszefiiggésben tobb szerzd
neve is megemlithetS, viszont a terjedelmi korlatok miatt csupan néhany jeles képvisel6t,
azok legfontosabb gondolatait emelem ki.

Az individualis kontroll

egyik szereplSje az 6nérdekd, hedonista egyén, a masik pedig az egyénre haté mikrotarsa-
dalmi kézeg (csalad, baratok, iskolai kézeg, lakokornyezet stb.). Gottfredson szerint az
egyén 6nkontrolljat alapvetéen a rd haté mikrotarsadalmi kapcsolatok alakitjak ki. Rendki-
vill fontos a sziil6k szerepe, a gyermekek nevelése és a tetteikre adott reakciok, a sziil6khoz
valé pozitiv k6tédés és tisztelet kialakitasa, tovabba az egyénre hat6, morilis elkételezédé-
sét a j6vére nézve meghatdrozo barati és iskolai kapcsolatok is. A kifejl6détt 6nkontroll
mellett pedig a blincselekmény elk6vetése kdvetkezményeként az egyént éré legjelentSsebb
szankcidk a szil6i rosszallas és csalédottsag, a szégyenérzet a csalad és a baratok felé, a sze-
retet és a tisztelet elvesztésének veszélye. Ezek azok az aggalyok, amelyek kévetkezetesen
és erételjesen a tudatos és a tudatalatti ,,én” részeivé valnak és egy életen at elkisérik az
egyént. Ezek adjak a szocialis kapcsolatok moralis és normativ elemeit, amelyek beépiilnek
az 6nkontrollba is.

Az elmélet masik fontos alapja, hogy mindannyiunk el6tt ott all a blncselekmény elko-
vetésének a lehetSsége, amelyet sok esetben meghatiroznak bizonyos életk6rilmények is,
viszont az egyén onkontrolljinak mértékétdl fiigg, hogy milyen dontést hoz. A magas 6n-
kontrollal rendelkez6 személyek kevésbé lesznek hajlamosak a biincselekmény elkvetésére,
mint alacsonyabb 6nkontrollal rendelkezé tarsaik.*

A tarsadalmi kontroll

Az elmélet talan legtobbet idézett képviselje Travis Hirschi, akinek alapgondolata, hogy az
emberek mind allatok, igy természetszerien vagyunk hajlamosak biincselekmények elkove-
tésére. Mivel a blin6zés a természetiink velejardja, igy inkabb a tarsadalomhoz valé alkal-
mazkodasunk szorul magyarazatra. Ennek kézponti fogalmat képezik a tarsadalmi kotelé-
kek, amelyek az individuumot Gsszekapcsoljak a tarsadalommal. Az elmélet szerint minél
ersebb ez a tarsadalmi kapcsolat, annal kisebb a veszélye a devidans magatartas tanusitasa-
nak. Bz a tarsadalmi kotelék szerinte 4 féle lehet: k6tédés, elkdtelezettség, részvétel és a hit.
A k6t6dés a mas személyekkel valé érzelmi kapcsolatot jelenti. Ebben az értelemben ki kell
emelni a szil6k szerepét, illetve a hozzajuk vald kotédést, hiszen a gyermekeik szamara el-
sédlegesen 6k szolgalnak példaval, és kozvetitik feléjik a tirsadalom altal altalanosan elfo-
gadott magatartdsi normdkat. Az elkStelezettség a befektetett energiat jelenti az egyén ta-
nulmanyaiba, munkajaba, szocialis kapcsolataiba. Minél elkételezettebb ez iranyba valaki,
annal kevésbé teszi ezt kockara azaltal, hogy blincselekményt kévet el. A részvétel a min-
dennapi, hagyomanyos tevékenységekben valé aktiv részvételt jelenti, amely egyrészrl szo-
cidlis sikereket és megbecsult tirsadalmi statuszt eredményezhet, masrészrdl pedig kitdlti az
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ember életét, {gy az elfoglaltabbak esetében kisebb esélye van a blnelkévetésnek. A hit pe-
dig a tarsadalmi normdk elfogadasat jelenti, hiszen minél kevésbé kotédik valaki a szabd-
lyokhoz, annal valészintibb, hogy ezeket megszegi.®

A tarsadalmi kontroll egy mas fajta megkozelitését adja Chatles Tittle kontrollegyensuly-
elmélete. Ez alapjan Tittle a kontroll-egyensulytalansagra vezeti vissza a blnelkévetés mi-
értjét. A tarsadalomban az egyének kontrollt gyakorolnak kérnyezetiik felett, illetve a kont-
roll elszenvedéi is, ezek aranya hatirozza meg a blincselekmények elkévetésének valoszint-
ségét.

Kontrolldeficit azok esetében alakul ki, akik cselekvési lehet6ségét a tarsadalmi kont-
rollmechanizmusok nagyobb mértékben befolyasoljak. Esetiikben ez frusztracidhoz, irigy-
séghez és a konformitds meggyengliléséhez vezet, amelynek kovetkeztében a személyes
szabadsaguk visszaszerzése érdekében kovetnek el blincselekményt. A masik véglet, amikor
kontrolltébblet all fenn. Ilyenkor az egyén masok és sajat kornyezete felett gyakorol na-
gyobb kontrollt, mint amelynek 6 ténylegesen elszenveddje, ilyenkor a devians magatartas
kovetkezményei kisebb eséllyel kévetkeznek be, ez pedig tovabbi normasértésre 6szténdz-
het.® A kontroll jellemz6i kapesan Tittle kiemeli, hogy ennek nem kell érzékelhetonek len-
nie, s6t sok esetben az egyén életére észrevehetetleniil hatnak ezek a kontrollmechanizmu-
sok. Kiemeli tovabba, hogy a kontroll nem feltétlen velejardja, hogy illegitim vagy hatra-
nyos, hiszen minden olyan kértlmény, vagy szocidlis kapcsolat, amely segitGen vagy poziti-
van hat az ember életére, hozzdjarulhat a kontroll kialakuldsahoz.”

A karhelyredllit6 igazsagszolgaltatds elméleti alapjai — a reintegrativ szégyenkeltés elmélete
A kontrollelméletekre épit John Braithwaite a reintegrativ szégyenkeltés elméletével. Bra-
ithwaite-nél kardinalis kérdés az, hogy a tarsadalom hogyan kommunikalja a bunelkévetd
felé a blincselekmény elkévetésével jard tarsadalmi megvetést és szégyent. A rosszallas kife-
jezédése szempontjabdl megkilénboztethetjiik a kirekesztS stigmatizaciét, valamint a rein-
tegratfv szégyenkeltést.

1. sz. tablazat: John Braithwaite reintegrativ szégyenkeltés elméletének jellemzéi

KIREKESZTO STIGMATIZACIO REINTEGRATIV SZEGYENKELTES
Az elkévetd stigmatizalé megszégyenitése. Az elkbvetd emberi mivoltanak tiszteletben tarta-
sa.
Az elkévetd blinelkovetSként valo kezelése. Az elkbvetd (j6) emberként vald kezelése, aki va-
lamiféle rosszat kovetett el.
Megbocsathatatlan (tett) Megbocsathaté (tett)

Forras: Sajat szerkesztés John Braithwaite reintegrativ szégyenkeltésének elmélete alapjan.

A kirekeszté stigmatizacié lényege, hogy az elkévetSt a tarsadalom megbélyegzi, meg-
szégyenitGen kirekeszti, mivel megbocsathatatlan tett blnelkévetdjeként kezeli. Ennek
eredménye, hogy az igy funkciondlé tirsadalmakban a buindézési aranya is magasabb.8 A ki-
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rekesztés generalja a devians magatartast, és ezaltal szorosan kapcsolédik a szubkultara el-
méletéhez. Amennyiben a tarsadalom ledegradal benniinket, az fenyegetést jelent az identi-
tasunkra. Az identitasunk védelme érdekében pedig ellenalldssal reagalunk, vagyis elutasit-
juk a tarsadalom 4ltal elfogadott altalinos normakat, hiszen a tarsadalom is elutasit benniin-
ket, ezzel valhat a kirekesztetteknek vonzova a kriminalis szubkultdra.’

Ezzel szemben a reintegrativ szégyenkeltés alapja, hogy az elkévet6t emberként kezel-
junk, tisztelettel fordulunk hozza és tarsadalmi szégyenpecsétjét nem kapja meg véglegesen,
hiszen a legfébb cél az elk6vets reintegraldsa, valamint tettének megbocsatasa.!” Braithwai-
te szerint ennek a fajta szégyenkeltésnek legmegfelelébb kdzegét a szeretteink adjak, hiszen
a csalad és a baratok azok, akikkel olyan fajta érzelmi viszonyt apolunk, amely a szégyenér-
zetiink generdléja is egyben. Fz a fajta szemlélet vezet el benniinket a kontrollelméletek
alapjaihoz is.!" Fontos kiemelni, hogy a reintegartiv szégyenkeltés kornyezetét a csalad és a
baratok, tehat az informalis k6z6sség teremti meg. Braithwaite amellett érvel, hogy ez a faj-
ta informalitds bizonyos tarsadalmakba képes volt adaptalédni, {gy példaként hozza fel Ja-
pant is. Ebbdél adddik az is, hogy az elmélet érvényestlése nagymértékben fiigg az adott tar-
sadalom kultarajatol.!?

Tobbek kézott Braithwaite szemlélete is elméleti megalapozasat jelentette a helyreallitd
(resztorativ) igazsagszolgaltatas kibontakozasanak.

A karhelyreallit6 igazsagszolgaltatas el6zményei

A buntetési célelméletek és a kontroll megjelenésének vetiiletei

A helyreallité igazsagszolgaltatas nézetrendszerének kialakuldsahoz nagyban hozzajarult a
korabbi igazsagszolgaltatasi rendszerrel szembeni elégedetlenség. Ezzel 6sszefliggésben két,
a XX. szdzadban uralkodé igazsigszolgaltatasi szemléletrdl kell szolnunk.!?

Az egyik ilyen nézet a retributiv (biintetd) szemlélet. Ennek lényege, hogy a biintetés ki-
induldsi alapja az ember éltal elk6vetett cselekmény. Erre helyezik a hangsulyt, mivel agy
vélik, hogy az elk6vetett blincselekmény, valamint a biintetés k6z6tt egyfajta jogi természe-
ta Gsszefliggés van, tehat magat a bintetést, valamint az ehhez szorosan kapcsoldédé allami
kényszert igazol6 korilménynek tekintik azt az elkévetdi cselekményt, amely megsértette a
térvényt.'* Magat a blinds emberi magatartast ,,az objektiv viszonyoktdl figgetlen szabad
akarat megnyilvanulasanak tekintik,”!> vagyis vilagnézetileg az indeterminizmus talajan all-
nak.1® Tovabbi jellemz&je ennck a felfogasnak, hogy a buntetés fogalmanak kézéppontjaba
az elk6vetbt és az altala elkévetett blincselekményt allitja, amelyhez egy aranyos buntetés-
nek kell illeszkednie.!” Ebbdl kovetkezik, hogy a buntetés mértékére a proporcionalitas elve
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14 FOLDVARLI Jbzsef: A biintetés tana. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiad6, Budapest, 1970. 35.

15 VIGH J6zsef: A biintetd igazsagszolgaltatas néhany problémaéja. Magyar Jog 2 (1990) 103.

16 NAGY Ferenc: Anyagi biitetdjog. Altalinos rész I1. lurisperitus B, Szeged, 2014. 116.

" HORVATH Tibot: A biintetési elméletek fejlidésének viglata. Akadémiai Kiad, Budapest, 1981.


http://johnbraithwaite.com/wp-content/uploads/2016/05/2000_%20Reintegrative-Shaming.pdf
http://johnbraithwaite.com/wp-content/uploads/2016/05/2000_%20Reintegrative-Shaming.pdf

A bilnelkovetdvé vilds, valamint ag erre adott biintetdjogi valaszok. .. 65

az iranyado, vagyis minden blnelkévets az elkévetett cselekmény silyara illetve a blindsség
fokara figyelemmel biintetendd, tekintet nélkul a személyi kérilményeire, sajatossagaira.!8

A nézet tiszta érvényesiilésével szembeni kritika, hogy az elkéveté bizonyos személyi
korilményeinek figyelembevételét elutasitja, a tettre helyezi a hangsulyt és ezaltal az egyen-
16tlen helyzetben 1év6 emberekre, azonos mércét alkalmaznak, pedig az egyes emberek szo-
cidlis héttere, helyzete és a blinézésre vald esélyei sem egyenléek.’® A retributiv elméletek
képvisel6i a biintetés szitkségességét nem indokoljak meg, nem nyujtanak segitséget annak a
meghatarozasahoz, hogy az 4llam milyen emberi magatartdsok esetén, és milyen feltételek
mellett jogosult a biintetjogi hatalmat gyakorolni, a buntetéseket alkalmazni. Tovabba az
igazsagos megtorlds elvére nem lehet egy modern biuintetSjogi rendszert épiteni, a szemet
szemért, fogat fogért vagy az emberéletet emberéletért elvek mar olyan kategdriak, amelyek
nem férnek 6ssze a modern buntetjoggal és a buntetések humanizacidjaval.?0

A masik meghatarozé nézet a relatfv (preventiv) szemlélet, amelynek képvisel6i a bunte-
tés céljaval Gsszefiiggésben — a retributiv gondolatokkal szemben — az elkévets személyére
helyezik a hangsulyt.?! A biintetés célja itt mar nem 6nmagaban keresendd, hanem a célja
altalaban a bintetés hasznossagaban, valamint az ujabb bincselekményeket megel6z6
funkciéjaban van. Vilignézeti alapjukat a determinizmus képezi, ,,amely a tarsadalmi jelen-
ségek materialisztikus megkozelitésén alapul, ilyen értelemben pedig ismeretelméletileg mas,
mint az abszolut teéria interdeterminizmusra alapozott nézete.”??

Ebbél az elméletbdl szarmaztathaté az un. treatment-ideologia, amely a kriminalitas or-
vosi modelljének tekinthetd. ,,A térekvés az volt, hogy az elkévet6t szocialisan, emocionali-
san teljesebb, illetve teljes értékavé tegyck, elsésorban pszichoterapiaval, klinikai, szocialis
munkaval. Vagyis a blntettes javitdsival vagy gyogyitasaval akartak elérni, hogy ez a sze-
mély a szabadon bocsatasat kovetSen ne jelentsen veszélyt a kornyezetére.”23

Az ideologia jelentSs befolyast gyakorolt az 1960-as, 1970-es évek magyar biintetépoli-
tikajara, ezt kovetSen viszont a szerzok jellemzGen a treatment csédjérdl irnak. A biralatok
kozé tartozik, hogy nem alkalmas a biintetGjogi felel6sség hatarainak meghizasara, a javitd
célzat 6nmagaban pedig visszaélésekre adhat okot. Az elmélet olyannyira elitéli a buntetés-
kiszabast, hogy azt mondja, hogy még a legsulyosabb biincselekmények esetén is mell6zni
kellene a biintetést, amennyiben nem all fent a binismétlés veszélye, a masik oldalrol vi-
szont felszamolja a hatirozott tartamu biintetéseket.?* Tulajdonképpen a treatment koveté-
sével altaldnossa valtak a szabadsagelvonds egyes formai, amelyek rendkiviil hossza id6tar-
tamot Oleltek fel,?> ugyanis a kézéppontba az elkévetSk kezelését allitottak, annak megalla-
pitisa pedig, hogy valaki rendbejott-e vagy sem a szakemberek feladatkorébe tartozott, igy
tulajdonképpen addig folyhattak a kezelések, amig a személyeket gyégyulttd nem nyilvani-
tottak. Bz pedig az idStartam tekintetében egyfajta hatdrozatlansagi elemet jelentett.

18 NAGY, 2014. 116.

1 VATHY Akos: Az alternativ biintetési formik és a partfogd feliigyelet. In: Génezol Katalin (szerk.)) Kriminologiai Koz-
lemények 46. Magyar Kriminologiai Térsasag, Budapest, 1992. 75.
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A kontroll gyakorlasa szempontjabdl azt mondhatjuk, hogy a ,,binteté szemléletmod a
kontroll magas fokat, de az egyéni gondozas, timogatas alacsony szintjét tartalmazza, mig
az enged$ szemlélet alacsony foka kontrollt és magas tdmogatast jelent, a hatarszabas hia-
nya és a gondoskodds bésége mellett.”?0 Ezen szemléletek csédjét kdvetSen jelentek meg
azok a nézetek, amelyek a kontroll és a timogatds magas foku érvényesilését tamogattak,
szembehelyezkedve és helytelenitve a devians viselkedést.?”

A buntet6eljaras kritikaja

A biintetési célelméleteken feliil maga a biintetéeljaras is a kritikdk kereszttizébe kertlt,
mondvan, hogy az eljarasi garanciak nem érvényestlnek megfelelGen, a laikusok szerepe el-
hanyagolhaté, az eljarasok tdl hosszira nyulnak. Ehhez szorosan kapcsolédéd kritika volt,
hogy figyelmen kiviil maradnak a valédi emberi konfliktusok, az dldozatok és elkévetSk ko-
z6tti kommunikacié szinte teljesen hianyzik. A felek egy rendkivill formalizalt eljaras részt-
vevdi, amelyben informalis elemek egyaltalan nem érvényesiilnek. Ez a buntet6hatalom al-
lami monopdliumara vezethet$ vissza, vagyis hogy a biincselekményt az allam ellen elkéve-
tett cselekményként értelmezik.?® Ennek kovetkeztében olyan intézményrendszert épitettek
ki, amely talsdgosan is eltavolodott attdl a kézegtdl, ahol a konfliktusok térténnek. Az allam
ezzel az egyének egymds kozotti konfliktusait tarsadalmi szintre emelte, anélkil, hogy kere-
tet adott volna az egyének kozotti konfliktus megoldasara. Gonczol Katalin fogalmazta
meg, hogy ,,a biintetGjog és a bintets igazsagszolgaltatds allami monopoliuma nem 6ncél,
hanem biztositék arra, hogy a konfliktusban érdekeltek — majd rajtuk keresztiil az egész po-
litikai, tarsadalmi k6zosség — szamara korrekt médon szolgaltassanak igazsigot.”? Az 1970-
es években meger6s6dott aldozatvédelmi szemlélet éppen azt sérelmezte, hogy az aldozati
jogok sériilnek, a buintet6eljaras alatt fennall a masodlagos viktimizacié veszélye, a procedu-
ra végén jovatétel sem jar és az érzelmi konfliktust sem oldjdk fel.

A resztorativ igazsagszolgaltatas legfontosabb jellemzéi

SzereplSk

A karhelyreallité igazsagszolgaltatas 1ényegi eleme az aldozatta valt személy kartalanitasa,
jovatétel nyudjtasa, valamint a blincselekmény elStti allapot helyreallitasa. Az aldozat a sé-
relmet elszenvedett fél, igy az allami buntet6igény masodlagossa valik. Az aldozat mellett
fontos az elkéveté megbélyegzés nélkili reintegracidja, valamint a mikro- és makro k6zos-
ség (csaladtagok, baratok, az adott telepiilés kozossége) aktiv bevonasa, ezzel is tamaszkod-
va a szocidlis kapcsolatok (informalis tarsadalom) rehabilitativ erejére.3! Ezek azok a szerep-

20 MCCOLD, Paul: A helyredllitd igazsdgszolgaltatas elmélete és gyakorlata. In: Herczog Maria (szerk.): Megbékélés és J6-
vatétel, Csalad Gyermek Ifjusag Kiemelten K6zhaszna Egyestlet, Budapest, 2003. 91.

27 Uo. 95.

28 BARD Petra: Helyredllitd igazsdgszolgdltatis. In: Botbiré Andrea — Gonczol Katalin — Kerezsi Klara — Lévay Miklos
(szerk.): Kriminoldgia. Wolters Kluwer, Budapest, 2016. 931.

2 GONCZOL Katalin: A helyreallité igazsagszolgaltatas filozoéfidja. In: Gyorgyi Kalman (szerk.): Biintetdjogi Kodifikd-
¢id 2 (2007) 3.

30 BARD, 2016. 931.

3\ GYORFI Biva: [gazsdgszolgdltatis misképp — isszedllitis a helyredllitd igazsigszolgdltatis koncepeiginak hatterérdl. Tn: Her-
czog Maria (szerk.): Megbékélés és Jovatétel, Csalad Gyermek Ifjusiag Kiemelten K6zhasznd Egyestlet, Budapest,
2003. 39.



A bilnelkovetdvé vilds, valamint ag erre adott biintetdjogi valaszok. .. 67

16k, amelyek elsédlegesen és masodlagosan is érintettek a bincselekmény elkévetésében,
valamint érdekeltek az ebbdl ered6 konfliktus feloldasiaban.?? Hangsulyozni kell a szerepl6k
egylttes bevonasat a helyreallitas folyamataba, mivel a resztorativ igazsagszolgéltatas pers-
pektivaja azt kdveteli meg, hogy a gydgyulast mind az aldozatnak, mind az elkévetdnek,
mind pedig a tarsadalomnak biztositsuk, hiszen valamennyien sériiltek a bincselekmény el-
kévetésével.?

Eszkozok

A resztoratlv igazsagszolgaltatds eszkozei rendkiviil sokfélék lehetnek. Ezeket differencial-
hatjuk egyrészrél aszerint, hogy a procedura mely szerepléjét vonjak be az eszmecserébe,
masrészrél pedig, hogy az eljaras mely szakaszaban érvényestlnek, bar ez utébbi akar meg-
hatarozdja is lehet az el6bbinek.

Az elsé szempontot kévetve elméleti sikon megktlénboztethetjitk a csak részben resz-
torativ, a nagymértékben resztorativ, valamint a teljesen resztorativ eszkézoket. Amennyi-
ben a kézvetlen érintettek csupan egyik csoportjaval foglalkoznak — ilyenek példaul az aldo-
zatsegité szolgaltatasok, vagy a buncselekmény kompenzalasa — akkor az eljaras csak rész-
ben resztorativ. Nagymértékben resztorativ az eljaras, ha kézponti fokuszaban az dldozat-
elkévetS viszonya 4ll, ugy, hogy ebbdl a kézosséget kizarjak. Idesorolhatd az dldozat elko-
vet6 altali karpotlasa, a bocsanatkérés, az aldozat-elkéveté medialas. Végiil azokban az ese-
tekben, ahol az érdekeltek mindharom csoportja szerepel, az eljarast teljes mértékben resz-
torativnak nevezziik. Példaként hozhatéak ide a kiilénb6z6 csaladi- és kézosségi konferen-
ciak, békekorok.>*

A resztorativ igazsagszolgiltatis eszkOzeit megkiilonboztethetjiik aszerint is, hogy a
biintetéeljaras mely szakaszaban alkalmazzuk. E szerint érvényestlhetnek tipikusan a biin-
tetGeljarashoz szorosan kapcsolédva, masrészrél a blintetéskiszabas kérében, harmadrészt
pedig a biintetés-végrehajtassal 6sszefiiggésben.

Megallapithaté, hogy a resztorativ szemlélet jellemzdje az igazsagszolgaltatas tarsadal-
masitdsa, vagyis célja, hogy a tarsadalom tagjai, a lakossag, kbz6sség valamilyen formaban
részt vegyen és aktivan képviseltesse magat az eljarasban. Ez tobbféle médon is térténhet:
tarsadalmi biraskodas utjan, mediacids eljarasban stb.3> A helyreallit6 eljaras informalitisa
egyfajta alternativat képez a klasszikus, nagymértékben formalizalt bintetéeljarashoz ké-
pest, de nem valik el attdl teljes mértékben. A helyreallito eljaras sajatja, hogy a sértett és az
elk6vetd, valamint a k6z6sség blncselekmény altal érintett tagja 6nkéntesen vesznek részt a
konfliktus megoldasaban, erre a célra kiképzett szakember segitségével. Az eljaras alatt sor
keriilhet az elkévetd felel6sségvallalasara, az emocionalis és materidlis sérelmek tisztazasara,
bocsanatkérésre, meghatarozhatjk a reparacio és a restitucié mértékét.

A buntetéskiszabds korében érdemes szot ejteni a kézosségi szankciok korérdl, amelyek
resztorativ elemeket is hordozhatnak. Ebben a tekintetben a magyar szankciérendszer igen
szegényes, véleményem szerint a k6z0sségi buntetések és intézkedések korébe sorolhatdk a
kozérdekd munka, jovatételi munka, valamint a jarulékos jellegl partfogo feliigyelet, amely

32 McCoLD, 2003. 100.

3 BAZEMORE, Gordon: Young People, Trouble and Crime: Restorative Justice as a Normative Theory of Informal Social Control
and Social Support. 2001. 209. https://journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/0044118X01033002004 (2019. 11.
13))

3 McCoLD, 2003. 108-109.

% VIGH, 1998. 331.
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egyébként megfelel6 mikodése esetén kivalé keretet nydjthatna egyéb olyan szankcioknak,
amelyek célja az elkévetd rehabilitalasa, aktiv bevonasa a tarsadalmi életbe, valamint az al-
dozat kiengesztelése. Egyetértek azonban Goncz6l Katalinnal, miszerint a resztorativ igaz-
sagszolgaltatas szemléletét k6vetve a biintetés nem 4allhat meg a bortén kapujaban. A bln-
cselekmény elkbvetése, ugyanigy, mint minden magatartas érzelmek sokasagabdl ered és
tovabbi emécidkat generdl. ,,A buntet6politika mell6zhetetlen feladata ezeknek az érzel-
meknek a ,karbantartasa”, a dramai fesziiltség levezetése, a kovetendé erkolesi értékek
megerGsitése, a sértett és a megsértett kozosség kiengesztelése. Az érzelmi hatasoktol men-
tes, tisztan célszerdségi szempontokra épilé buntetést aligha kéveti a megbanas, a blintudat
kialakuldsa. Az ilyen szankcié nem ébresztheti fel az elkévetd rossz lelkiismeretét, és nem
alakulhat ki a sértettel val6 szolidaritis sem. A fel nem oldott konfliktusok pedig karositjak
a tarsadalmi kézosségek ,,kot6szovetét”; hatdsukra sériil maga a k6zosség is.”’3¢

2. sz. tablazat: A resztorativ igazsagszolgaltatds célja, eszkoze és megvaldsuldsinak helye

CEL

ESzZKOZ

MEGVALOSULAS HELYE

Konfliktus megoldasa, meg-
el6zés, békéltetés

Ko6z6sségi medialas, alternativ vi-
tarendezési médok, binmegels-
z¢€si tréningek

Iskoldk, civil szféra, lakdkozos-
ségek

Alternativ eljarasok a formalis

birésagi eljarasok helyett, azzal
a céllal, hogy a sérelmet kom-

penzaljak

Aldozat-elkévetd kdzotti parbe-
széd, csaladi, k6z0sségi és mas
helyreallité konferencidk

Diverziés megoldasok kereté-
ben, buintetéskiszabdsi alternati-
vak meghatarozasakor, konflik-
tusok feloldasa korében

Az dldozat és a k6z6sség raha-
tasa a formalis birdsagi don-
téshozatalra

Irasbeli vagy sz6beli nyilatkozat
tétele és ennek figyelembevétele
a birésag vagy mas entitas altal

Birdsag elétt, probara bocsatas
alatt

Helyreallito, javit6 szankciok
bevezetése a blincselekmény
elkévetésére adhaté valaszként

Koézérdekd munka, jovatétel,
eredeti allapot helyredllitisa, az
aldozatnak tett szolgalat

Diverziés megoldasok kereté-
ben, birdsagi szankciokként, sza-
badulast kovetéen

Az elkovetd kezelése, rehabili-
taldsa, oktatisa

Szocialis kapcsolatok erdsitése
(f6ként jogkévets polgarokkal),
tanfolyamokon valé részvétel,
kompetencia-fejleszté foglalko-
zasok, aldozatokkal kapcsolatos
érzékenyités

Buntetés-végrehajtasi intéz-
ményben, probara bocsatas alatt,
diverziés megoldasok keretében

Aldozattimogaté csoportok és
szolgaltatasok mikodtetése

Tandcsadas, 6nkéntes timogatas,
k6z6sségi csoportok

Szamos médon megvalésulhat

Ko6z6sségépités

Csalddtaimogatds, koz0sségi ko-
rok kialakitas

Lakokornyezet, makro kézosség

Forras: A resztoratlv igazsagszolgaltatas célja, eszkbze és megvaldsulasanak helye. Sajat szerkesztés. 3
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% GONCZOL Katalin: A sgolgdltatort igazsag. 2005. http:/ /webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:wbns
MvCy6TY]:tettprogram.hu/uploads/bm/gonczol_szolgaltatott_igazsag_es.doc+&cd=2&hl=hu&ct=clnk&gl=hu

(2019. 11. 14))

3 BAZEMORE, 2001. 208. https://journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/0044118X01033002004 (2019. 11. 14.)
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Ahogyan arra tanulmidnyomban mar utaltam az, hogy a karhelyreallité igazsagszolgaltatds
eszkozeit, hogyan tudjuk hatékonyan integralni jelenlegi igazsagszolgaltatasi rendszeriinkbe
oriasi mértékben fligg az adott tarsadalom jellemzGitdl, személetétSl, moralitisatol és fej-
lettségétol. Bz kézponti kérdés, hiszen a resztorativ igazsagszolgaltatas egyik kézponti sze-
repl6je a k6z6sség, amely a tarsadalmi kontrollt is gyakorolja.

Amikor arrdl beszéliink, hogy milyen pszichés jelentésége lehet az aldozat-elkbvetd
kommunikaciéjanak, valamint a bocsanatkérés és a megbocsatas folyamatanak, tobb eset-
ben érkezhet olyan reakci6, amely felhaborodva azt kérdi: ,,Fs mi van a brutlis gyilkossa-
gok elkévetsivel? Ok hogy nyerhetnek bocsanatot?”. Természetesen moralis szempontbol
teljesen jogos a kérdés — és hazankban tipikusnak mondhaté reflex — mégis a tarsadalomnak
azt kell felismernie, hogy az aldozat-elkbveté kommunikacidja szorosan kapcsolodik egy
belsé pszichés viszonyhoz, amely a konfliktust az & szintjiikon tudja feloldani. A bocsanat-
kérés és megbocsatas olyan pszichés folyamat, amely az abban résztvevSk érzelmi vilagatol,
hetéségét semmiképp nem szabad elvenniink vagy megbélyegezniink. A karhelyreallito
igazsagszolgaltatas szamos pontos biztositja ezt mind az aldozatnak, mind pedig az elkéve-
tének.

3. sz. tabldzat: A resztorativ igazsigszolgéltatdssal biztositott emociondlis és materidlis jellemzSk

ALDOZATOKNAK BIZTOSITOTT
LEHETOSEG

ELKOVETOKNEK BIZTOSITOTT
LEHETOSEG

Koézvetlen részvételi lehet6ség a kialakult hely-
zet megoldasaban, illetve a kévetkezmények el-
kovetSk felé torténé kommunikaldsa

Felel6sségvallalas a btincselekmény elkévetéséért,
megérteni az aldozatot ért negativ hatdsokat

Kérdéseik megvalaszolasa a blincselekménnyel,
valamint az elk6évet6vel Ssszefiggésben

A blincselekménye elkdvetésével Gsszefiiges ér-
zéseik kifejezése és kimondasa

A bincselekmény dldozatra gyakorolt hatdsa-
nak kifejezése, megosztasa

Tamogatas kérése abban, hogy hogyan tegye jova
az aldozatnak és a csalddjanak okozott kart

Jovatétel és a bincselekmény elétti allapot visz-
szaallitasanak kérése

Bincselekmény jovatétele, elkovetés elotti alla-
potok helyreallitisa

Bocsanatkérés kapasa és megbocsatas

Bocsanatkérés az elkvetett bincselekményért

Lezaras lehet6sége

Lezaras lehetSsége

Forras: A resztorativ igazsagszolgaltatassal biztositott emociondlis és materidlis jellemz6k. Sajat szer-

kesztés.38

A helyreallité igazsagszolgaltatas tehat teret biztosit a konstruktiv problémamegoldas-

nak, valamint az ezzel jard fesziltségek levezetésének, ezzel pedig a tarsadalmi integracio
eszk6zévé valhat. ,,Ha jol mukodik, akkor ellenstlyozhatja a populizmusnak az indulatok
altal leegyszertsitett, az allami talhatalmat gerjesztd, kirekesztS hatasa reakcidit.”?

3% United Nations, Office on Drugs and Crime: Handbook on restorative justice programmes. 2006. 17. https://
icclr.org/wp-content/uploads/2019/05/06-56290_Ebook.pdf?x12984 (2019. 11. 14.)

3 GONCZOL, 2005. http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:wbnsMvCy6TY]:tettprogram.hu/
uploads/bm/gonczol_szolgaltatott_igazsag_es.doct&cd=2&hl=hu&ct=clnk&gl=hu (2019. 11. 14.)
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A jelenlegi magyar tarsadalom moralitasabol, fejlettségébdl, valamint a tarsadalom tagja-
inak szocialis és gazdasagi helyzetébdl adéddan is jellemzSen punitiv szemléletd. Ennek
enyhitése egy hosszadalmas folyamat, amelynek f6 célja a tarsadalmi érzékenyités. Ennek
eszkOzei lehetnek a civilszervezetek tevékenysége, oktatd jellegli bértonlatogatisok, volt
fogvatartottakkal, aldozatokkal valé beszélgetések szervezése. Mindezeken felill a média fe-
lel6ssége is oriasi, amely nagymértékben befolyasolja a tarsadalmi érziiletet.

A média szerepe a tarsadalmi szemlélet kialakitasaban

A médiumok napjainkban tanusitott magatartisa nemhogy csékkentenék, hanem generaljak
a tarsadalmi fesziltséget, felnagyitjdk, torzitjak, meghamisitjdk a valésdgot és aktiv szerepet
vallalnak mind a tarsadalmi értékrend kialakitdsaban, mind pedig a punitiv szemlélet erdsi-
tésében, hatasuk pedig a technologiai fejlédéssel egyre jelentGsebbé valik. A kézosségi mé-
dia térnyerésével a média korabbi egyiranyd kozvetit6 szerepe atalakult, és egy kzOsségen
beliili tobbiranyu interakciéva valt. Vagyis a médiafogyasztas ma mar nem egy passziv tevé-
kenység: ,,a témegkommunikaciot konstruktivan és destruktivan egyarant felhasznalhatjuk
életinkben.”* A kilénb6z6 kozosségi oldalakon létrehozunk, megosztunk, kommen-
teliink, like-olunk, és ezek altal a tevékenységek dltal az egyes hirportalok cikkei is a kézos-
ségl média részévé valnak, az tzeneteik megsokszorozédnak, igy hatasuk is nagyobb lesz a
fogyasztokra, akik nem lesznek képesek a tavolsagtartasra, igy ,,a média, mint a bér ala ha-
tol6 injekciés tG”#! hat a tarsadalomra.

A hirtermelés meghatarozé fogalma a hirérték, amely az egyes médiumok szelekcids
zsinérmértékéil szolgal. A hirértékkel biré tuddsitasokat jellemzi, hogy varatlanok, megle-
péek, lényegre tordek, latvanyosak, vizualisan jol illusztralhatéak és nem nélkilézik az ers-
szakot sem, ez utobbi pedig a médiumok leggyakoribb kozos hirértéke.*? Szamos tanul-
many foglalkozik a ,médiaerészak” jelenségével, azzal, hogy miért tanusit jellemz&en na-
gyobb érdekl6dést a tarsadalom az erészakot tartalmazé misorok és tuddsitisok irant.
»,Modern vilagunkban, ahol a koz6sségi diskurzus szintere elnéptelenedett, utinpétlasa el-
dugult, folyamata elakadt és tartalmilag kitirtlt, a moralis kérdések elemzésére a bindzés és
az ezt dramatizalé krimi kival6an alkalmas, hiszen egyszerre lathatjuk benne a tarsadalom
normarendszerének latvanyos megszegését, az okok szortimentjét, a felderitésre iranyuld
erékifejtéseket és az ezért jard buntetést.”* A kézvetett forrdsokbdl szerzett, biunelkovetés-
sel, erészakkal Gsszekapcsolédd informaciok megismerése, ezeknek a k6zosségi szintéren
valé értelmezése, atbeszélése tulajdonképpen a tarsadalmi igazsagérzet kielégitésére, tarsa-
dalmi fezstltségek levezetésére, valamint az egyén frusztraciéjanak enyhitésére és egyfajta
megnyugtatasara alkalmasak. Nem véletlen tehat, hogy a média, mint profitorientalt piaci
szerepl6 igyekszik a legnépszerbb tartalmakat kozvetiteni a fogyasztok felé, ennek megfe-
lel6en a kiillonb62z6 hiradasok is sok esetben katasztrofa tudositasokka valnak.

A blnigyi tuddsitasok jellemzé forrasai a nyomozasban résztvevs rendérség, valamint
vadhatdsdg informaciéi. Ez 6nmagaban nem jelentene problémat, azonban ezekben hirada-
sokban a masik oldal allispontja ritkan keriill bemutatasra. Sok esetben ezeknek a kdzvetité-

0 VIRAG Gyorgy: Binizés és média. In: Borbiré Andrea (szerk.) Kriminolégia. Wolters Kluwer, Budapest, 2016.
411.

# SUKOSD Miklés: A terror szinhdza, avagy a publicitas oxigénje. Beligyi Szemle 2 (1999) 56.

42 VIRAG, 2016. 397-398.

4 SZABO Janos: Média és erdszak. Zrinyi Kiadd, Budapest, 2008. 133.
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seknek sajatos eredménye egyfajta prejudikalas, vagyis, hogy a tarsadalom mar eleve elitéli a
gyanusitotta valt személyt, még mielStt az allami buntet6jog ténylegesen érvényesiilhetne.*
Ehhez hozzaadodik a védougyvédekrdl €16 sztereotip kép, amely szerint pénzért barkit
megvédenek. Ennek készonhetéen egy-egy nyilatkozatuk akar nevetségessé is teheti Sket,
valamint védenciiket a tarsadalom szemében. A tudésitisok sajatossaga, hogy az egyes cse-
lekményeket gyakran 6nmagukban, kérnyezetiikbdl kiemelve mutatjak be, a tarsadalmi
okok megjelenitésének tejes hidnya mellett.*® Nem tesznek emlitést az elkvets szocialis,
csaladi hatterérél, esetleges személyiségjegyeirdl, valamint az enyhit6é kortilményeket sem
cizellaljak. Gyakran elmarad az elkévets és az aldozat koz6tti kapcesolat részleteinek feltara-
sa, az elkovetd jellemzGen egy brutilis, elvetemiilt gonosztevéként jelenik meg, és az aldo-
zat 4altaldban egy kiszolgéltatott, nem provokativ, rokonszenves személy.*® Emellett kije-
lenthet6 az is, hogy a média alapvetéen aldozatorientalt hiradasokat kozvetit a fogyasztok
felé. A hirek témorségiik miatt csupan behatarolt informaciok koézlését teszik lehetvé, en-
nek keretében elGszeretettel alkalmazzak a kils6ségek dramai szemléltetésének eszkozeit,
hangsulyozva az elkvetés végrehajtasat, valamint annak részleteit. Az elkévetés korilmeé-
nyeirdl sok informaciét megismeriink, mig a birésagi szakrol kevesebb dolog dertil ki. Sok
esetben a sajté nem koveti végig az eset sorsat, igy nem kapunk informaciét a masodfoka
itéletekrdl vagy éppen az elkovetd utééletérsl. Altaliban csak az 6riasi tarsadalmi felhabo-
rodast kivalté tgyek esetében tudositanak az sszes részletr6l. 4

Ezekbdl adéddan egyetértek azzal az allasponttal, mely szerint ,,a média torz bin6zés-
abrazolasa fokozza az irrealis félelmeket, kvetkezésképpen néveli a tarsadalmi ellenérzés, a
represszio, a tekintélyelvi, rendparti megoldasok tarsadalmi timogatottsagat, és igy elGsegiti
a demokratikus intézmények visszaszoritasat.”* Vagyis néveli a tarsadalmi bizalmatlansa-
got, amely érvényesiil mind az egyén-egyén, mind pedig az egyén-allam viszonydban, ezaltal
tulajdonképpen érthetévé valnak a punitiv kozosségi igények. A jelenség enyhitésére meg-
oldast nehéz lenne kinalni, a médianak kellene felismernie ezzel kapcsolatos felelGsségét, és
ennek megfelel6en kozvetiteni a hallgatésag felé a buntgyi hireket.

Nemzetkozi kitekintés és kritika

2018. oktober 3-an az Eurépa Tanacs egy Uj ajanlast fogadott el a resztorativ igazsigszol-
galtatas témdjaban. Az ajanlas kulcsfontossigu jelentSsége, hogy a resztorativ igazsagszol-
galtatast egy altalanosan elérhetd szolgaltatassa kivanja tenni, eltéréen attél, hogy alkalmaza-
sa kifejezetten kotédne az elkévetett blinceselekmény tipusahoz, az elk6vets életkordhoz, az
aldozat foldrajzi elhelyezkedéséhez vagy ahhoz, hogy a buntetéeljaras mely szakaszaban ja-
runk. Az ajanlas promotalja a karhelyreallité igazsagszolgaltatas eszkozeinek reaktiv, vala-
mint proaktiv hasznalatat, igy példaul a buntetés-végrehajtasi intézetekben megjelené konf-
liktusok megoldasa kapcsan, vagy a kézosségen belili kapcsolatépitést.?

# VIRAG Gyo6rgy: Biin és blinhédés a sajtdban. Jel-kép 3 (1982) 30-31.

+ Uo. 32.

46 KORINEK Laszlo: Latens biinizés, biinizésdbrazolds, félelem a biinozéstdl. In: Korinek Laszlé (szerk.): Kriminoldgia.
Magyar Kézlony Lap- és Konyvkiad6, Budapest, 2010. 321.

4 Uo. 320.

4 VIRAG, 2016. 405-406.

4 Penal Reform International: Global Prison Trends. 2019. 11. https://cdn.penalreform.org/wp-content/uploads/
2019/05/PRI-Global-prison-trends-report-2019_WEB.pdf (2019. 11. 14.)
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Fontosnak tartom kiemelni az ajanlas 6. pontjat, amely tulajdonképpen generalisan azt
fogalmazza meg, hogy a biinteté igazsagszolgaltatas mely aspektusai kapcsan lehetséges és
célszerll a resztorativ igazsagszolgaltatds eszkozeinek a beépitése. A valasz az, hogy a blnte-
t6 eljaras barmely szakaszaban, {gy a vademeléshez, letartéztatashoz kapcesolodo diverzids
megoldasokkal Gsszefiiggésben, az elitéléshez és bintetéskiszabashoz kapcsolodoan, szank-
ciot kiegészitve, vagy annak letoltését kbvetSen.>

Idekapcsolédé potencialis veszélyt jelenthet, ha az eurdpai buintetés-végrehajtasi intéze-
teket érinté tulzsifoltsag Gsszekapesolddik a resztorativ eszk6zok hasznalataval. A talzsd-
foltsag gyors csokkentésének hatékony és mechanikus eszkdzeivé valthatnak a resztorativ
igazsagszolgaltatas azon jogintézményei, amelyek alternativat jelenthetnek a borténpopula-
ciét sok esetben nével6ekhez képest. Ertem ez alatt a letartoztatas, valamint a szabadsag-
vesztés alternativait, illetve az id6el6tti szabaditashoz kapesolt megoldasokat. Konnyen bele
lehet abba a hibdba esni, hogy ezeket ,,passzivan” alkalmazzuk, anélkil, hogy aktiv tarsa-
dalmi tdmogatassal toltenénk meg tartalmukat. Ezzel egyiitt jar az a veszEly is, hogy a resz-
toratfv idea dltal bevezetett jogintézményeket szisztematikusan mar nem alternativa-
ként/helyettesitéként, hanem kiegészits intézkedésként alkalmazzuk. Erre a kovetkeztetés-
re jutott Marcelo F. Aebi, Natalia Delgrande és Yann Marguet egy koézos tanulmanyukban,
ahol meghatarozott statisztikai adatok vizsgalata mentén vontak le kévetkeztetéseket az al-
ternativ szankcidk extenziv hasznélatat illetSen.

Vizsgalédasuk korében Gsszehasonlitottak az eurdpai orszagok fogvatartotti és probara
bocsatassal kapcsolatos ratdit a biinelkovetési tendenciak titkrében. Az altaluk meghataro-
zott adatok a 90-es és 2000-es évekbdl szarmaztak. Megallapitottak, hogy az alternativ
szankcidk alkalmazasa egyértelmten névekedést mutatott ezekben az években, viszont ez-
zel egyidejileg a fogvatartotti népesség is gyarapodott. Ez a jelenség pedig nem volt magya-
razhaté a bindzési tendencia valtozasaval, {gy arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az alter-
nativ szankciok nem helyettesitéként kertiltek alkalmazdsra, hanem kiszélesitették spektru-
mukat, vagyis a tarsadalom szélesebb korét vontak be a tarsadalmi kontroll intézményesult
formaiba.>! Ezt a problémakoért nevezi a szakirodalom net-widening jelenségnek.

Osszegzés

A tarsadalmi kontroll elméletre nagymértékben épité resztorativ igazsagszolgaltatas eszko-
zeinek alkalmazasa véleményem szerint 6nmagukban is generaljdk a tarsadalmi érzékenyités
folyamatait, viszont hasznalatuk hatékony bevezetéséhez és kib6vitéséhez mindenképp t6-
rekedni kell més érzékenyit6-taktikdk promotalasara is. Ez kulcsfontossagu, hiszen a tarsa-
dalmi kontroll funkcionaldsa meghatirozé jelentéséggel bir, ez viszont nem minden tarsa-
dalom tekintetében adott. A moralitds, tirsadalmi berendezkedés, szocialis és gazdasagi hat-
tér, mind-mind meghatirozoja a tirsadalom bunelkévetésre adott valaszreakcidinak. Mind-
ezen tulmenden el kell fogadni, hogy a teljes mértékben resztorativ jellemzdk kevés esetben
tudnak tisztan érvényesiilni az altalinos eurdpai tarsadalmi berendezkedésekre, valamint jo-
gi kultarara tekintettel. Redlis feltételezés, hogy egyre tébb esetben fog beépiilni mar meg-

30 Recommendation CM/Rec(2018)8 of the Committee of Ministers to member States concerning restorative
justice in criminal matters.

51 AEBI, Marcelo F. — DELGRANDE, Natalia — MARGUET, Yann: Have community sanctions and measures widened the net
of the Enropean criminal justice system? http:/ /www.globcci.org/tesearchPapers/HaveCommunitySanctions2014.pdf
(2019.11. 14))
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1évé (formalis) jogintézményekbe resztorativ vonas, ezzel pedig a resztorativ igazsagszolgal-
tatds eurdpai adaptacioja is formalizaltabb formdban tud majd hatékonyan érvényesiilni. A
resztorativ idedk terjeszkedése tamogatandd, ugyanakkor figyelemmel kell lenni az ebbdl
fakad6 potencialis veszélyekre is, igy arra, hogy a tarsadalmi feligyelet és kontroll egyre
tobb olyan individuum tekintetében fog megjelenni, akik a ,klasszikus” biintetSjogi korla-
tozé eszkozokkel egyébként nem lennének érintettek.

JASMINE HUSSEIN

Criminal Behaviour and the Criminal Law Responses in the Perspective of
Social Control Theories

(Summary)

Social control theories are only one way of explaining criminal behaviour. The basic
elements of social control are the micro and macro social ties, which deter the individuals
from committing a criminal offence. It also emphasizes the value of reintegration and
informal social care. These constitute the theoretical background of restorative justice,
which is more and more promoted nowadays. The tools of restorative justice focus on the
compensation of the victims and the rehabilitation of the offenders with the help of the
community. There are different way to implement the idea of restorative justice in the
criminal justice system, it can be regulated as an alternative to criminal procedure, or as one
element of the proceeding. It has also relevance according to the sentencing stage and also
related to the execution of the criminal sanctions. Restorative justice could encourage the
constructive disputes within the society without transferring the arguments to the state
level. However this is a promising concept we need to be aware of the danger of its over
usage.



