A TUDOMANY ES VILAGNEZET VITAJAKENT
LEGITIMALT FILOZOFIA ESZMEJE

HORVATH PETER

huszadik szazad filozofiai disputdinak soraban Wilhelm Dilthey és

Edmund Husserl 1911-ben lezajlott vitaja egyike azoknak az ellentétes

allaspontokat iitkoztet§ elméleti eszmecseréknek, melyet a filozofia-
torténet-iras mindmaéig a legjelentGsebb polémiak kozt tart szamon. T6bb volt
ez a diszkusszié mint két gondolkod6 intellektualis Gsszecsapasa, miutan a
szazadfordul6 korszellemét meghatarozoé filozofiai iranyzatok, a szellemtudo-
many és a fenomenolégia prominens alakjai szembesitették egymast szem-
léletmodjuk Gsszebékithetetlennek téing kiilonbozdségével. Ezen idGszak
egyik jellegad6 alapvonasa volt, hogy a filozo6fia két ellentétes iranybdl érkezé
kihivassal, a tudomany és a vilagnézet latvanyos térnyerésével kellett hogy
szembenézzen. Milyennek kell lennie a jov6 filozdfiai gondolkodasinak,
vilagnézeti problémakra keresse elsGsorban a valaszt vagy kovesse a tudoma-
nyok példajat, s kizarolag az elméleti kutatbmunkat allitsa kozéppontba?
Ennek az alapkérdésnek a megvitatasa jelentette a kiindul6pontjat Dilthey és
Husserl dialégusanak, amely a filozofia 1ényegére iranyuld vizsgalédasban
nyerte el ismeretelméleti jelentGségét. Kettejiik kapcsolatat és vitajukat meg-
lehetds részletességgel feldolgozta a szakirodalom, ezért a kovetkez6kben csu-
pan annak vazlatos 6sszefoglalasira szoritkozom.! Tanulményomban egyetlen
problémat kivanok roviden érinteni, melyet legjobb tudoméisom szerint
ezidaig nem Ovezett kitiintetett kutat6i figyelem: merithetett-e vajon Husserl-
nek a szigoru filozéfiatudomanyra vonatkoz6 koncepcidja kozvetlen inspira-
ci6t Dilthey irasaib6l. Minden polemikus diskurzus emellett hordoz magaban
egy csak ra jellemzé értelmet, amelynek kifejtése és feltardsa az egymassal

t A vitat targyald szakirodalmi irasok: Elisabeth Stroker: Systematische Beziehungen
der Husserlschen Philosophie zu Dilthey, In. Dilthey und die Philosophie der
Gegenwart, (hrsg. Ernst Wolfgang Orth) Karl Alber, Freiburg — Miinchen, 1985.
63-96.; Guy van Kerckhoven: Die Grundansitze von Husserls Konfrontation mit
Dilthey im Lichte der geschichtlichen Selbstzeugnisse, In. Dilthey und der Wandel
des Philosophiebegriffs seit dem 19. Jahrhundert (Phdnomenologische
Forschungen Bd. 16). (hrsg. E. W. Orth) Freiburg-Miinchen, Felix Meiner, 1984.
134-160., Fehér M. Istvan: Filozo6fusok vitai, kiilonos tekintettel a XIX-XX.
szazadra, In. Vitdban egymdassal. Filozofusok disputai, kontroverzidi. (Szerk.
Fehér M. Istvan, Kiss Andrea-Laura, Lengyel Zsuzsanna Mariann, Nyiré Miklos)
L’Harmattan — MTA-ELTE Hermeneutika Kutat6csoport, Budapest, 2015. 25-64.
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szemben all6 felek kozos célja. A vitdban és a vita altal, ha és amennyiben
valédi vita, mindig valami 4j sziiletik meg, ami kordbban nem létezett, egy
vératlan felismerés vagy egy kényszert belatds. Egy filozofiai vita annyiban
kiilonbozik minden mas hasonl6 szellemi virtustél, hogy csak filoz6fusok
kozott johet létre, s igy sziikségszertien megmutatja azt, hogy mi maga a
filozofia, illetve hogy ki az a filozéfus. frasomban ezért azon tézis mellett fogok
érvelni, hogy nincs ez méasként Husserl és Dilthey 6sszecsapasa esetében sem,
ami vilagnézet és tudomany egymassal val6 vitidba bocsatasan keresztiil hozta
felszinre a filozofia egy eredendden 14j torténeti értelmét.

A FILOZOFIAI VITA EXPOZICIOJA

A Husserl és Dilthey kozt lejatszodott vita egyik fontos ismertetGjegye,
hogy egy 1j filozofiai program meghirdetésével Osszefiiggésben, mintegy
annak kritikai vetiileteként jott 1étre. Husserl majd egy évtizednyi hallgatas
utdn 1911 marciusaban a Logos folyoiratban adta kozre A filozdfia mint
szigoru tudomany cimd elhiresiilt tanulményat. A szigori tudomanyként
elgondolt filozdéfia mint a fenomenolodgiai kutatas Husserl altal itt felvazolt
irdnyad6 eszméje indulasakor azzal a reménnyel latszott kecsegtetni, hogy a
gondolkodas egy mindaddig ismeretlen értelemhorizontjat fogja megnyitni. A
fenomenolégiai mozgalomnak szentelt monografiagjaban Spiegelberg abban
latta Husserl ,leglenyligoz6bb programszerii irasanak” jelentGségét, hogy a
szélesebb kozonség szamara a beharangozott filozofiai diszciplina manifesz-
tumavé valt, miutan ismételten megerdésitette a tudomanyos filozofidba vetett
hitet, és a prolegomena stilusaban lefektette mindazon feltételeket, melyek
alapjan barmely jov6beli filoz6fia tudoménynak vallhatta magat.2 Ennek a
filozofiaeszménynek a képviseletében a transzcendentalis fenomenolégia
részét képezte az a széles ivi{i kritikai argumentécio, amely vilagosan elhata-
rolta a kitiiz6tt irdnyvonal szempontjab6l nem elfogadhat6 nézeteket. A
vilagnézetfilozofidra vonatkozo biralat Diltheyben talalta meg célpontjat,
akinek filoz6fidja nem 6nmagaban és egészében képezte kritika targyat, ha-
nem csak annyiban, amennyiben nem volt képes megfelelni a fenomenolégiai
lényegkutatas normajanak. A filozdfia mint szigortt tudomdnyban a szerz6i
hang megszo6lalasforméjiban a vitat kezdeményez6 fél fellépése egy olyan
teoretikus allaspont protagonistdéval kapcsolddott Ossze, akinek kezében a
kritika egyetlen cél, a sajat filozdfiai alapvetés primatusanak igazolasara

2 Herbert Spiegelberg: The Phenomenological Movement: A Historical Introduction.
Kluwer, Dordrecht - Boston - London, 1994. 108.
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szolgélt. A kritikai eljaras egyoldala és reduktiv voltaroél joggal mondhat6 el,
miszerint ,nem titkolt polemikus szandékkal arra vallalkozik, hogy Dilthey
bizonyos filozéfiai elgondolasait sajat fenomenolégiai ambicidinak mércéjén
mérje le”s.

Husserl kritikai munkaja a szigora filozofiatudomanyt tébbek kozt a
vilagnézetfilozofidt érint6 mélyrehaté birdlat megfogalmazasival kivanta
megalapozni. A vilignézettel kapcsolatosan Dilthey gy jelenik meg A filozofia
mint szigoru tudomdany lapjain, mint olyan gondolkodd, aki a vilagnézet-
filozofiak kétségteleniil legelismertebb kutatdja. Husserl A vilagnézetek
tipusai és kialakulasuk a metafizikai rendszerekben (Die Typen der Welt-
anschauung und ihre Ausbildung in den metaphysischen Systemen) cim(
1911-ben kiadott munkajat ennek megfeleléen mint ,valéban csoddlatra
mélto teljesitményt” méltatja. A miibdl kivalasztott szoveghelyek értelmezése-
kor aztan arnyalja elismerd szavait, miutan azokban a historizmus ,felé hajté
motivumokat” vél felfedezni.4 Az idézett kijelentésekben Dilthey 1ényegében
arra mutatott r, hogy a torténelmi tudat kifejlédését kiséré kétely alapjaiban
kérddjelezi meg azoknak a filozofiaknak az altalanos érvényességét, melyek a
vilagot kizarblag fogalmakban irjak le. Elemzésénél viszont Husserl elkoveti
azt a hibat, hogy nem veszi figyelembe Dilthey alapvetd jelent6ségli megszori-
tasat, amely nem minden filoz6fiai megismerést6l, hanem kifejezetten csak ,a
vilagosszefiiggést kényszerité moédon, fogalmi osszefiiggések altal” megra-
gado rendszerekt6l vitatta el az altalanos érvényesség létjogosultsagat. Dilthey
ezt nevezte metafizikanak, amikor a vilagnézetet fogalmilag ragadjak meg,
fogalmilag alapozzak meg és fogalmilag bizonyitjak altalanos érvénytiségét.s
Husserl ennélfogva Dilthey munkéjiban egyediil a historizmus el6retorését
érzékelte, ami végs6 konzekvencidit illeten ,szélsGségesen szkeptikus
szubjektivizmust” eredményez. A szkepticizmus csapdajat a kultarjelensé-
gekhez kapcesolodo vilagnézetnek tekintett és az abszolat érvényességgel bird
tudomaény filozo6fiatipusainak kiillonbségtételével tartotta elkeriilhetének.®

Avilagnézet szubjektumat Husserl irasdban a személyiség (die Personlich-
keit) kifejezéssel jelolte. A Weltanschauung megalkotasat nem a kiilonallo

3 Takacs Adam: Dilthey és a fenomenolégia. In. ud: A fenomén és targya. L’Harmattan,
Budapest, 2013. 101.

4 Edmund Husserl: A filozdfia mint szigorii tudomany. Kossuth, Budapest, 1989. 81.
Ford. Baranszky Job Laszlo, Fehér M. Istvan. (,zu thm hindrdngenden Motive”,
Husserl: Die Philosophie als strenge Wissenschaft, In. UG: Aufsdtze und Vortrdge
(1911-1921), (hrsg. Thomas Nenon — Hans Rainer Sepp) Martinus Nijhoff, The
Hague, 1986. 42. Husserliana XXV)

5 Wilhelm Dilthey: A filozéfia lényege. Attraktor, Mariabesny6-Godollg, 2007. 9o. Ford.
Csejtei Dezs6, Juhasz Aniko

6 Uo. 81-83. (Die Philosophie als strenge Wissenschaft. 42-44.)
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személyiség sajat teljesitményének tekintette, hanem tarsadalmi interakciok
korében végbemend, kultarahoz és korhoz kotétt tapasztalatokra vezette
vissza létrejottét. Husserl szerint az egyén élete soran a vilagnézetét mint véges
ideat torekszik megvalositani: a humanitas idealjat kovetve tesz eleget a helyes
cselekvés gyakorlati miivészetének, hogy derekas és erényes emberféként
elérje a ,habitudlis tokéletességet”.” A vilagnézet tehat a kiforrott karakter
megsziiletésével, a sokoldald, tajékozott jellem kimiivelésével egylitt
realizalodik. Mivel a Husserl-recepcio kevés figyelemben részesitette ezt a kér-
déskort, ezért talan nem felesleges ramutatni, hogy Husserlnek a vilagnézettel
bir6 személyiségrél adott értelmezése szervesen illeszkedik a német Bildung-
diskurzus hagyomanyéaba. Leirasaban vildgosan kirajzolodik a Bildungeszmét
reprezentald miivelt individuum alakja, akinek a német klasszika ember-
eszményét megtestesité Goethe valt a legfontosabb kulturalis modelljévé.
Ahogy azt Gadamer megallapitotta, a humanista tradicié alapfogalmaként a
Bildung nem ismer énmagan tuli célt, ,a képzés azt a sajatos modot jelenti,
ahogyan az ember a maga természetes adottsagait és képességeit kiképzi.”®
Husserl a személyes habitus megformalasat tapasztalati allasfoglalasokra
vezette vissza, amelybe nem csupan a mindennapok vilagbeli tapasztalatait
értette bele, hanem a miiveltségként értelmezett vallési, esztétikai, etikai,
gyakorlati-technikai tapasztalatokat is. A miiveltséget meghaladd, magasabb
értékfokozatot az d6divatinak tartott bolesesség helyett a vilagnézet fogalméval
irta le, amely végs6é soron egy kornak a kultirajaban megjelené kozosségi
tudésat jelentette. Ez a kollektiv tudas filozéfiai format is nyerhet, amennyi-
ben elméleti szinten is kidolgozzak: ,, Vilagnézeti filozdfia sziiletik, amely nagy
rendszereiben megadja a viszonylag tokéletes feleletet az élet és a vilag
rejtélyeire, nevezetesen arra, hogy az élet teoretikus, axiolégiai és gyakorlati
ellentmondasait, melyekkel a tapasztalat, a bolcsesség, a puszta vilag és
életszemlélet csupan tokéletleniil képes megbirkézni, miképp lehet a lehet§
legjobban fololdani és kielégité modon tisztazni.”9 A vilagnézet-filozofia
értéke tehat abban &ll, hogy relative elfogadhat6 magyarazatot ad, Husserl
sajatos szohasznélataval élve: ,az élet és a vilag rejtélyeire” (,auf die Riitsel
des Lebens und der Welt”). A Weltanschauung uralkod6 szellemi alakzataval,
a mélyértelmiiséggel szemben a tudoményt a fogalmi vildgossigra vald
torekvés jellemzi. A tudos filozéfust ezért nem a bolesesség, hanem az elméleti
tehetség mindsiti. Husserl megfogalmazasa szerint a tudoméany személytelen

7 Uo. 90-94. (Die Philosophie als strenge Wissenschaft. 48-51.)

8 Hans-Georg Gadamer: Igazsag és médszer. Egy filozofiai hermeneutika egy vazlata.
Gondolat, Budapest, 1969. 31. Ford. Bonyhai Gabor

9 Edmund Husserl: A filozofia mint szigortt tudomany. 92-93. (Die Philosophie als
strenge Wissenschaft. 50.)
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(unpersonlich), azaz a teoretikus elmének a kutatasaihoz nincs sziiksége a
személyiségére. A tudomény ugy kozvetit abszolat idGtlen értékeket, hogy
kiiktatja az élettapasztalatokkal bir6 személyt, s egyméast kovets kutat6-nem-
zedékek teljesitményét Gsszefogva szolgélja az emberiség iidvét. Hasonlban a
vilagnézethez itt is kollektiv tudas a végeredmény: a 1épésrdél 1épésre szigori
modszerességgel felépitend6 tudoméany, jovére nyitott, lezaratlan architek-
tonikai modelljében generaciok munkéja Olt testet.© A személyiség vilag-
nézetében a kultara miveltsége (Bildung) mint az egyén véges életére szabott
kozos tudasa, mig a személytelen elméleti tehetségek tudomanyaban a
filozofia szigortt modszertani épitémunkéja a nemzedékek transzgenericios
értelemben végtelen kozos tudasa nyeri el 6sszegzését. Megallapithat6 tehat,
hogy Husserl a szemlélet (Anschauung) episztemolégiai jelentése alapjan a
tudas két tipusat, a vilagnézethez (Weltanschauung) téarsitott kultira, illetve
a filozofiai 1ényegszemlélethez (Wesenanschauung) kapesolodé tudoméanyt
kiilonboztette meg. A Logos-tanulmény egyik fontos filozofiai belatasaként
vehetjiik szdmba kulttira és tudomany terrénumainak szétvalasztasat.

A filoz6fusok kozti parbeszéd harom honappal Husserl szovegének
megjelenését kovetGen vette kezdetét. Az allaspontok iitkoztetésére a felek
kozti gyors, alig két hét alatt lezajl6 levélvaltas keretében keriilt sor. A filozofiai
vitak egy kiilonos esetével taldlkozhatunk tehit, amennyiben annak medialis-
kommunikativ feltételét egyediil a vitaféorum szerepét betolt korrespodencia
jelentette. Régi ismeretségiikre tekintettel a két gondolkodé feltehetGen jobb-
nak latta, ha a tarsadalmi és szakmai nyilvanosséag kizarasaval, a maganszféra
korébe tartozod irasbeli érintkezésre szoritkozva tisztazzak a koztiik fennallo
vitahelyzetet. Mikozben a levelek szivélyes és udvarias hangvétele nyilvan a
tarsadalmi konvencioknak megfeleld kifejezésformaként értékelhetd, az egy-
maés irant tandsitott kolesonos tisztelet még inkabb nehezen indokolhatonak
lattatja Husserl el6zmények nélkiili nyilvanos biralatat. A kapcsolatfelvétel
nyitanyat Dilthey janius 29-én irt reakci6ja jelentette, Husserl julius 6-an kelt
levelére 10-én sziiletett meg a viszontvalasz. S ez egyben az irasbeli érintkezés
zardaktusat is jelentette, miutan nem telt el hArom hoénap, s a hetvenhét éves
Dilthey oktdber 1-jén vérhas miatt meghalt. Husserl ezt kovet6en donthetett
ugy, hogy a levelében megigért, s az idGs filozofiaprofesszor altal érezhetGen
vart, a vitat végérvényesen elsimitd tanulmanyt nem késziti el. A két gon-
dolkodé kozti filozofiai diszkusszié ennélfogva sem a nyilvanossag el6tt, sem
a személyes érintkezés vonatkozasaban nem nyerte el megnyugtato6 lezarasat,
s ebben az értelemben sokkal inkabb félbe maradt, mintsem hogy pont keriilt

10 Jo. 106-107. (Die Philosophie als strenge Wissenschaft. 59.)
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volna a végére. Mindenesetre a mésik irant tanusitott nagyrabecsiilés és kol-
csonos joindulat ellenére kettejiik kapesolatat bearnyékolja, hogy Dilthey-nek
élete utols6 honapjaiban éppen attdl a Husserlt6l kellett elszenvednie az egyik
legélesebb kritikat, akinek a szakmai el6remeneteléért kortarsai koziil talan 6
tette a legtébbet.

Husserl-nek kiild6tt elsé levelében Dilthey hatarozottan és egyértelmtien
visszautasitott minden 6t ért vadat, kiilonosen azt a megéllapitast cafolta,
miszerint szkepticista vilagnézetfiloz6fus lenne.? Sajat filozofiai célkitiizésére
utalva leszogezte, hogy mindig is a torténelmi tudat fejlédésébdl kiindulo, alta-
lanos érvénnyel bird szellemtudomany megteremtésére torekedett. Ennek
képezte részét a ,torténelmi életformékban” megtestesiil§ vilagnézeteknek az
élethez f(iz6d6, a tudomanyoktol eltéré kiilonos viszonyanak leirasa. Dilthey a
kettejiik néz6pontja kozti kiilonbséget a metafizika ellentétes értékelésére
vezette vissza: mig 6 elutasitotta a vilagosszefiiggések fogalmi &brazolasan
alapul6 metafizikai rendszereket, addig Husserl 1ényegszemléletében épp ezt
a szandékot vélte felfedezni. Mindaz, amit6l tehat Husserl] a filozofia tudoméa-
nyos megalapozéisat varta, ebben a megyvilagitasban platonizmusként jelent
meg.'2 Végezetiil Dilthey a historicizmus vadjara azt hozta fel ellenérvként,
hogy a tudoméanyok torténeti feltételezettsége nem akadélya, hanem ellen-
kez6leg, konstitutiv feltétele kell hogy legyen érvényességiiknek. Husserl hia-
nyosan fennmaradt valaszaban tjfent megerGsitette, hogy szdmara a tudo-
many els6sorban ideélis és abszolat lényegkutatas, ami felette all az antro-
pologiai-torténeti fakticitisoknak. A metafizika kérdését illetGen Kkifejtette,
miutin a fenomenologiai 1ényegelemzés moégé nem lehet visszamenni, ezért a
lényegre vonatkoztatassal minden tudomany metafizikdva alakul at. Mind-
emellett tobb alkalommal is kiemelte a kutatasok kozos érdekeltségét, vissza-
utasitva a feltevést, miszerint elvi kiillonbségek allnanak fent koztiik. Levelé-
nek kétségtelentiil legtanulsagosabb része az a révid gondolatmenet, amelyben
jelzi a Dilthey és a sajat modszere kozti hasonlésagot. Husserl szerint az, ahogy
a bels6 motivaciok utanélésében az egyes életforméakat megértjiik, azonos
azzal, amiként a fenomenoldgiai tudat a fenoméntél eljut az a priori 1ényeghez:
“ez az utanélés és megértés az a konkrét, intuitiv tudat”, amibdl az idealis

11 Wilhelm Dilthey levele Edmund Husserlhez 1911. janius 11-én, In. Wilhelm Dilthey: A
torténelmi vilag felépitése a szellemtudomanyokban. Gondolat, Budapest, 2004.
303-306. Ford. Erdélyi Agnes

2 Otto Poggeler: A fenomenologiai filozofiafogalom valsdga (1929), In. Athenaeum,
1993. II. 1. 181. Ford. Rozsahegyi Edit
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egységhez visszajut az elemzés.’s Dilthey viszontvalaszabol kideriil, hogy na-
pokig elmélyiilten tanulményozta fiatalabb kollégijanak levelét, aki nem tudta
meggy6zni 6t a gondolkoddsmoédjukat elvalasztd kiilonbségek természetét
illetéen. Amiként Husserl védekezésére, miszerint tanulmanyanak historiz-
mus-kritikaja nem ellene iranyult, lakonikusan is csak annyit fiizo6tt hozz4,
hogy sokan masok mellett 6 maga is osztozott ebben a ,,félreértésben”.14 A vita-
felek kozti levélvaltas feltehetGen segitett oldani valamelyest a kapesolatukat
terhel§ fesziiltséget, koszonhet6en annak, hogy Husserl érezhetGen igyekezett
el6zékenységgel kompenzalni kritikajat. Dilthey gy tinik értékelte és elfo-
gadta Husserl békiilékeny gesztusait, de valaszlevele nem hagy kétséget afel6l,
hogy 6nmaga el6tt sem kivanta elkenddzni tobbé, nem csupéan filozofiai
utkereséseik eltérd irdnyat, de a viszonyukban tdmadt torést sem.

A SZIGORUAN TUDOMANYOS FILOZOFIA ESZMEJE

Ha a teoretikus problémafelvetés szempontjabdl vizsgaljuk, a Husserl —
Dilthey vita tétjét az objektiv, altalanos érvényii filozofiatudomany (all-
gemeingiiltige Wissenschaft) megteremtésének lehetGségével vald szamvetés
képezte. Mindkét filoz6fus egyarant magaénak vallotta, hogy a filozofiai
gondolkodas az altalanos érvényii tudas konceptualizalasaval képes eleget
tenni a tudomany normativ eszményének. A dilthey-i szellemtudomany vagy
Husserl konstitutiv tudatfenomenolégijja ugyanakkor nem a specifikus
targyteriilettel rendelkezd szaktudomanyok kozott kivant helyet foglalni, tehat
nem egy tudomany akart lenni a tobbi k6zott, hanem minden tudomany
megalapozisanak szdndékaval 1épett fel. Mivel a tudomény jelentette sza-
mukra a filoz6fia legmagasabb rendi forméjat, Ggy vélték, hogy a filozofia
egyedill a tudomany rangjara emelkedve toltheti be neki rendelt hivatasat.
Ehhez Husserl szdmara a matematikai tudomanyossag kartezidnus eviden-
ciaja jelentette a mintat,’s Dilthey viszont a historizmusra jellemz§, a kiilonféle
életformak idébeli gazdagsagaval szembesiil§ torténelmi tudatbdl indult ki.
Mindekozben sokatmondé tény, hogy egyikiikben sem meriilt fel annak gon-
dolata, hogy tudomanykritikai moédszer kidolgozasaval alapozzak meg a

13 Edmund Husserl valasza Dilthey janius 29-i levelére, In. A torténelmi vilag felépitése
a szellemtudomanyokban. 306-309.

14 Wilhelm Dilthey valasza Husserl janius 5-6-i irasara,. In. Uo. 309-310.

15 A kérdéshez b&vebben 1sd. Fehér M. Istvan: Heidegger, Husserl, Descartes. A filozofia
mint szigort tudomény tujkori eszméje Heidegger els6 marburgi eladasanak
tiikrében, In. Descartes, Kant, Husserl, Heidegger: tanitvanyok trasai Munkacsy
Gyula tiszteletére. (Szerk. Schmal Déniel) Atlantisz, Budapest, 2002. 153-194.
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filozofia diszciplinaris fiiggetlenségét. Filozofiatorténeti perspektivabol szem-
lélve ezért fenomenoldgia és szellemtudomany szellemi konfrontéciojat
alapjaban véve az altalanos érvény(l tudassal rendelkezd filozéfiatudoméany
kérdése hatarozta meg.

A szigoru tudomanyként elgondolt filozdfia eszméjének deklaralasat mint
a filozofidval szemben tdmasztott legsiirget6bb kovetelményt mindmaig
Husserl egyik legmarkansabb téziseként szokds szdmon tartani. A Logos-
tanulmény értékelésekor épp ezért megkeriilhetetlen hangsilyozni, hogy
torténeti értelemben mennyire volt egyszerre 4j és mértékado ez a gondolat,
melyet manapsag a recepcié hajlamos magatol értet6d6 természetességgel
Husserl sajat kongenialis felismerésének tulajdonitani. A kovetkezékben a
korabeli eszmetorténeti kontextus keretében végbemend hatéiskozvetités
hangstlyozottan részleges és vazlatos elemzésével arra teszek kisérletet, hogy
némileg arnyaljam ezt az altaldnosan elfogadott és széles korben osztott
vélekedést. Ehhez mindenekel6tt Dilthey A filozdfia lényege cimii munkaja
kinalkozik tAmpontul, amelynek roévid elemzése Gj megvilagitasba helyezheti
a husserli tudomanyos filozo6fiafelfogast.

A filozéfia mint szigori tudomany témat érint6 fejtegetéseit Husserl azzal
az allitassal nyitja, hogy a filozdfia szdmara a ,,szigort tudomanyossag” volt
az az egyetlen és kizarblagos mérce, amelynek l1étrehozaséara torténete soran
mindvégig torekedett. Ez a cél egyszerre foglalta magéba a ,legmagasabb
rendii teoretikus igények” teljesitését és vallasi-etikai értelemben a ,tiszta
észelvek” altal iranyitott életet. Husserl narrativija szerint szamos filozofus
mellett az Gjkori filoz6fia is magaénak vallotta ezt az alapeszmét, s a filozofia-
torténet haladasa szempontjabo6l donté korszakokban ellenallhatatlanul tort
felszinre a megvalositisa iranti ambici6, amint azt a szokratészi-platoni, a
kartézidnus, a kanti vagy fichtei tendenciak egyértelmten tanasitjak. A meg-
jul6 kezdeményezések azonban mégsem véltottidk be a hozzajuk fliztt remé-
nyeket, s a tudomanyos modszeren alapul6 filoz6fia megteremtésére tett gon-
dolkodéi eréfeszitések hidbavalénak bizonyultak: a filozofia ,képtelen volt
arra, hogy magat tudomannya fejlessze”. Husserl okfejtése két egymaést ellen-
tételezd felstilizalt allitast fogalmaz meg: amennyire toretlennek tiinteti fel a
Htiszta elmélet” iranti elkotelezettséget, éppannyira végzodik teljes kudarccal
a filozéfiatudomany megalkotdsanak nagyszabédsat kisérlete. A gottingeni
egyetem tandra igy jut végiil arra a konklaziora, hogy — szemben az egzakt
tudomanyokkal — mivel nem létezik a tanitis soran felhasznélhat teoretikus
anyaga, a filozofia nemhogy tudomanynak nem tekinthet8, de ,mint tudo-
many még csak keletkez6ben sincsen”.1® A nyugati filozofia alapeszméjének

16 Edmund Husserl: A filozdfia mint szigorii tudomany. 25. (Die Philosophie als strenge
Wissenschaft. 4.)
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hianya mindazonaltal nem maradt valamiféle elszigetelt, kvetkezményeket
nélkiilozg elvetélt probalkozas, hanem akut problémaként a jelenkor ,,szellemi
inségében” tetbzik. A valsagra egy filozofiai fordulat jelenti az adekvat valaszt:
»A kovetkezo fejtegetéseknek az a vezérgondolata, hogy az emberi kultira
legf6bb érdekei megkivanjak egy szigoritan tudomanyos filozéfia kialaki-
tasat, hogy ha korunkban egydaltalaban jogosultsaga van egy filozéfiai
fordulatnak, akkor azt mindenképpen a filozofia szigort tudomdanyként valo
tWraalapozasa kell hogy éltesse.”™”

Husserl szdméara a fenomenolégia volt a szigor filoz6fiatudomany letéte-
ményese, amely a , tisztdn intuitiv bedllitbdasban végrehajtott” 1ényegszem-
1élet megismer6teljesitményét a tudat immanens 1ényegalakzatainak vizsga-
latara koncentralta. A filozofiatol megkovetelt ,,szigori tudomanyossag” gon-
dolata tehét alapvetGen a 1ényeg (Wesen) tudatorientalt szemléleti vizsgalo-
déasaban nyeri el beteljesiilését, amikor ,,a tudat lényegalakzatait és imma-
nens korrelatumait szisztematikus 0Osszefiiggésében, tisztan szemléletileg
dertitjiik fol és rogzitjiik”.® Husserl konkluzidja, miszerint a filozofiai kutatas
targya a szemléletben megismerheté 1ényeg, mar a gondolkodasédban végbe-
mend, a Logikai vizsgalédasok elméleti belatasait végleg maga mogott hagyd
transzcendentélis fordulatnak tudhat6 be. Ezzel 6sszefiiggésben idGszertinek
tlinik a kérdés megfogalmazasa: vajon mi inspiralhatta Husserlt arra, hogy
hossza hallgatis utdn varatlanul egy olyan, a gondolkodas gyokeres meg-
Gjulasat szorgalmazoé filozofiai program kinyilatkoztat6jaként 1épjen szinre,
mint a lényegszemléleten alapul6 szigoru filozéfiatudomény eszméje?

Husserl Dilthey-olvasményairdl tudni lehet, hogy a szerz§ A torténelmi
vilag felépitése a szellemtudomdanyokban cim( kései munkéajat csak a vitat
kovet6en, 1911 szeptember-oktoberben olvasta el. A fenomenologiai program-
hirdetés el6tt négy évvel, 1907-ben azonban Dilthey-nek egy masik fontos
irasa, A filozofia lényege is megjelent. A mi fontossagat mutatja, hogy Dilthey
a benne kifejtett nézeteire hivatkozott elsg levelében, mint amelyek a Husserl
altal idézett és félreértett sorainak Gsszefiiggéseit megvilagithatjak: ,,azokat a
mondatokat hogyan értem, mar vilagnézettanom ama rovid vdzlata is
taglalja, melyet a filozéfia egészében betiltott helyének megfelelGen fejtettem
ki, és ez a filozofia lényegéril sz0lo értekezésben hozzaférhet6” 9. A filozéfia
lényege a Paul Hinneberg altal szerkesztett Die Kultur der Gegenwart (1905-
1926) tobb kotetet magaba foglald sorozatanak részeként latott napvilagot.
Amint azt a cime is mutatja, a legkiilonb6z6bb teriileteket felolel enciklo-

17 Uo. 29-30. (Die Philosophie als strenge Wissenschaft. 7.)
18 Jo. 76. (Die Philosophie als strenge Wissenschaft. 39.)
19 Wilhelm Dilthey valasza Husserl jiinius 5-6-1 irasara. 1d. kiadas 304.
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pédia a kor legkivalobb elméinek, koztiik Goldziher Ignac, Einstein, Windel-
band vagy Wundt kozremiikodésével nem kevesebbre vallalkozott, minthogy
osszefoglalo képet adjon a jelenkor kultirajanak egészérdl. A kiadas jelent6-
ségét aligha lehet aldbecsiilni, amivel kapcsolatban annyi mindenképp el-
mondhatd, hogy az egyes szakteriiletek legtekintélyesebb tuddsait felvonultato
szerz6garda tagjai szdmara a felkérés és irasaik megjelentetése a széles kord
elismerés jele volt. Dilthey esetében sem volt ez masként, a Systematische
Philosophie kotet nyit6 darabjaként beszerkesztett hetven oldalas tanulméanya
a szazadeld filozofiarol vallott tudasat 6sszegz6 irasmiiveként olvashato.
Dilthey irasa a korszak torténeti kulttrajara tekintettel tette vizsgalat tar-
gyava a filozofiat. A filozofia szellemtorténeti meghatarozasanak sokatmon-
dodan a lényeg fogalmabol kiindulva latott neki, ami mutatja, hogy a filozdfia
leirasdhoz 1ényegének megragadésat gondolta az els6 és legfontosabb 1épés-
nek. A targymeghatirozas els6 pillantasra is egyezést mutat Husserl szandé-
kaival, aki a fenomenologiat a 1ényegszemlélet alapjan akarta szigora tudo-
ménnya felépiteni. A filoz6fia tehat mindkettejiiknél a 1ényeg vizsgalatan
keresztiil juthatott csak hozza sajat igazsagihoz. Dilthey a filozofia 1ényegét az
empirikusan adott altalanos tényallasbol kiindulva a szellemtudomanyos tu-
dat szempontja fel6l definialta. Modszere két néz6pont, a gondolkodés formait
leiré tudomanyos ismeret és a lelki struktaradsszefiiggésekbe nyald vilag-
nézeteket feltaro torténelmi jraatélés 6tvozésén alapul. Az emberiség tuda-
taba bevésédott metafizikai rendszerek elemzésére ennek alapjan a ,formalis
vonasok” (egyetemesség és altalanos érvénytiség) és ,tartalmi 6sszetartozas”
(a vilag- és életrejtély kutatdsa) mentén keritett sort,2° s a filozéfus kozvetlen
céljanak a vilag- és élettalany (, Welt- und Lebensrdtsel”) megismerését tar-
totta: ,A szaktudomanyokkal ellentétben a filozofia maganak a vilag- és
élettalanynak a megoldasat kutatja. Ezt a megoldast - ellentétben a miivé-
szettel s a vallassal - az altalanos szintjén akarja megadni.”?* Ezen a ponton
érdemes felhivni a figyelmet a fogalomhasznalatra, Dilthey-nél ugyanaz a
kifejezés olvashat6, melyet Husserl is hasznalt, amikor a vilagnézeti filozo6fia
sziiletésének okat a vilag- és élettalanyra adandé valaszban jelolte meg. Talan
nem tal merész kijelenteni, mintha Dilthey kritikja lenne jelen Husserl
soraiban, amit Dilthey a filozofia kutatési els6dleges targyaként mutat fel, azt
Husserl kovetkezetesen a vilagnézet-filozofia eredményének tudja be.
Miivében Dilthey felvazol egy rovid filozofiatorténeti attekintést, melyben
talal6 jellemzését adta a gorog boleselet felemelkedésének és hanyatlasanak.
A narrativa érdekessége, hogy Platon és Arisztotelész a filozofus két kiilonboz6

20 Wilhelm Dilthey: A filozofia lényege. 15-17. (Dilthey: Das Wesen der Philosophie.
Felix Meiner, Hamburg, 1984. 9-11.)

21 Jo. 40.
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tipusat, a személyiségét és a tudosét reprezentalja. A szokratészi-platoni
filozofia 4brazolasakor annak kettds jellegét, az ideak megismerésére 6sztonzd
filozofiai er6sznak az isteni teljességben €16 vallassal valé kapcsolata mellett a
szellemnek a fogalmi gondolkodas formajaban val6 6neszmélését dombori-
totta ki. A platoni gondolkodas alapja a ,kritikai tudat”, amely az emberi és az
isteni tudas kiilonbségébdl ered, az ember magasabb rendd természetét hidba
hajtja a vagy, az istenek &ltal birtokolt bolcsesség helyett csak a bolcsesség
szeretetében lehet része. A platéoni idealizmus mésodik aspektusardl adott
dilthey-i értelmezést érdemes kozelebbi vizsgalat targyava tenni, azon oknal
fogva, hogy Husserlhez hasonlban a filozé6fia mint szigort tudomény képezi a
témajat. A szoveg érvelése szerint Platon a tudas hatalmat allitja a filozofia
centrumaba. Mivel 6neszmélése nem korlatozddott a val6sag megismerésére,
hanem a tudés egész teriiletét atfogta, a tudas szigort formaja lett a filozofia
elsé targya: ,A filozofia a tudasra valé irdanyulast jelenti — a tudas
legszigortibb formdjara mint tudomdanyra valé iranyuldst. Altalanos érvé-
nytiség, meghatarozottsag, minden feltételezés igazsagalapjainak felkuta-
tasa — ezeket emeljiik ki 1igy, mint minden tudas kovetelményét.”22 Dilthey
értelmezésében tehat a platdni-szokratészi filozéfia nem azonos a szigora
filoz6fiatudoméannyal, mivel a tudomany mint ,,a tudds legszigorubb formaja”
a filozofiai gondolkodas elsé targyat jeloli. Ha 6sszevetjiik Husserl megfogal-
mazasaval a ,mint” (,als”) allapothatarozos szintaktikai szerkezet mellett a
minésits ,szigori” (,streng”) jelzd is egyezést mutat, annyi kiilonbséggel,
hogy Dilthey-nél a tudas formai kritériumaként szerepel. A szembet{ing par-
huzamok alapjan nem tiinik jogosulatlannak a feltételezés, hogy Husserl A
filozéfia lényege ezen szoveghelyébdl kolesonozhette a szigort tudoméanyként
felfogott filozofia gondolatat, amelyet aztan természetesen olyannyira a sajat
képére formalt, hogy az eredetit6l nagy mértékben eltéré jelentéssel ruhazta
fel. Dilthey mindenesetre a platoni filozofust mint személyiséget irta le, aki
nem pusztan tudoés, hanem egyesiti magiaban a tudomanyos filoz6fidhoz
sziikséges gondolkodast és az eudaimoénia utdni vallasos vagyakozast, a
szellem és a 1élek vilagat. A fejlédés kovetkez6 fokan Arisztotelész megsza-
badul a vallasos konvencioktol, s mint az els6 tudo6s elme kidolgozza a valosag
objektiv leképezésére alkalmas tudomanyos nyelvet: ,A filozofia Arisztotelész
szamara tébbé nem a személyiségnek és az emberi tarsadalomnak a tudas
dltal valé magasabb szintre emelését jelenti; a filozdfia a tudast magdért a
tudasért keresi, a filozéfiai magatartdst ndla a tudat elméleti bedllitéddsa

22 Jo. 19. (Philosophie bedeutet die Richtung auf das Wissen — Wissen in seiner
strengsten Form als Wissenschaft. Allgemeingiiltigkeit, Bestimmtheit, Riickgang
auf die Rechtsgriinde aller Annahmen wurden hier zuerst als Anforderung an
Jjedes Wissen herausgehoben. Uo. 13.)

318



o’}

Jjellemzi.”23 A szovegben el6forduld ,teoretikus tudatbeallitodas” Husserl ira-
saibdl is ismerGs lehet, elég ha csak a természetes és a fenomenologiai bealli-
todas kozti distinkcidra utalunk ehelyiitt. Dilthey értelmezésében Arisztote-
1ész filozofidja mar szem el6l téveszti a tudas legszigortibb forméjaként
elgondolt tudoményt, ennélfogva a filozodfia a tudas elméleteként minden
tudomény alapjaként jelenik meg. Az emberi megismerés korlatozottsagat
kifejez6 ,kritikai tudat” helyét elfoglald ,teoretikus tudatbedllitodas” pers-
pektivavesztéshez vezet: az érzékfeletti idedkra iranyul6 tudast felvaltja az
érzéki valésagnak az emberi ész altali feltérképezése. Platonnal ellentétben
Arisztotelész tudobs filozofusa tehat a lelki elem 0sztonzd ereje hijan nem
részesiil az isteni és emberi vilag hatarvonalaig szarnyalo 1élek elragadtata-
séban, igy gondolkodasanak targyat sem a tudas szigort forméjaban adott
tudomany képezi.

A személyiség és tudos ellentétparja nem csupan az antikvitas archeolo-
gidja kapcsan meriil fel, hanem A filozéfia lényege harmas tagoltsagu (testi/
pszichikai/szellemi) koncepci¢janak az egyik alappillérét képezi. A személyi-
ség legfontosabb attribtuma Dilthey miivében, hogy a vilagnézethez tarsit-
hat6 alanyi pozicié birtokosa. Mindez azt jelenti, hogy a vildgnézettel bird
személyiségnek és a tudomany teoretikus kutatdjanak egymast kiegészit
kettse Husserl és Dilthey parosaban is rekapituldlhat6, amennyiben mind-
kettejiik targyalt irasaiban alapvet6 terminologiai szereppel rendelkeznek. A
lényegprobléma felvetése, a vilag- és életrejtély kritikaja, a szigorti tudomany
gondolata mellett a személyiség és a vilagnézet versus tudomany targykore is
feltling egyezést mutat a két gondolkod6 kozott. Mindezek alapjan méar elsé-
sorban nem is hataskozvetités filologiailag bizonyithat6 ténye a valodi kérdés,
hanem sokkal ink4bb annak felvetése, hogy mennyiben lehetett Husserl
fenomenoldgiai programja kozvetlen valasz és kritika Dilthey szellemtudoma-
nyos elméletére.

A két filozofus felfogasdban alighanem a vilagnézet tekintetében, annak
értékelésében érzékelhets a legnagyobb tavolsag. Mikézben Husserl nem tar-
totta 6nall6 filozofiai problémaként vizsgilatra érdemesnek, s munkaiban
soha nem exponélta tiizetesebb formaban, filozofiatorténeti szempontbol
Dilthey egyik legeredetibb gondolkodéi teljesitményének a vilagnézet-tipu-
soknak egy vilagnézettanba val6 6sszerendezése tekinthet6. Az elGszor Kant
altal hasznalt Weltanschauung nala érte el fogalomtorténeti jelent6ségének
csucsat, s egyes elemzdi szerint a vilagnézettipologiatol remélte a filozofiai

23 Uo. 21. (,Philosophie ist ihm nicht mehr hochste Steigerung der Personlichkeit und
der menschlichen Gesellschaft durch das Wissen: sie sucht das Wissen um seiner
selbst willen: das philosophische Verhalten ist thm charakterisiert durch die
theoretische Bewuftseinsstellung.” Uo. 15.)
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rendszerek sokféleségében megnyilvanul6 torténeti tudat és a filozofia alta-
lanos érvényliség iranti igénye kozti ellentmondas feloldasat.24 Amint latni
fogjuk, ez kordntsem helytall6 észrevétel, a vilaignézetnek Dilthey ennél joval
szerényebb szerepet szant, s érvényességét szigortian a pszichikai élmény-
kozegre korlatozta. A vilagnézet Dilthey értelmezésében mindenekelé6tt a lelki
élet struktarajanak az alapforméja. Az empirikus tudat és tapasztalat jelenti
az alapjat, de az élmények fogalmi targyakka valasaval egyiitt jon létre. A vilag
tehat a lelki Osszefiiggéseket egyesit6 és kifejezd személyiség targyi felfoga-
saban jelenik meg szemléleti egészként. Az életben szerzett tapasztalatok alap-
jan kialakul6 szilard magatartasformaként a vilagnézet nem foglal magaba
gyakorlati viselkedésmodot, konkrét cselekvési szdndékot, egy életeszmény
reprezentalasa mégis hozza kothetd.25 Az élet belsé formajanak megszilardu-
lasaval fejlédik ki a ,lelki élet alakja”, melyet Dilthey a ,szerzett lelki Ossze-
fliggésként” értett személyiséggel azonosit. A személyiség elsGsorban az él-
ményben megképz&ds bels6 forma, szintetikus képességének a tudat egysége
jelenti az alapjat.26 Tagabb értelemben a vildgnézet ugyanakkor a 1élek eleven
Osszefliggésébol szarmaztatott kultira kozosségi szintjét is megjeleniti.

A pszichikai élményszférabol a filozofiai vilagnézet vezet at a metafizikan
keresztiil a tudomany magasabb fokozati vilagaba. A vilagnézet episztemo-
logiai teljesitménye a kulttiraként megképz6d6 objektiv targyakra terjed ki, a
tudomanyban a tudas a megismerés elsGdleges targya. A filozdfia alaptudo-
manyként azonban nem tobb mint a szaktudoméanyok megalapozéja, azaz a
tudés elmélete. Dilthey eszmefuttatiasa kapcsan fontos leszogezni, hogy fejlé-
dési atjan a filozofia a ,szellem” munkaja révén hagyja maga mogott az intéz-
ményesiilt tudoményok valésagat. A filozofiai szellem nem csupan a
rendszertdl szabaditja meg a filozo6fiat, hanem a tudomanyokat is visszavezeti
eredendd létalapjukig. Az oneszmélés végsé fazisaban tarul fel a filozofia igazi
targya, minden gondolkodas vonatkoztatasi pontja — a vilag. Amint arrél ko-
ribban sz6 esett, a filozofia alapvetGen az ,€élet- és vilagrejtélyt” kutatja, ami

24 Odo Marquard: Vilagnézettipologia. Eszrevételek a 19. és 20. szdzad antropologiai
gondolkodasmoédjardl, In. Pro Philosophia Fiizetek, 1995. 1. 107. Ford. Kalmar
Zoltan

25 Wilhelm Dilthey: A filozéfia lényege. 61-63., 89.

26 Valamennyi emberi fejlédés sem teljesithet tobbet egy ilyen szuverén, a létezés
feltételeihez igazitott, onmagaban zart és jelentGs Osszefiiggés megalkotasanal.
Ez rejlett Napdleon Goethérél mondott szavaiban: voild un homme’. A jellem
ennek a befejezettségnek csak egyik, am a legfontosabb oldalat jelenti. A lélek
tlyen alakja tigy lép elénk, mint ami minden foldi val6sagban a legmagasabb ren-
dii. Es ebben az értelemben nevezte Goethe a személyiséget a foldi halandék
legfébb boldogsaganak.” Wilhelm Dilthey: Gondolatok egy taglalo és leir6 pszicho-
légiarol, In. A torténelmi vilag felépitése a szellemtudomanyokban. 1d. kiadés
238-239. Ford. Erdélyi Agnes
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azt jelenti, hogy az élménybdl képzett vilagnézet az élet, mig a szellemi
megismerés a vilag titkarol probalja meg fellebbenteni a fatylat. Mivel a vilag
sajatossaga, hogy az egész életet atfogja, a filoz6fus magatartasat mar nem a
személyiségnek az élete soran szerzett, vilagnézetté 6sszealldé élményei hata-
rozzak meg, hanem kizarélagosan a vilaghoz valé gondolkoddi viszonya. A
filozofia ekkor talalja meg funkcidi teleologikus 6sszefiiggésében sajat helyét a
tarsadalmi valésadgban. Dilthey munkaja végén a filozofus kivaltsagaként a
gondolkodas szellemi szabadsagat jeloli meg mint legnagyobb értéket.27 A
filozofia lényegére vonatkozd eredeti kérdés a lezaridsban a gondolkodo
szabadsagaban talalja meg a valaszt. Mindez nem jelent mast, mint azt, hogy
a szellemtudomany mint filozdfia az 6t magat mint szellemtudomanyt gon-
dolkodéi szabadsaganak bizonysagaképp megalkot6 filozéfusban jut vissza
sajat 1ényegéhez. M és szerz§ Osszetartozasa a szellem Oneszmélésének
beteljesiilését fejezi ki, ami azonban nem a hegeli spekulativ idealizmus
dialektikaja, hanem a szellemtudomény teleologikus elven alapuld ,képzési
torvénye” (,Bildungsgesetz”) szerint valosul meg. 28 A dilthey-i szellem-
tudomény a filoz6fia 1ényegfogalma mogé rejt6zve tehat megrajzolja sajat
megirasanak fejl6dési ivét, az utat, amelyen a torténeti élet idGbeli
végességének alavetett ,,objektiv szellemben ™9 visszajut onmaga eredetéhez, a
filozofus gondolkodoéi szabadsaganak az élet végtelen gazdagsagaban szitualt
szubjektiv szelleméhez.

Ha végezetiil vetliink egy 6sszegz6 pillantast Husserl és Dilthey emléke-
zetes és rendhagyd vitdjara, a két gondolkod6 Gsszecsapéasarol annyi elmond-
hat6, hogy a filozdfia Gj meghatarozasara tett kozos eréfeszitésiik az alapve-
téen a tudomany és vilagnézet 4ltal behatarolt eszmetorténeti konstellacioban
valosult meg. Sajatos modon a kulttara altal megjelenitett vilagnézet egyikiik
szamara sem a filoz6fia, hanem a tudomény voltaképpeni rivalisaként tiint fel,
s az 4ltalanos érvényesség szempontja miatt a tudomanyt mindketten maga-
sabb rendiinek tartottdk mint az ember élete soran szerzett lelki élményeibdl
megformélodo személyiséget. Mindebbdl azonban korantsem indokolt arra
kovetkeztetni, hogy ugy vélték volna, a vilagnézet mellékes és ignoralhat6
része az ember létmodjanak. Mert igaz ugyan, hogy mint teoretikus elme a
tudds valoban nélkiilozheti a vilagnézettel bird személyiségét, ahogy az isko-
lazott, intelligens az életben boldog egyénnek is teljes lehet a vilaga a tudo-
many nélkiil. A filoz6fus esetében azonban ez a lehet6ség nem all fenn. A filo-
z6fus ugyanis épp azaltal tobb a tuddsnal, hogy bar nem ez a kifejezett végcélja,

27 Wilhelm Dilthey: A filozéfia lényege. 108-109.

28 UJo. 5.

20 UG: A torténelmi vilag felépitése a szellemtudoményokban, In. A torténelmi vilag
felépitése a szellemtudomanyokban. 297-299. 1d. kiadas
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de szellemi munk4janak szerves része a miivelt személyiség bels6 idedljanak
Bildung jellegi megvaldsitasa, mint a tudomanyos kutatis elengedhetetlen
el6feltétele és velejaroja, S6t, a vilagnézet filozofiai funkcidja épp abban ragad-
hat6 meg, hogy megdvja a filozofust attol az egyoldaltsagtol, hogy kiilonc,
jellemszilardsadg hijan 1év8, kiforratlan személyiséggel rendelkezé sziirke
tudos véljon beldle. A tudomany emeletére vezet6 tton megkeriilhetetlen,
hogy az individuum ra ne 1épjen a vilagnézet 1épcsGjére, s kihagyja ezt a
fejlédési fokot. A filozdfus ennyiben a teljes ember idealtipusa, aki képes a
kulturalt, mivelt személyiség erényeit és a tudds személytelen kutat6i elhi-
vatottsagat mint a véges és végtelen egymaést feltételezd tavlatait épp vitajuk
értelemzésén keresztiil integralni onmagaba. Végs6 soron Husserl és Dilthey
szaméra polémiajuk talan ezzel a belatassal volt terhes, amelynek mind-
egyikiik a maga kiilonb6z6 személyisége és hasonl6 tudds mivolta szerint volt
a részese, hogy gondolkodoként mégis elfogadjak mint vitathatatlan felad-
vanyt azt az egyszer(i, mégis szikar tényt: ez a vita nem johetett 1étre masok,
felkésziilt tudésok vagy pallérozott személyiségek, kizardlag 6k kettGjik,
filozo6fusok kozt.
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