Dorozsmal BALAZS

Olomplombik a kozépkori Gerendas falu teriiletérol

1. Bevezetés

Gerendas 1. lel6hely [1. tabla] a mai Gerendas falu (Békés varmegye) hataraban talalhato.
Egy része atnyulik a telekgerendasi hatar teriiletére, azt Telekgerendas 14. leléhely néven
dokumentaltak. A leléhely teriiletének egyik fele az oroshazi Nagy Gyula Tertileti Mtizeum,
masik fele a békéscsabai Munkacsy Mihaly Mizeum gytijtékorébe tartozik. Az oroshazi
muzeum munkatarsai a 2010-es évek kdzepétdl szamos alkalommal végeztek fémkeresdsok
segitségével terepbejarasokat a kdzépkori falu teriiletén, amelyek soran tobb ezer fémlelet
keriilt be a muzeumi gyljteménybe. A legnagyobb mennyiségben késé kozépkori gytrik,
karikaékszerek, 6lomplombak és pénzérmék keriiltek eld. A nagy szamban elékertilt pénzek
alapjén kirajzolddik a telepiilés idérendje is.

Az els6 érmék 1. Zsigmond magyar kiraly (1387—1437) idejére, a legkésdbbi érme a 16.
szazad végére keltezhetd. A magyar érmék mellett jelen vannak lengyel és brandenburgi ere-
detli pénzek, amelyek a 16. szdzad kozepére-masodik felére datalhatok.

Jelen dolgozatban a 2020 januarja és 2021 majusa kozotti idészakban eldkertilt 16 6lom-
plombat fogom bemutatni, emellett az anyagban talalhato ismeretlen plombatipusok meg-
hatarozasat kisérlem meg. A targytipusra vonatkoz6 megéallapitasok a teljes oroshazi anyag
feldolgozasa utan valtozhatnak. A meghatarozas mellett a textilkereskedelem 16. szazadi
irasos forrasait 6sszegzem, illetve értelmezem a plombakat a forrasok adatai alapjan.'

2. Gerendas falu kozépkori el6zményei

2.1. Honfoglalaskor

Gerendas kornyéke mar a honfoglalas koraban is lakott volt. 1963-ban a helyi homokbanyabol
elokertilt egy férfi lovassir, amelyben a csontokon kiviil kengyelt, ijcsontokat, juhcsontot és

zablat talaltak. Az eldkeriilés utan egy évvel Dienes Istvan végzett a teriileten asatast, de csak
egy feldult lovassirt sikeriilt hitelesitenie a banyagdddorben dsszegyiijtott csontok alapjan.?

Ezuton szeretnék koszonetet mondani az oroshazi Nagy Gyula Teriileti Mizeumnak és Hergott Kristofnak, hogy
a leletanyagot atengedték feldolgozasra; a miizeum 6nkéntes fémkeresdinek: Zsikai Rajmund Péternek és Zsikai
Rajmund Péternének, illetve Bene Andrasnak, akik a pénzleletek meghatarozasat is elvégezték a gytijtés mellett,
Kiss-Biro Gyongyvérnek (egyetemi adjunktus, SZTE BTK Régészeti Tanszék), aki a lel6helytérkép elkészité-
sében segitett, és Wolf Marianak (egyetemi docens, SZTE BTK Régészeti Tanszék), aki a dolgozat formai és
tartalmi részében volt segitségemre.

2 DieNEs 1965, 157—-158.
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1969-ben ugyancsak a falu melletti homokbanyaban egy 10. szazadi trepanalt koponyat
talaltak. 1970-ben Bakay Kornél vezetésével megindultak a kutatasok a teriileten. Az asatas
soran 6 sirt talaltak, egyik koziilikk lovastemetkezés volt, azonban mas leleteket nem emli-
tettek mell6lik.?

2.2. Arpz’td-kor

Az Arpad-kori irasos forrasokban nem emlitik meg Gerendas falut, de a helyi kutatasok és
az eldkerilt leletanyag alapjan lathato, hogy a teriiletet a 11—13. szazadban is laktak.

Az 1870-es években az Orszagos Régészeti és Embertani Tarsulat koltségén régészeti
kutatasok zajlottak a falu teriiletén, melyekrdl Zsilinszky Mihaly irt jelentést. A munkalatok
folyaman 30 csontvazat talaltak, mell6liik bronz karikagyfiriik, karperecek és a 11. szazad
elso felére keltezheté pénzérmék keriiltek el6.*

1932-ben Banner Benedek vezetésével megprobaltak a falu kozépkori templomat feltarni,
de csak a templom koriili temet6 sirjait talaltdk meg. Banner 92 sirt bontott ki, kozottiik
Arpad-korra és késé kozépkorra keltezhetd sirleletek egyarant eléfordulnak.’ Az 1950-es
évek elején homokbanyaszas kdzben a munkasok embercsontokat talaltak, valdszintileg egy
ossariumba astak bele.® A kozépkori falu templomat végiil az 1990-es években sikeresen
azonositottak a Telekgerendas 14. szamu lel6helyen végzett terepbejaraskor, a szantas soran
felszinre keriilt téglamaradvanyok és emberi csontok alapjan.” Fontos még megemliteni Die-
nes Istvan 1964-es terepbejarasat, amikor egy kisebb magaslatrol Arpad-kori falu maradva-
nyait azonositotta be.®

1996-ban a Nagy Gyula Teriileti Mizeumba keriilt egy Pados Pal csorvasi lakos altal
megtalalt nagy szamu leletegyiittes. A gyijteményt Szatmari Imre leléhelyenként hatarozta
meg, térképre vetitette, illetve rovid sszegzést irt a targyakrol. Rengeteg Arpad-kori edény-
toredék, bogracstoredék, késd kozépkori kalyhacsempe-maradvany, egy fendkd és egy S
végl karika keriilt be a mizeumba. Szatmari Ggy gondolta, hogy Gerendas 1. szamu lel6he-
lye és Telekgerendas 14. szamu lelohelye k6zosen adjak ki a falu teriiletét, tehat a telekge-
rendasi részen elékeriilt kozépkori leletek a kozépkori faluhoz tartoznak.’

2.3. Kés6 kozépkor, kora ujkor

Gerendas falut a 15. szazadi forrasok mar emlitik, eldszor 1458-ban, amikor I. Matyas kiraly
(1458-1490) a falut az Abrahdmfi csaladnak adomanyozta.'®

A 16. szazad masodik felében a teriilet torok fennhatdsag ala kertilt, a gyulai szandzsdk
1567-es és 1579-es vamosszeirasaban tobb informaciot is feljegyeztek a falurol: a csaladok

3 Junasz—TorbpA-MoLNAR 1971, 167-181.
4 ZsiLiNszky 1879, 158-159.

> BANNER 1933, 69-70.

¢ SzarMARI 2005, 115.

7 JankovicH 1991, 179-180.

8 Kovarovszki 1965, 178-179.

® NGyTM RA 2022/2022.

10 CsaAnkr 1890, 651.
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szamat, a csaladfoket név szerint emlitve, emellett a fizetett adokat és a teriiletrél szarmazo
jovedelmeket is feltiintették.!!

2.4. A térség gazdasagi hattere

A délkelet-magyarorszagi régio a 16. szazadban az orszag egyik textilgyartd kozpontja volt.
A kdzépkor végére az Oroshaza—Békéscsaba—Gyula térségben egy helyi és kornyékbeli igé-
nyeket kielégitd, foleg szlirposztora szakosodott textilipar jott 1étre. A kornyék gazdasagi
potencialjanak noveléséhez hozzajarultak a kallomalmok, amelyeket az 1520-as években
emlitettek el6szor Gyula, Vari, Alabian és Békés helyek kapcsan. A torok hoditas utan a
fejlédés tovabb folytatodott, ennek talan a legfontosabb bizonyitéka, hogy Gyula 1566-0s
ostroma ¢s az erdélyi csapatok 1573-as fosztogatasai ellenére a helyi lakossagszam fokoza-
tosan novekedett egészen a szazad végéig.'

A helyi kallomalmok legtobbje a hoditas utan elészor a gyulai szandzsdkbég birtokaba,
majd az 1570-es évek masodik felére mar a budai beglerbég kezébe keriilt. Azokat a mal-
mokat, amelyek nem tartoztak a budai bég uralma ald, szpahik és kisebb tisztviselok vették
birtokba.!* Mindez azt bizonyitja, hogy ez a teriilet jelentés nyereséget hozhatott a birtokosa
szamara. A textilipar fejlddéséhez hozzajarult a juhallomany ndvekedése a teriileten.'* A
nagyobb juhallomany nagymértékben fliggetlenithette a vidéket a kiilsé nyersanyag-behoza-
taltol, és lehetdvé valt a nagymértékii késztermékkivitel is.'

A térség viragkoranak a 15 éves habort (1591—-16006) vetett véget, amikor 1596-ban a
torok-tatar csapatok itt teleltek at, a vidéket teljesen felélték és feldultak, emiatt a békeési
telepiilések harmada végleg elnéptelenedett.'®

3. Az 6lomplombak kutatastorténete

Magyarorszag teriiletén az elsé plombaleletek 1902-ben keriiltek be a Magyar Nemzeti
Miuzeum gylijteményébe. Ezeket 1901-ben Juhdsz Laszld publikacioban kozolte, helyesen
értelmezve a targyak funkciojat. O tgy gondolta, hogy a plombakat csak papai vagy a temp-
larius szallitmanyoknal hasznaltak.'” A masik targycsoportot Toch Mano ékszerészt6l vasa-
rolta meg a Nemzeti Muzeum, aki a targyakat kozépkori 6lomplombakként hatarozta meg.
Hét darab targy keriilt be Toch révén a mizeumi gytjteménybe, ebbdl 6t biztosan plomba,
lel6helyiik ismeretlen.'®

Dokumentalhaté koriilmények kozott el6szor a masodik vilaghaboru utan, Méri Istvan
nagykanizsai és morici dsatdsai soran két plombat talaltak. Az egyiken Méri angol cimert
figyelt meg, a masik darab kapcsan egy szegecset ¢és lefaragott eldlapot emlitett meg.

1 KALDY-NAGY 1982, 193-196.
12 Pach 2003, 94-115.

13 Pacu 2003, 100-102.

14 Pacu 2003, 104-105.

15 MorpovIN 2018, 243-244.

16 BrazovicH 1985, 90.

17 Junasz 1901, 174-175.

18 Morpovin 2018, 25.
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Meéri felhivta a figyelmet a targyak gazdasagtorténeti vagy hadtorténeti jelentoségére, de
azok funkcidjat nem ismertette.'®

A masodik vilaghabora utan a budai Varhegyen szamos régészeti feltaras tortént, ame-
lyeket Gerevich Laszlo vezetett. Az itt talalt harom 6lomplombat 1956-ban Huszar Lajos
az éremleletekkel egyiitt ismertette. A plombakat a tanulmanyban csomagzaré barcanak
nevezte, véleménye szerint azokat kiilfoldi kiildeményekre tehették.?’ 1961-ben Huszar
az addig ismert dsszes ,,angol jellegli” plombat 6sszegyUjtotte az orszag teriiletérdl, ekkor
mar textilaruk jelzéseiként irta le dket, és egyes silanyabb kivitelti darabokrdl Gigy gondolta,
hogy hamisitvanyok lehettek.?! 1972-ben ismertette a diosgy6ri varbdl elékeriilt niirnbergi
plombat, de ezutan mar nem foglalkozott tobbet a témaval.?

1974-ben Endrei Walter az angol karasidrol és annak magyarorszagi jelenlétérdl irt tanul-
manyaban helyesen mutatta be a plombak hasznalatat, jelentését. Munkajaban Huszar Lajos
1961-es tanulmanyat szamos ponton vitatta, példaul a rézsaabrazolasok Tudor-rozsaként
torténd azonositasat és a plombak hasznalati funkciojat.® Az 1970-1980-as években Endrei
a plombakutatast jelentds forrasfeltairé munkaval egészitette ki, emellett csatlakozott Geoff
Egan angol régész kutatasaihoz is. 1982-ben egy Egannel kozos tanulmanyban kitértek a
plombazas szokasanak eredetére, funkcidjara és eurdpai elterjedésének kérdésére.?* 1989-
ben kiadta a Patyolat és Poszto cimli népszeriisité konyvét, amelyben kiemelt figyelmet
szentelt a plombaknak.?> Endrei Walter kutatasaival parhuzamosan néhany esetben masok is
kozoltek plombakat, de ezek tobbnyire elemzés és értékelés nélkiili ismertetések.?

A leletkozlések mellett a kdzépkori magyar textilkereskedelem irdsos forrasait is elkezd-
ték feldolgozni. Az els6 feldolgozott forras a Budai Jogkdnyv volt, amelyben szamos textil-
gyartd kozpontot jegyeztek le. A jogkdnyvet 1959-ben Mollay Karoly gondozéaséban adtak
ki Gjra.?” Ezzel indultak meg a forrasok értelmezd feldolgozasai, amelyek egyik legfonto-
sabb alakja Székely Gyodrgy volt, aki eldszor 1968-ban az angol és a németalfoldi posztéim-
portot foglalta 6ssze munkajaban,”® majd 1975-ben a német és a nyugati szlav teriiletekrol
érkezé textilimportot vizsgalta.?> Ugyanekkor kezdte el tevékenységét Pach Zsigmond Pél
is, aki a nyugatrol érkezé textilekrdl szo16 irasos forrasokat vizsgalta.*

Az 1990-es években megtorpant a magyarorszagi plombakutatds, csak néhany targy-
kozlés tortént az évtizedben. Fontos megemliteni Jan Hunka szlovak régészt, aki 1999-ben
a Szlovakiaban talalt plombakat felgytjtotte és attekintette, amihez bdséges szakirodalmi
gylijtést is végzett.’! Az 1990-es évek masodik felében Pach Zsigmond Pal tobb tanulmany-
ban vizsgalta a magyarorszagi textilipart és kereskedelmet. Munkaiban kitért a debreceni

19 MEr1 1954, 149.

20 HuszAr 1956, 205-211.
HuszAr 1961, 187-194.
HuszAr 1972, 43-47.
ENDREI 1974, 799-800.
ENDREI-EGAN 1982.
ENDREI 1989.
Morpovin 2018, 28.
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posztdszové céh kivaltsaglevele kapcsan a magyar minGségellenérzésre,® illetve tajegysé-
gek (Kassa,** Békéscsaba—Gyula*') kozépkori és kora jkori posztogyartasat dolgozta fel.
Fontos megemliteni még Szende Katalint, aki harom szabad kiralyi varos végrendeleteit
dolgozta fel,® és Teke Zsuzsa®® tanulmanyat egy firenzei keresked6rél. Ezek a munkak
segitséget nyujtanak a Magyarorszag teriiletére érkezé dlomplombak szarmazasi helyének
meghatarozasaban.’’

Az ezredfordul6 utan a plombakutatas Gjra lendiiletet vett a rengeteg asatas ¢s publikacio
miatt. Vandor Laszl6 és Kovacs Gyongyi 2002-ben kozolték a bajesai feltaras anyagat, ahol
6t plomba keriilt el6 (egy niirnbergi, négy angol jellegii). A plombak azonositasahoz Huszar
Lajos munkait hasznaltak fel, de az azota elékeriilt, hasonld leletekre nem hivatkoztak.®

A 2010-es években a plombakutatas ujabb lendiiletet vett, ugyanis 2013-ban Mordovin
Maxim megkezdte a Papa—F0 téri dsatasok soran eldkeriilt plombak kdzlését. Mordovin
az e targyban irt els6 tanulmanyaban huszonharom plombat kozolt, nyolc szoérvanylelettel
egylitt.>? A papai kutatasok miatt a kutatas intenziven haladt, elkésziilt a leletanyagbol szer-
vezett kiallitas és annak leletkataldgusa,® majd ez alapjan Mordovin megkezdte a sziléziai
posztoplombak feldolgozasat,*! emellett az angol jellegii targyak éltal kirajzolodd torténeti
hattérrel*? is 6nall6 munkaban foglalkozott.

4. A plombazas gyakorlatinak megjelenése, elterjedése

A mingségszabalyozas gyakorlata el6szor a 13. szazadban, a Németalfolddel hataros német
terlileteken dokumentalhatd. A 13. szazad végén a szabalyozasok egyes helyeken Osszetet-
tebbé valtak, de a forrasok nem szolgaltatnak részletes adatokat a kiilonféle pecsétekrol és
jelolésekrdl. Ezzel kapcsolatban véli azt a nyugati kutatas, hogy az elsé plombak még viasz-
bol késziilhettek, és a szabalyok bonyolultabba valasaval jelentek meg az 6lomplombak.*
A 14. szazadban rengeteg irdsos forras sziiletett a szabalyozasrol és a termékek megje-
161ésér6l, de gyakran nagyon bizonytalan, hogy ez hogyan tortént.** 1348-ban Anglidban
elrendelték, hogy a megvizsgalt termékeket a kiralyi hivatalnokoknak (alnager) kellett meg-
jeldlni, majd 1350-t6l az angol szabalyozds mar pecsétnek (seal) nevezi a jelzést. 1353-t6l
kotelezévé tették a plombakon a méretjelzés €s a kdzponti illetékszedd jelének feltiintetését.
A 14. szazad utolso két évtizedében az angol szabalyozas kitért a takacsok és a kallozok jel-
zéseire is, ezek festett vagy varrott azonositok lehettek, melyeket a plombak mellé helyeztek

32 Pacu 1995.

33 Pacu 2000.

34 Pach 1998.

35 SzenpE 2004.

36 Teke 2007.

37 MorpoviN 2018, 30.
38 VANDOR 2002.

3% MorpoviN 2013, 275-280.
40 MorpoviN 2016a.

41 MorpovIN 2016b.
42 MorpoviN 2016¢.

4 MorpoviN 2018, 38.
4 MorpoviN 2018, 39.
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fel a végre.*® A 14. szazad végén keletkezett az els6 irdsos adat, amely kimondja, hogy az
olompecséteket lenarura is hasznaltak.*

A 14. szazad végétdl kezdve az dlomplombak alkalmazasa széles korben elterjedt egész
Nyugat-Eurépaban. Fontos ujitast jelentett, hogy a hibasnak mindsitett végeket nem semmi-
sitették meg, a megfeleld jeldléssel tovabb lehetett értékesiteni azokat. A 15. szazad végétdl
kezdve egyre tobb varosi szabalyozas/kivaltsaglevél emlitette meg a plombahasznalatot. Az
ekkoriban sziiletett varosi kivaltsaglevelekbdl az latszik, hogy a gyakorlat kezdeti idészaka-
ban csak a mindségi termékeket lattak el plombakkal, a kozépkor végére viszont mar min-
den termékre helyeztek egyet.’

A 16. szdzadban a szabalyozasok még részletesebbé valtak, aprolékosan rendelkeztek
a plombak tipusairdl és haszndlatarol. 1551-1552-ben Anglidban a regionalis szabalyozas
kotelez6vé tette az olyan szovetfélék vizsgalatat és pecsétekkel ellatasat, amelyeket eddig
pecsételés nélkiil is el lehetett adni, emellett a plombak képeit is egységesitették, majd 1566-
tol kezdve a plombak kiilalakjat is szigortan meghataroztak.*

A 17. szazadban a plombazas gyakorlata hanyatlasnak indult a tilszabalyozasok, a visz-
szaélések, a korrupcié miatt, illetve azért, mert a vevok a sok plombaval ellatott termék
kozott nem tudtak kiigazodni.* Magyarorszagon a 17. szazad masodik felétél megjelend
plombatipusok hazai eredetiiek.>

5. A gerendasi plombak bemutatasa

5.1. Katalogus

1. Angol jellegii plomba. Szarmazasi helye ismeretlen (Magyar Kiralysag?) Elolapja hianyzik, hatlapjan harom
sziromsoros Tudor-rozsa lathato, szirmain potty6zés nyomai. Korben ékdiszes keretben korirat: GVILLELLMVS
ALMANDETEE. Allapota ép, kézépen lyukasztott. Mérete: 31 mm. Formai tipus: raszoritott. Keltezés: 16. szazad
utolsé harmada [2. tabla 1].

2. Angol jellegli plomba. Szarmazasi helye ismeretlen (Magyar Kiralysag?). El6lapja hianyzik, hatlapjan harom
sziromsoros Tudor-rézsa, szirmain pottyozés. Korben, ékdiszes keretben korirat: GVILLELMVS ALMANDETEE.
Allapota toredékes, feliilete enyhén kopott. Mérete: 30 mm. Formai tipus: raszoritott. Keltezés: 16. szézad utolso
harmada [2. tabla 2].

3. Angol jellegli plomba. Szarmazasi helye ismeretlen (Magyar Kiralysag?). El6lapja hianyzik, hatlapjan harom
sziromsoros Tudor-rézsa, a szirmokon pottyozés. Koriratrésze hianyzik. Allapota toredékes, jo megtartasu. Mérete:
26 mm. Formai tipusa: raszoritott. Keltezés: 16. szazad utolsé harmada [2. tabla 3].

4. Angol jellegii plomba. Szarmazasi helye ismeretlen (Magyar Kiralysag?). Elélapja hianyzik, hatlapjan harom
sziromsoros Tudor-rozsa, ¢kdiszes keretben korirat: LMVS. Allapota: toredékes, jo megtartasi. Mérete: 23 mm.
Formai tipusa: raszoritott. Keltezés: 16. szazad utols6 harmada [2. tabla 4].

5. Szarmazasi helye: Lowenberg (Lwowek Slaski, Szilézia). El6lapon novényi diszités altal keretelt kétsoros,
humanista betiis felirat: LEWE[N]/BERG[H]. Allapota: j6 megtartasi, toredékes. Formai tipusa: egyszegecses,
henger alaktl szegecses. Mérete: 20 mm. Keltezés: 16. szazad utolso harmada [3. tabla 1].

4 Ecan 1987, 17-18.

4 Morpovin 2018, 40.

47 1dézi: MorpovIN 2018, 43.
“ Ecan 1992, 33.

4 ENDREI-EGAN 1982, 54.

3% Morpovin 2018, 44.

76



6. Szarmazasi helye: Gorlitz (Szilézia). El6lapon gydngysorkeret nyomai, a minta erdsen kopott, a hatlapjan goti-
kus minuszkulés felirat: for/gor. Allapota: viszonylag ¢ép, feliilete erésen kopott. Formai tipusa: részoritott tipus.
Meérete: 27 mm. Keltezés: 16. szazad masodik fele [3. tabla 3].

7. Szarmazasi helye: Lowenberg (Lwowek Slaski, Szilézia). El6lapon ndvényi diszitéssel keretelt kétsoros, huma-
nista betiis felirat: LEWE[N]/BERG[H]. Allapota: ép, feliilete erésen kopott. Formai tipusa: egyszegecses, nyujtott
kup alaku szegecses. Mérete: 21 mm. Keltezés: 16. szazad utolsé harmada [3. tabla 2].

8. Szarmazasi helye: Niirnberg (Bajororszag). El6lapon gydngysorkeretben a varos cimere lathato: hasitott, jobb
oldalon birodalmi sas, baloldalt harmas harantpolya, hatoldala hianyzik. Allapota ép, jo megtartasi. Mérete: 32
mm. Formai tipusa: egyszegecses, hengeres szegecses. Keltezés: 16. szazad masodik fele [4. tabla 1].

9. Szarmazasi helye: Ulm (Bajororszag). Eldlapjan a varos vagott cimere gyongykorkeretben, hatlapjan jobbra
nézd, egyfejii sas, fliggblegesen hasitva. Allapota: jo megtartast, ép. Formai tipus: egyszegecses, hengeres szege-
cses. Keltezés: 16. szazad masodik fele [4. tabla 2].

10. Szarmazasi helye: ismeretlen (K6In? Trier?). El6lapjan egy szent képe, hatlapjan templomépiilet lathaté. Alla-
pota: ép, feliilete erdsen kopott. Formai tipusa: egyszegecses, hengeres alaku szegecses. Mérete: 17 mm. Keltezés:
15. szazad—16. szazad els6 harmada [5. tabla 1].

11. Szarmazasi helye: ismeretlen (K6In?). El6lapjan piispoki siiveg, hatlapjan keresztben piispoki jogar és kereszt.
Allapota ép, j6 megtartasi. Mérete: 23 mm. Formai tipusa: egyszegecses, tomor hengeres szegecses. Keltezés: 15.
szazad vége—16. szazad els6 harmada [5. tabla 2].

12. Szérmazasi helye: ismeretlen (Német-romai Birodalom?). El6lapja hianyzik, hatlapjan gyongysorkeretben
korirat: STA[...]T ZEROW, kézépen gyongysorkeretben minta, de az 4ttrés miatt nem kivehetd. Allapota toredé-
kes, j6 megtartasu. Formai tipusa: egyszegecses. Keltezés: 16. szazad [5. tabla 3].

13. Szarmazasi helye: ismeretlen (Gorlitz?). Elélapja erésen kopott, minta nem figyelheté meg, hatlapjan nincs
minta. Allapota ép, feliilete erésen kopott. Mérete: 26 mm. Formai tipusa: egyszegecses, hengeres szegecses. Kelte-
zés: 16. szazad utols6 harmada [6. tabla 1].

14. Szarmazasi hely: ismeretlen (Niirnberg?). El6lapja hianyzik, hatlapjan gyongysorkeretben korirat: LENNANS,
kdzépen oroszlan vagy sas. Allapota: jo megtartas, toredékes. Mérete: 28 mm. Formai tipusa: egyszegecses vagy
raszoritott. Keltezés: 16. szazad masodik fele [6. tabla 2].

15. Szarmazasi hely: ismeretlen (Német-romai Birodalom?). Eldlapjan gyongysorkeretben korirat: [...]JIERR [...]
CHT, kézépen gyongysorkeretben minta. Atlyukasztott, hatlapja hianyzik. Allapota: toredékes, feliilete er8sen
kopott. Mérete: 40 mm. Formai tipusa: egyszegecses vagy raszoritott. Keltezés: 16. szazad [6. tabla 3].

16. Szarmazési hely: ismeretlen. Elélapjan gyongysorkeretben korirat: WA, kozépsé minta nem latszodik. Allapota:
toredékes, feliilete kopott. Mérete: 20 mm. Formai tipusa meghatarozhatatlan. Keltezés: 16. szazad [6. tabla 4].

5.2. Angol jellegii plombak [2. tabla]

Az angol posztot a magyar irdsos forrasok a 15. szdzad els6 felében emlitették meg eldszor,
a Budai Jogkényvben von Lundischen tétel alatt.>! Az 1436-1437-es Siebenlinder-listdban
Englisch és Liindisch néven szerepeltek az angol aruk. Emellett a 15. szazadi véarosi szama-
dasokban is felbukkant az angol poszto.*

1 BrazovicHi—Scamint 2001, 424.§.
32 SzekELY 1968, 27.
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Az angliai posztéimport a 16. szdzadban erds fellendiilésnek indult. A termékvalaszték
kiszélesedett, olcso karasidt és draga fajlondist is lehetett vasarolni. Anglidbdl a 15. szdzad
végétol a posztdt tobbnyire nyersen exportaltak, a gyartasi folyamatot mar a németalfoldi
¢és német varosokban (példaul Niirnberg) fejezték be, ennek kapcsan az angol forrasok ugy
nyilatkoztak, hogy hazai posztdgyartas el6készitési folyamata elmaradt a flamand és italiai
terliletek magas szinvonalatol. Egy 16. szazadi niirnbergi szabalyozas alapjan feltételezhetd,
hogy az angol eredetli, de mashol kikészitett posztora a legutobbi feldolgozasi hely plom-
baja kertilt fel. A magyar forrasokban szamos helyen emlitik a kiillonb6z6 mindségli angol
posztokat, példaul a Nadasdy csalad levelezéseiben ¢és a bartfai szamadasokban, de talalko-
zunk veliik Sarospatak és Kassa kapcsan is.>

Az angol posztd magyarorszagi jelenléte a 15 éves habort idején csdkkent, ekkoriban az
importalt angol textilaru mindsége egyre silanyabb volt, amelyre rendszeresen panaszkodtak
a vasarlok. Emellett a 16. szazad masodik felétdl elkezdtek Szilézidban is késziteni angol
jellegli posztot, s6t 1608-ban a forrasok magyarorszagi karasiat is emlitettek. A mindség
csokkenésében nagy szerepet jatszhatott az angol termékek hamisitisa,™ amelynek egyik
kdzpontja éppen az Oroshaza—Békés—Gyula-vidék lehetett. A magyar forrasok az angol tex-
tileket 1640 utan mar nem emlitették.>

Oroshaza kdrnyékén nagy szamban keriilt eld Tudor-roézsas plomba. A targyak a cimerek
¢és a megmaradt kétoldalas plombak alapjan I. Erzsébet uralkodasanak (1559—1603) idésza-
kara keltezhet6k.*® A plombak tobbségén GVILLELMVS ALMANDETE korirat olvashato,
a tipusnak vannak elirt vagy hibas felirati valtozatai is. A Tudor-r6zsas plombak toredéke
rendelkezik szegeccsel, a tobbség sima vagy atfurt feliiletii volt, tehat balazaro funkcio-
juk volt. Ilyen tipusti plomba nem ismert az Angol Kiralysag teriiletér6l, amely megerd-
siti Huszar Lajos elméletét, miszerint a tipus nem angliai eredet(i.’” Emellett a helyesirasi
hibak és egyes darabok gyenge cimerkidolgozasa Mordovin Maxim szerint felveti a darabok
hamisitvany voltat. Az angol jellegti plombak tobb mint haromnegyede a kézépkori Magyar
Kiralysag teriiletérdl keriilt eld, a tobbi lelet szétszorddik Eurdpa teriiletén. A Magyar Kiraly-
sag hatarain kiviil el6keriilt darabok évszamosak, mig Magyarorszagrol egyeldre nem ismer-
tek ilyen darabok. Az eddigi adatok alapjan gy tiinik, hogy az 1570-1590-es évek kozotti
két évtizedben a budai beglerbég tudtaval, akar finanszirozasaval a Koros—Tisza—Maros-vi-
deki textilgyartok elkezdtek angol jellegli posztokat gyartani, amelyre ezeket a plombakat
helyezték. A termékkel a végvari zsoldosokat fizették ki, az elszdmoldsban dragabb angol
posztoként tintették fel 6ket.”® Az oroshdzi plombahamisitasok alapja egy évszam nélkiili
vagy egy 1570-es keltezésti darab lehetett, amelyet egészen a vidék 1596-o0s pusztulasaig
hasznaltak.*

Gerendas 1. leléhelyrdl négy angol jellegli plomba keriilt el6, ezek koziil egy ép, a masik
harom darab toredékes allapotban. K6z6s benniik a Tudor-rézsa motivum. Harom plomban

3 SzEKELY 1968, 28.

% ENpREr 1974, 791-792.

55 EnDREI 1974, 803.

3 MoRDOVIN 2018, 249.

57 HuszAr 1961, 188.

3 MOoRDOVIN 2016¢, 109-113.
3 Morpovin 2018, 241.
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megfigyelhet6 a GVILLELMVS ALMANDETE felirat, de feltehetleg a negyedik darabon
is ez a korirat szerepelt. El6lapjat egyiknek sem taldltdk meg. A torténeti adatok és parhuza-
mok alapjan a 16. szazad utols6 harmadara datalhatjuk a targyakat.

5.3. Lowenbergi plombak [3. tabla 1, 2]

Lowenberg varosanak posztoipara a kozépkor végén indult fejlédésnek, viragkorat a 16.
szazadban ¢élte.®° A lengyel teriiletekrdl tobb irasos forras is szarmazik a varossal kapcso-
latban, ilyen példaul egy 1541-1542-es adat, amikor a sieradzi hivatalnokokat l6wenbergi
posztoval fizették ki.®' 1554-ben Lowenberg tobb posztogyartd varossal egyiitt kapott kivalt-
sagokat.®? Termékeiket a boroszl6i piacon is arultak, ahonnan aruikat tavolabbi teriiletekre is
exportéltak, valamint a késztermékek mellett gyapjukiviteliik is jelentés volt.** Lowenberg
a harmincéves haboru (1618—1648) idején indult hanyatlasnak, ami a plombak keltezésének
fels6 hatarat adja meg.%

A magyarorszagi irott forrasok feldolgozasanak kezdetén a varos nevének beazonositasa
problémakba iitkdzott, ugyanis a niirnbergi és a l1owenbergi termékek irdasmodja hasonlo
formaban jelenik meg a forrasokban: 16remberger vagy lemberger.®® 1539-ben 1. Ferdinand
(1526—1564) rendeletében megemliti a lembergi posztot, amely a sziléziai aruk kozott a leg-
olcsobbak kozé tartozott.® A térok vamnaplokban is felbukkannak a 16rembergi szovetek,
amelyeket olcsobb vamértékiik alapjan lehetett 16wenbergi aruként azonositani.” A forras-
beli elnevezésiikrdl dsszeségében elmondhatd, hogy amennyiben egy olcsobb textilt emli-
tenek meg ezeken az elnevezéseken, az valdszinilleg Lowenberg termékeire vonatkozik.®®
1602-bdl szarmazik az utolso forras, amely Almassy Istvan kassai kereskedd 16csei bevasar-
lasa kapcsan emliti meg a 16wenbergi termékeket.*

Bar a legtobb plomban szerepel a varos szimbolumaként értelmezhetd oroszlan, mellette
egy sassal, a deformalt, toredékes leletek azonositasaban ez nem nyujt sok segitséget, igy
majdnem az 0sszes darabot a rajtuk 1évé feliratok alapjan lehetett azonositani. A felirat a
rekonstrualhat6 esetekben LEWENBERGK-ként olvashatd, amit kétféleképpen tiintettek
fel a plombakon: LE/WEN/BER/GK ¢és LEWEN/BERGK. A plombak azonos méretiiek
¢és anyaguak, a felirat antiqua tipusa is megegyezik. A kutatids a Kunagotan eldkeriilt darab
alapjan azt feltételezi, hogy a kétsoros feliratos plomban lehetett €évszam, de ebbdl nem lehet
biztosan kronoldgiai vagy mindségbeli eltérésre kovetkeztetni, mert nem tudjuk, hogy az
Osszes kétsoros plomba évszamos volt-e.”

% MorpoviN 2018, 194.

61 Maczak 1952, 253.

%2 MorpoviN 2018, 194.

9 Maczak 1955, 42,219, 238, 266.
64 Tdézi: MorpoviN 2018, 194.
%5 MorpoviN 2018, 194.

% Teke 1989. 84.

7 Pach 1997, 6-7.

%8 KALDY-NAGY 1965, 31.

% KERekEs 1902, 211.

7 Morpovin 2018, 195.
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Gerendas tertiletérdl két Iowenbergi plomba kertilt eld, mindkettén kétsoros felirat figyel-
het6 meg, azonban évszam nem lathat6 rajtuk. Mindkét darab egyszegecses, a szegecsek
formaja hengeres. Egyoldalasak, egyiknek sem talaltak meg a hatoldalat. A plombak kelte-
zésének fels6 hatara 1596, a parhuzamok alapjan a 16. szazad utols6 harmadara datalhatok.
Péarhuzama a Kunagotan elékertilt darab, illetve néhany szorvanylelet.

5.4. Gorlitz [3. tabla 3]

Gorlitz varos aruit a magyar forrasok 1438-ban emlitették meg eldszor a felvidéki varosok
és a pozsonyi harmincadvam kapcsan.”! A 16. szdzad legelején keresked6tarsasag kozve-
titette a gorlitzi textilarut a nagyvaradi és debreceni piacokra.”” A szazad masodik felében
tobb felvidéki varosban, példaul Kassan, Bartfan és Eperjesen a sziléziai posztéimport nagy
részét a gorlitzi termékek tették ki.”> Magyarorszagi jelenlétének fels6 hataraként jelen isme-
reteink szerint a 15 éves haborut tekintjiik, de valészinii, hogy olcso gorlitzi textileket a 17.
szazadban is szallitottdak a magyar piacokra.”

Gerendas falu teriiletérdl egy darab keriilt el6. A plomba egyoldalas, rajta forder vagy
gorlic felirat olvashato. A forder sz6 Mordovin Maxim szerint a termék jellegére, az also
sorban 1évé gorlic sz6 a varos nevére vonatkozhat. Mordovin szerint elképzelhetd, hogy
a forder kifejezés Gorlitz olyan véarosrészére vonatkozik, ahol készitettek posztoterméke-
ket, erre a feltételezésre azonban nincs irasos bizonyiték.”> A gerendasi darabot a 16. szazad
masodik felére keltezhetjiik.

5.5. Niirnberg [4. tabla 1]

Niirnberg posztotermékeinek legkorabbi emlitése az 1457—1458-as pozsonyi vamnaploban
talalhato, a kozepes vamértékl termékek kozott.” A pozsonyi vamnaplon kiviil emlitik még
Niirnberg termékeit Sopron 1460-1463-as varosi arszabasban,”” az 1483-as soproni vam-
naploban’ és a szazad végi erdélyi szasz varosi forrasokban.” A 16. szazad elején megnétt
a niirnbergi posztébehozatal, a vamnaplokban kétféle posztomindséget lehet elkiiloniteni: a
hosszl és dragabb, valamint a rovidebb és olcsobb termékeket. Az 1540-es évekre a Magyar-
orszagra érkez6 jobb mindségii posztok haromnegyede mar innen szarmazott.®* A szazad
masodik felében a niirnbergi kdzepes mindségli posztdk is széles korben elterjedtek az
orszagban, még a hodoltsag teriiletére is szallitottak 6ket.?! Az irdsos forrasokban 1601-ben

emlitik utoljara a niirnbergi textileket, a kassai varosbird bécsi vasarlasi jegyzékében.®
7 SzekeLy 1975, 789-790.

2 Pacu 1971, 30-31.
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Magyarorszag teriiletérdl idaig 61 darab niirnbergi 6lomplomba keriilt eld. A rajtuk meg-
figyelhetd mintdk alapjan négy csoportba lehet osztani 6ket. Az elsé csoportba azok a tar-
gyak tartoznak, amelyek eldlapjan Szent Lérinc-abrazolas lathato, hatlapjan pedig NUE/
REMBE/RG felirat olvashatd. A masodik csoport plombainak eldlapjan és hatlapjan is a
varos hasitott cimere figyelhetd meg. A harmadik és negyedik csoport elélapjan ugyanugy
a varos hasitott cimerét tlintették fel, azonban a hatlapjukon névényi keretben 1évé N és W
betiik kiilonboztetik meg 6ket egymastol.®

A gerendasi fémkeresds kutatasok kapcsan eldkeriilt darabnak csak az eldlapjat talaltak
meg, melyen a varos hasitott cimere lathato, de ez alapjan egyik csoportba sem lehet beso-
rolni. A plombat a torténeti adatok alapjan a 16. szazad masodik felére keltezhetjiik.

5.6. Ulm [4. tabla 2]

Ulm vérosnak mar a 14. szdzadtol voltak kereskedelmi kapcsolatai a Magyar Kirdlysaggal,
de kozépkategorias posztotermékeik csak a 15. szdzadtol mutathatdk ki.%* A 16. szdzad ele-
jétol gyakrabban emlitették a varos posztotermékeit, az 1510-es években a Funck kereske-
détarsasag ulmi gyolcsokat is szallitott.3S A t6rok korban az ulmi aruk mindsége fokozatosan
romlott, de vamnaplokban, jegyzékonyvekben és személyes iratokban tovabbra is szerepel-
tek.3¢ Az ulmi arut irasos forrasokban 1602-ben emlitették utoljara.’’

Magyarorszag teriiletérél 44 ulmi plomba kertilt eld, ezek harom tipusba oszthatok. Mind-
harom csoport elélapjan gyongykords keretben a varos cimere lathato, a hatlapon jobbra
nézo, egyfejli sas abrazolas figyelheté meg, ami lehet hasitott is, emellett a hatlapon VLM
felirat is elé6fordulhat. A harom csoport kozott kronologiai kiilonbség nincs.®

A gerendasi fémkeresGs anyagbol elékeriilt egy darab plomban a hatlapon hasitott sas
lehetett, igy a masodik csoportba oszthatd. A plombat a 16. szazad masodik felére datalhat-
juk.

5.7. Ismeretlen tipusu plombak [5—7. tabla]

A Gerendas 1. leldhelyrdl eldkeriilt 16 plombabdl 7 ismeretlen, 0j tipusokba sorolhatd,
amelynek jelenleg nem ismert parhuzama sem Magyarorszag teriiletérdl, sem a kiilfoldi
leletanyagban.

5.7.1. Kat. 10. [5. tabla 1]

A plomba el6lapjan egy szent képe lathato, aki valamiféle targyat tart a kezében, a hatlapon

egy var- vagy templomabrazolas figyelhetd meg. A plomba azonositasat varoscimerek ¢és
irasos forrasok hasznalataval kiséreltem meg.

8 Morpovin 2018, 142—-143.
8 MorpoviIN 2018, 158.

85 EnprEI 1989, 140.

8 Enprer 1989, 150-151.

87 Kerekes 1902, 209.

8 MorpoVIN 2018, 159.
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Az el6lapon abrazolt szentnek csak a sziluettje, illetve ruhafodrai figyelheték meg.
A plomba hatlapjan egy épiiletabrazolas talalhat6, amelyet templomként és varként is értel-
mezhetiink. Amennyiben templomként azonositjuk, a plomba valdsziniileg olyan egyhazi
kdzpontbol szarmazik, amely textilgyartassal is foglalkozott. Ilyen varosok voltak példaul
Trier és Koln.

A kolni arut a 14. szdzad utolsé harmadéban emlitik elészor,® de mar korabban is jelen
volt a magyar piacokon. Az 1390-es évektdl a forrasok egyre gyakrabban szélnak a kdlni
textilekr6l.”® A Budai Jogkdonyv és a Siebenlinder-lista kzepes minGségii aruként irja le a
termékeket.”! A 15. szazad legvégétdl mar alig emlitették meg a kolni posztot, 1542 utan
a neve eltlinik a forrasokbol.”? K6ln és Trier varosabdl ismeriink plombakat, de ezek nem
rokonithatok a gerendasi darabbal. A plombat a 15. szadzadtol a 16. szazad els6 harmadaig
datalhatjuk.

5.7.2. Kat. 11. [5. tabla 2]

A plomba eldlapjan egy plispoki siivegabrazolas lathato, a hatlapjan 1évo szegecsen meg-
figyelhetd a hatlapi minta maradvanya: két, egymason keresztbe helyezett targy. Megha-
tarozasat heraldikai szempontbol kozelitettem meg. A plomba a Német-romai Birodalom
teriiletén, egy egyhazi fennhatosag alatt 1évé textilgyartd varosban késziilhetett. Ugy gon-
dolom, hogy a targy valdsziniileg K6Ilnbdl szarmazik, mivel a varos cimerében megjelenik a
plispoki siiveg a cimer felett és a cimerpajzs mogott keresztbe tett kereszt €s jogar motivum.
A gerendasi darabot a 16. szdzadra datalhatjuk.

5.7.3. Kat. 12. [5. tébla 3]

A plomba hatlapjan gydngysoros keretben STA[.]T ZEROW felirat olvashaté. A plomba
kozepén talalhatdo minta hianyzik, talan két, keresztbe tett kulcs lehetett. Szarmazasi helyét
hianyossaga miatt nem lehet beazonositani. A plombat a 16. szazadra keltezhetjiik, koze-
lebbi datalas egyeldre nem lehetséges.

5.7.4. Kat. 13. [6. tabla 1]

A targy erésen kopott, el6lapjan és hatlapjan nem vehet6 ki minta. A plombat alakja alapjan
talan Gorlitz varosahoz lehet kotni, a Gerendasrol elékeriilt hasonld darabbal egyiitt a 16.
szazad masodik felére keltezhetjiik.

5.7.5. Kat. 14. [6. tabla 2]

A plomba el6lapja hianyzik, a hatlap kdzepén oroszlanként vagy sasként azonosithato allat-
abrazolas lathatd. Szélén felirat olvashaté: LENNANS, amely talan a lenvaszonra utalhat.

8 SzekeLy 1975, 769.

% Morpovin 2018, 128.

o1 BLazovicH—-ScHMIpT 2001, 534,
%2 MorDpOVIN 2018, 129.
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A plombén egy diszes N betii is lathato. Mindezek alapjan Gigy vélem, hogy a plomba Niirn-
berg varosabol szdrmazhat.

A niirnbergi termékek szabalyozasarol sz616 adatokat Mordovin Maxim ismertette s ren-
dezte tablazatba a német szakirodalom alapjan. A tablazatbol kideriil, hogy az oroszlanos
jelolést plombak 1488—-1562 kozotti barhentszabalyozasokhoz kdthetdk. 1562 utan egy-
ségesitették a barhent- és a vaszontermékek szabalyozasat, emiatt az oroszlanjelzést sasra
cserélték.” Ez alapjan a plomba a 16. szazad masodik felére, valoszinilileg az 1560-as évek
utanra datalhato.

5.7.6. Kat. 15. [6. tabla 3]

A plombanak itt is csak a hatlapja van meg, rajta gyongysorkeretes felirat olvashato: [...]
IERR [...]CHT. A targy kozepén 6 vonal fut a széle felé. A szarmazasi helyét a minta és a fel-
irat hidnyossaga miatt nem lehet meghatarozni, annyi bizonyosnak tiinik, hogy a Német-ro-
mai Birodalom teriiletér6l keriilt hazankba. A plomba a 16. szazadra keltezhetd, pontosabb
meghatarozas parhuzamok hianyaban nem lehetséges.

5.7.7. Kat. 16. [6. tabla 4]

A plomba erdsen toredékes, nem tudni, hogy el6- vagy hatlap darabja-e. A téredéken
gyongysorkeretben felirat olvashaté: WA. A kozéps6é minta és a felirat sem rekonstrual-
hato. Nem lehet semmilyen formai csoportba, varoshoz, készitési folyamathoz besorolni. A
plomba valoszintileg a 16. szazadra datalhatd, de parhuzamok hianyaban a pontos meghata-
rozas nem lehetséges.

6. A magyar kiilkereskedelem irasos forrasai a 16. szazadban

Mivel a plombak a textilkereskedelem meghataroz6 targyi emlékei, érdemes megvizsgalni
az ezzel kapcsolatos irasos emlékeket is. A 16. szazadban magyar teriiletekre érkez6 import-
posztokrol a magyar vamnaplok és a torok mukataa-defterek szolgaltatnak fontos informa-
cidkat.

6.1. A magyar harmincadnaplok adatai

A 16. szazadi magyar kiilkereskedelem irdsos forrasaival mar szamos kutat6 foglalkozott.
Ember Gy6z6 munkajaban osztalyozta a nyugati kereskedelmi forgalomban 1évé arukat
export és import alapjan, emellett a szallitmanyokkal és a kdzvetitd kereskeddkkel is beha-
tobban foglalkozott. Az arucikkeket harom csoportba osztotta: behozatali, kiviteli és kozds.
A kOz0s csoportba tartozé aruk a behozatalban és a kivitelben egyarant részt vettek.’*
Ember sok fontos adatot kozolt a textilkereskedelemrdl is. A kiilonféle textileket a
behozatali arucsoportba osztotta, mert a magyar allam csak elhanyagolhatd6 mennyiségben

9 MorpoviN 2018, 140.
% EMBER 1985, 67.
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exportalt posztotermékeket.”> A magyar vamkonyvekben megjelend posztokat értékiik alap-
jén harom csoportba sorolta. A dragabb termékcsoportba tartoztak az italiai és németalfoldi
posztok, példaul a bergamoi, a londoni vagy a stamet. A kdzepes arrétegbe sorolhatok a
német birodalmi termékek, példaul a nlirnbergi vagy az aacheni poszt6, de ebbe a csoportba
tartozott a karasia is, amely angliai eredetli termék. Az olcsdbbak koz¢é tartoztak egyes italiai
és sziléziai termékek, példaul a boroszloi, iglaui, gorltzi és a veronai posztok.” Emellett azt
is megallapitotta, hogy a textilbehozatal tobbsége a Német-romai Birodalom, Szilézia és
Morvaorszag teriiletérdl szarmazik.”’

A 16. szazad els6 felébdl fontos, textilkereskedelemmel kapcsolatos irdsos forrasokat
ismerilink Szlavonia teriiletérél, amelyekkel Teke Zsuzsa foglalkozott. Munkajabol kideriil,
hogy a 16. szazad elsé felére az itt athaladé délnyugati kereskedelmi utvonal jelentéségében
csak alig maradt el a nyugati és északnyugati Gtvonalaktdl, a teljes kereskedelmi forgalom
egy6tode ezen a teriileten zajlott le.”® 1539-ben 1. Ferdinand (1526—1564) rendeletben sza-
balyozta a horvat és a szlavon vamolasi gyakorlatot. A vamszabalyozasbol kideriil, hogy a
térségben megjelentek a nagy értéki, végenként akar 5—10 forintos vamértéki szovetek,
emellett szembetlin az olasz termékek talstlya a kiilonféle sziléziai, morva és délnémet
posztokkal szemben.”

A szlavon teriiletek szovetbehozatalanak dsszetételérdl fontos adatokat szolgaltatnak az
1545-1558 kozotti zagrabi harmincadjegyzékek. A zagrabi behozatal nagy részét itt is a
kiilonféle olcso textilek adtak, azonban a délnémet, morva és sziléziai termékekkel szemben
itt az olcsobb olasz szovetek, példaul a bergaméi €s a veronai, és ezek mellett az angol kara-
sia dominaltak. A zagrabiak a szomszédos szlovén és stajer varosokbdl szerezték be aruikat,
ahol a kinalat nagy részét az italiai textilipar termékei adtak. Ezen megallapitas aldl kivé-
tel a karasia, amelynek fokozott jelenléte azzal magyarazhato, hogy Niirnberg és Frankfurt
mellett Velence volt a legnagyobb elosztoé kdzpontja. Teke ez alapjan gy gondolta, hogy a
szazad els6 felében a magyar tertiletekre szallitott karasia jelentds része a szlavoniai harmin-
cadokon keresztiil, velencei kozvetitéssel érkezhetett az orszagba.'®

6.2. A torok vamnaplok adatai

A torokok altal elfoglalt teriileteken roviddel birtokbavételiik utan megkezdddott az ado- és
vamrendszer kiépitése, erre jo példa Székesfehérvar varosa, amely 1543. szeptember 3-an
kerilt torok kézre, de az els6 adofizetét mar szeptember 21-én bejegyezték.'”! A Hodoltsag
els6 iddszakabol, tehat a 16. szazad masodik felébdl ismert vamnaplok, mas szoval defterek
fontos informaciokat szolgaltatnak az egyes mukataa-korzetek adobol és vambol szarmazo
jovedelmérdl. Ilyen vamnaplok maradtak fent példaul Tolnabol, Vacrél, Budardl és Szol-
nokrol.

% EMBER 1985, 99.

% EMBER 1985, 77.

7 EMBER 1985, 78.

% Teke 1989, korabbi irodalommal.
% Teke 1989, 84-85.

10 Teke 1989, 88-89.

101 Pacu 2003, 73.
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6.2.1. Az 1553-as tolnai torok vamnaplé

A dokumentum az 1553. év marcius—augusztus kozotti idészakanak jovedelemjegyzéke.
A bejegyzésekben mar jelen vannak azon kiilfoldi textiltermékek, amelynek plombai megta-
lalhatok magyar teriileteken. Az is latszik, hogy a magyar kereskeddk ugyanazokat a posz-
tofajtakat forgalmaztak a tolnai vamon, amelyek a zagrabi, vaci és az 1570-1571-es budai
vamnaplokban is eléfordulnak.!%?

1553-ban a tolnai vamon ezer vég nyugati eredetli posztd haladt at, kizarélag magyar
szallitok révén. Ez a nagy mennyiségii textilbehozatal 6sszefiiggésben van az 1550-es
években fellendiil6 mezdgazdasagi termeléssel, ami miatt a mezdgazdasagi termeldk és a
parasztgazdak vasarloereje megnétt,'® igy a nyugati posztok iranti igény is megndvekedett.
A vasarlok foleg a kozepes mindségii posztotermékeket keresték. Koziiliik a jo mindségiick
kozé tartoztak a bergamai (borgoman) és a stamet szovetek, a boroszloi és a kisznicér termé-
kek a rosszabb kiviteliiek koz¢ szamitottak, a két csoport kozotti mindséget pedig a karasia
¢és a kiilonféle délnémet (niirnbergi) termékek képviselték. Mindebbdl azt lathatjuk, hogy a
tolnai torok vamra délnyugat és észak-északnyugat felél is érkeztek posztotermékek.!%*

6.2.2. Az 1558-1561 kozotti vaci vamnaplok

A vaci vamnaplok feljegyzéseiben mennyiségiikkel és gyakori eléfordulasukkal is kiemel-
kednek a sziléziai, cseh és délnémet szovetek. 1558—1559-ben a térok vamhelyeken renge-
teg textil aramlott at, legnagyobb mennyiségben boroszloi €s iglaui termékeket szallitottak
a Hodoltsag teriiletére. A niirnbergi textilek és az angol karasia is nagyobb mennyiségben
szerepelnek a vamnaplokban, bar nem olyan nagy szamban, mint a sziléziai posztotermékek.
A fenti négy szovetfajtan kiviil sokkal kisebb mennyiségben, de vamoltattak bergamoi szo-
vetet is.1% A vamnaplokbol kirajzolddo allapot nagyon hasonlit a tolnai vambol ismert képre.

Osszességében elmondhato, hogy a térok vamokra délnyugat és észak-északnyugat feldl
is nagy mennyiségben érkeztek textilaruk. A vamnaplokbol ismert textilek tobbnyire koze-

.....

.....

7. Osszegzés

Osszességében elmondhaté, hogy a Koros—Tisza-Maros-vidékrol elékeriilt tobb szaz plomba
bizonyitja a térség viragz6 gazdasagat, amely a torok hoditas utan is folytatddott, egészen a
16. szazad végéig. A térségbe sziléziai, morva és délnémet olcsd és kdzepes mindségii textil-
termékek érkeztek. Legnagyobb aranyban az olcsobb sziléziai textilek voltak jelen, ezt iga-
zoljak az oroshazi térségben talalt sziléziai eredetli plombdak is, de nagy mennyiségti német

12 PacH 2003, 77.

105 A vasarloerd novekedése az egész hodoltsagi teriiletre jellemzd.
104 PacH 2003, 77.

105 Vass 1972, 140-141.
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birodalmi textilaru is eljutott ide.'” A Gerendason talalt két-két 16wenbergi és gorlitzi, két
nlirnbergi, egy ulmi és egy kdlni plomba is beleilleszkedik ebbe a képbe.

Ugyanebben a régidoban rengeteg angol jellegli plombat talaltak, a gerendasi fémkeresds
anyagban négy darab képviseli a tipust. Az angol jellegli plombékat helyben késziilt texti-
lekre rogzitették, igy a silany mindségli terméket magas haszonnal el tudtdk adni. Az angol
jellegli posztd gyartasa valoszintileg a torok adminisztracid tudtaval, akar hathatos timoga-
tasaval torténhetett.

A gerendasi kozépkori falu teriiletérdl eldkertilt azonositatlan tipusu plombak szarmazasi
helyei ismeretlenek, de valosziniinek tinik, hogy kézépkategorias vagy olcsobb termékeket
jelolhettek. Az ismeretlen tipusu plombak kapcsan nem szabad elvetni az italiai szarma-
zas lehetdségét. A Magyar Kirdlysag teriiletére a 12. szazadtdl érkeztek jo mindségi italiai
termékek, a két legfontosabb textilgyartdo kdzpont Firenze és Velence volt. A firenzei aru a
14. szézad els6 harmadaban jelent meg nagyobb aranyban a magyar piacokon, jelenléte az
1520-as évek végéig toretlen. A firenzei textilipar az 1520-as évek végén valsagba kertilt,
a piacokon felszabadult pozicidkat a velencei kereskeddk gyorsan betdltotték. A magyar
harmincad- és torok adodsszeirasokban emlitenek bergamoéi (borgoman) és a veronai arut
is, amely varosok a 15. szazadtol velencei fennhatosag alatt alltak.!”” Az esetleges italiai
szarmazas bizonyithatja, hogy aruik kisebb mennyiségben ugyan, de eljutottak a hodoltsagi
teriiletekre a 16. szazad masodik felében, de ennek bizonyitasahoz tobb hasonl6 leletre van
sziikség. Az is valoszinii, hogy az ismeretlen eredeti plombak olyan uj textilgyartd koz-
pontokat jeleznek, amelyek az irdsos forrasokban nem jelennek meg. Mindenesetre tovabbi
publikaciokra, kutatasokra van sziikség a plombak pontosabb meghatarozasanak érdekében.
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BALAZS DOROZSMAL

Leaden cloth seals from the medieval village of Gerendas

In this research, I present sixteen seals found during metal detector research carried out between Jan-
uary 2020 and May 2021 at the Gerendas Site No. 1. I tried to identify the seven unknown seals found
in the material, however, their parallels and place of origin are unknown. There are three pieces from
Silesia (Lowenberg, Gorlitz), two from Southern Germany (Ulm, Niirnberg), and, probably, four Eng-
lish type seals that were probably made in the Kords-Tisza-Maros region. I attempted to determine the
seven unknown seals based on data from heraldic and written sources. The determination of the types
and places of origin may change after the processing of the entire material recovered from the site. In
my opinion, the unknown types may be mainly of German imperial and Silesian origin, but the pos-
sibility of Italian origin should not be ignored either, since Italian textile goods arrived in the country
since the 13" century. In the last part of the research, I examined the textile trade data found in the
Hungarian and Turkish customs logs. This revealed that in the 16" century, medium-quality South Ger-
man, [talian and Silesian goods flowed to the territory of the Kingdom of Hungary from the northern
and southern trade routes.
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/\ A plombik szarmazasi helyei
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1. tabla: Telekgerendas—Farago-duld 1. leldhely elhelyezkedése,
valamint a plombak szarmazasi helyei
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2. tabla: 1-4.: Angol jellegii plombak Gerendasrol. Szarmazasi helyiik valdszintileg
a Magyar Kiralysag teriilete
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3. tabla: Sziléziai eredetii plombak. 1-2.: Lowenberg; 3.: Gorlitz
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4. tabla: Német birodalmi eredetii plombak. 1.: Niirnberg; 2.: Ulm
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5. tabla: 1-3.: Ismeretlen tipusu plombak 1.
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6. tabla: 1-4.: Ismeretlen tipusu plombak II.
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