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SZABO ROBERT KAROLY
ELTE BTK Torténettudomanyi Doktort Iskola

Az erdélyi menekiilt tanulok helyzete és sorsa
Magyarorszagon tarsadalomtorténeti
megkozelitésben (1916-1917)"

Bevezetés

A hébortk tarsadalomtorténeti megkozelitési vizsgalataiban hangsiilyos szerepet t6lt be az
ellenséges haderd altal érintett teriiletekrdl érkezé menekiiltek evakualasanak, ideiglenes le-
telepitésének, elhelyezésének vagy ellatasanak, illetve visszautazasédnak kérdése. Az els§ vi-
laghabora torténetének vonatkozasaban — leszamitva a hibor utolsé heteiben, illetve a tri-
anoni békeszerz6dés utan igazan jelentGssé valé menekiiltkérdést — a Magyar Kiralysag tor-
ténete szempontjabol a menekiiltek jelentds szama és az orszag szinte teljes egészének érin-
tettsége révén az 1916—1917-es erdélyi menekiiltkérdésnek van kiemelt jelentGsége. Tanul-
manyomban ezen id§szak eseményeire koncentralva a menekiilni kényszeriilt tanulok és az
Gket befogadd intézmények helyzetén keresztiil kivinom megvilagitani a menekiiltiigy jel-
lemz&it.

A kutatas Gjszertiségét a menekiiltkérdés tarsadalomtorténeti megkozelitési feldolgo-
zasa adja. Ez az aspektus ugyanis teljesen hidnyzik vagy csak felszinesen keriil el6 a téméaval
kapcsolatos hazai szakirodalmakban. igy az erdélyi menekiiltek evakualasanak koriilménye-
ir6l — a tanul6ifjisag sorsat csupan alig érintve — értekezett Betegh Miklos, Aranyos-Torda
varmegye f6ispanja, kinevezett erdélyi kormanybiztos, a témaval kapcsolatos elsé jelentd-
sebb munka szerzdje.' Ugyancsak az emlitett szempont figyelmen kiviil hagyasaval, bar
a kormanybiztosnal bdvebben, a hadi koriilmények leirdsaval elemezte az eseményeket
Széadetzky-Kardoss Lajos a Horthy-korszakban megjelent munk4jéban.? Nagyobb sziinet
utan Csoéti Csaba tanulmanyai3 hoztak ismét teritékre a kérdést, egyrészt Somogy varmegye
vonatkozasaban, masrészt a vasit szerepét és jelentGségét hangstlyozva. A menekiilt tanu-
16k sorsanak részletes vizsgalata csupan az elmult két évtizedben latott napvilagot Kocsis
Lajos debreceni menekiiltekrél sz6l6 tanulmanyaban,* illetve Buczkd Jozsef munkéjiban,
aki a Hajdnéné4sra telepedett menekiiltek helyzetét, letelepedésiik koriilményeit és viszon-
tagsagait elemezte. 5 Emellett a Felvidékre telepitett erdélyi menekiiltek helyzetének

* A tanulmany az Innovéci6s és Technolégiai Minisztérium UNKP-21-3 kédszamt Uj Nemzeti Kiva-
16sag Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovaciés Alapbdl finanszirozott szakmai
tamogatasaval késziilt.

Betegh: Erdély a haboriban, i. m.

Az Gjabb kiadashoz lasd: Szadetzky-Kardoss: Az oldhok betorése Erdélybe, i. m.

Csoti: A vastit szerepe, 31—39.; Cso6ti: Menekiiltkérdés Magyarorszagon, 141.; Csoti: Az 1916. évi
roman tdmadds, 226—242.

Kocsis: Erdélyi menekiiltek Debrecenben, 88—95.

Buczko: ,,Szdllast adtunk hiiséges magyar véreinknek”, i. m.
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feltarasaval L. Juhasz Ilona foglalkozott, f{6ként azonban csak a rendelkezésre all6 sajtéanyag
felhasznélasaval tért ki a tanulbifjtisAg sorsdnak bemutatasara.®

Ezzel szemben a nemzetkozi szakirodalomban mér a szdzadforduléon ramutattak a me-
nekiiltek iskolaztatasara vonatkozd torténeti szempontt elemzések hianyara, s a gyakran
csak ,atmeneti jelenségként” értelmezett problémarol” az elmult két évtizedben f6ként ne-
veléstorténeti megkozelitésben lattak napvilagot tudoményos publikéciok.? Az elsg vilagha-
borti mint a menekiiltkérdés szempontjabol relevans torténeti esemény azonban f6leg csak
oly tekintetben ihlette meg a torténészeket, hogy az ellenséges hatalmak 4ltal megszallt te-
rilleteken hogyan képzelték el az oktatas fenntartasat, illetve hogy a tanul6knak milyen le-
het6ségeik voltak a megszallok altal kialakitott keretrendszerben valé miikodésre.?

Kutatasom alapjaul egyrészt a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban (MNL
OL) talalhat6 iratanyag (,, Erdélyi menekiilt tanulék iigyei”)'° szolgalt, mely tobbnyire a val-
14s- és kozoktatasiigyi miniszter (a tovabbiakban: VKM) rendeleteit, illetve az iskolaigazga-
0k, illetve a t6bb varmegyét (s igy kozépiskolat) magukban foglald tankeriiletek féigazgatoi
altal készitett kimutatasokat, valamint a tanulok tandijmentességi kérelmeit tartalmazza.
Ezen levéltari dokumentumok tették lehetévé az erdélyi menekiiltkérdés tarsadalomtorté-
neti elemzését altalanos, vagyis orszagos tekintetben. Masrészt a levéltari forrasok hianyos-
sagai és a kutatas ebbdl adodo korlatjai kovetkeztében a menekiiltkérdés vizsgalati terepé-
nek sz{ikitésével igyekeztem vizsgalodni. Az utobbit f6ként empirikus adatokra alapozva vé-
geztem el, kivalasztva egy korabeli tankeriiletet és annak egy kozépiskolajat' annak érdeké-
ben, hogy az abba beiratkoz6 menekiilt tanulok tarsadalmi hatterének bemutatasaval valaszt
adjak a menekiilt tanuldk letelepedésének, illetve hazautazasdnak eddig nem vagy csak ke-
vésbé ismert aspektusaira.

Az erdélyi menekiiltek ideiglenes letelepedésének koriillményeit bemutatva egyfeldl va-
laszt kivanok adni arra a kérdésre, hogy miként befolyasoltak a tanuléifjusag iskolavalaszta-
sat és letelepedésének koriilményeit a hivatalos intézkedések; mennyiben tekinthet6k ezek
tudatos dontéseknek a tanuldk és sziileik részérdl, s ez milyen, a menekiilteket altalanosan
is érint6 problémakat vetett fel. Méasfel6l ramutatok arra, hogy milyen nehézségekkel kellett
szembenéznie az allamnak az iskolaskor fiatalok elhelyezésének és ellatasanak iigyében, s
milyen kovetkezményekkel jart az erdélyi tanulok beérkezése a kozigazgatés, valamint az ok-
tatasiigy szempontjabol. Végiil az erdélyi menekiiltek hazatérésének kérdéskorét elemezve
kitérek arra, hogy mi tértént a menekiilt tanul6kkal a roman haderé veresége s igy a hadi

¢ Amikor mindenki a haborus dllapotok igdja alatt roskadoz, 29.

Myers: The hidden history of refugee schooling in Britain, 153—162.

Erre vonatkozo6an 1asd példaul Kevin Myers tanulméany4t a Cambridge-ben letelepitett spanyol pol-

garhaborus arvakrol illetve Vera Sheridan cikkét az 1956-os forradalom és szabadsagharc leverése

utan az el6szér Ausztriaba, majd az Amerikai Egyesiilt Allamokba emigralt egyetemi hallgatok osz-

tondijprogramjarol. Myers: National identity, citizenship and education for displacement, 313—

325.; Sheridan: Support and surveillance, 775-793.

Galicia orosz megszallasdhoz lasd: von Hagen: War in a European Borderland, i. m.; Ruszala: The

evacuation and flight of galician refugees, 331—347. Szerbia kozponti hatalmak altal torténé meg-

szallasarol: Scheer: Kitiing lehet6ség nemzeti jelképek kialakitdasara? 419—436. Olaszorszag koz-

ponti hatalmak altal torténé megszallasarol: Boisserie—Mondini: I disarmati, i. m.

o Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban: MNL OL). K 500 Vallas- és Kozok-
tatasiigyi Minisztérium (VKM). 1917-11-181. I-II. rész. Erdélyi menekiilt tanuldk iigyei.

" Magyar Nemzeti Levéltar Csongrad-Csanad Varmegyei Levéltara, Makadi Levéltar (a tovabbiakban:
MNL CSML ML). VIII.51. Makéi Jozsef Attila Gimnazium iratanyaga, 97—102. kétet (anyakonyvek
1910-1911. és 1916—1917. kozott).
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helyzet konszolidalodasa utan. Az emlitettek mellett arra is ravilagitok, hogy a sorsa iranyi-
tasdban nem dontéspozicioban levs, am leginkabb érintett tanuldifjlisdg milyen kellemetlen
viszontagsdgokon ment 4t az 6t befogad6 oktatasi intézmény elhagyasat kovetGen.

Az erdélyi menekiiltek letelepitésének koriilményei

Béar az Osztrak—Magyar Monarchia az els6 vilaighaboru kitorése (1914. jalius 28.) 6ta szamolt
a Roman Kiralysag hadba 1épésének lehetGségével, a megnyugtatd jelentések, illetve a sziik-
séges eréforrasok hianya miatt nem torténtek védelmi intézkedések az erdélyi hatar megerd-
sitésére. A hadiizenet atadasa, 1916. augusztus 27. utan hatalmas riadalmat okozott Erdély-
ben, amikor a mintegy 250 ezer f6s roman hadsereg augusztus 28-ara virradoéra atlépte a
magyar hatart. A timadas azért volt rendkiviil ijeszt§, mert az 1915-0s, Galiciat és Eszak-
Magyarorszag peremteriileteit érint6 orosz betorést leszamitva ellenséges hader6 nem fog-
lalt el jelentGs magyarlakta tertiletet a vilaghabortban.

A Romén Kiralysag terve az volt, hogy amig a 4., 2. és 1. roméan hadsereg — szdvetséges
segitség nélkiil — lerohanja és elfoglalja Erdélyt, majd a magyar Alféldet, addig a 3. roméan
hadsereg Dobrudzsaban védekezik az orosz segitség megérkeztéig. Az erdélyi hadmiiveletek
elsG szakaszaban (1916. augusztus 28. — szeptember 18.) a roman hadjarat kezdeti sikeres-
ségét a hader tuilereje biztositotta: a rogtonzott modon a helyszinre iranyitott osztrak-ma-
gyar csapatok csak lassitani tudtak a roman haderd el6renyomulésat. Az sem segitett érdem-
ben az Osztrak—Magyar Monarchia helyzetén, hogy a romanoknak csapatokat kellett atira-
nyitaniuk a déli hatarvidék megerdsitése céljabol a két dunai roman er6d (Turtucaia és Si-
listra) elveszitése, illetve a 3. bolgar hadsereg Dobrudzsaba torténé benyomulasa miatt. En-
nek koszonhet6en a roméan csapatok Erdély egyes részein 60—80 km mélységben nyomultak
elére szeptember kozepéig.'

A romén tamadas megindulasa utan az els§ és legfontosabb kérdés az volt, miképpen
torténjen az Erdélybdl Magyarorszag biztonsagosabb teriiletei felé igyekvé nagyszama'? me-
nekiilt letelepitése. Mig a kormanyszervek — f6ként gazdasigi megfontolasbol — a menekiil-
tek lakhelyéhez kozeli taborok 1étrehozasat tervezték, addig a helyi iigyek koordinacibjaért
felel8s erdélyi kormanybiztos a menekiilni kivanok ideiglenes elhelyezését javasolta a hator-
szag harci cselekményekt6l védettebb teriiletein.'* A kezdeti ellenallas utan végiil ez az allas-
pont érvényesiilt: bar a széttelepitéssel jaro ,utaztatas” magasabb koltséget jelentett, mint a
kozeli taborokban vald elhelyezés, am igy lehet6vé valt a helyi torvényhatosagok, s6t a hat-
orszag lakossaganak bevonasa a menekiiltek befogadasinak és a réluk valé gondoskodésnak
a feladataba.

A menekiiltek ,elszéllitasahoz” a vastt tlint a legmegfelel6bb eszkoznek.'> Az egyes, ha-
bora altal érintett varmegyék lakoéi szdmara a beliigyminiszter (a tovabbiakban: BM)
4340/1916. res[ervalt] rendelete (1916. augusztus 15.) meghatarozta tervezett letelepitésiik

2 Galéntai: Az I. vilaghaboril, 298.; Hajdu—Pollmann: A régi Magyarorszag utolsé haborija, 223—
225.; Szijj—Ravasz: Magyarorszag az elsé vilaghaboruban, 157.

3 A menekiiltek pontos szamanak meghatarozasanél megoszlanak a vélemények. Betegh Miklos er-
délyi kormanybiztos szerint a magyarok koziil — a korabeli statisztikdk alapjan — 206 ezer ember
1épett at a Kirdlyhagon. Betegh: Erdély a haboriban, 70—82. Sandor Janos belligyminiszter szerint
fél milli6 {6, az 1. hadsereg parancsnoksaga szerint egy-két milli6 menekiilt indult Gtnak. Amikor
mindenki a haborus dllapotok igaja alatt roskadoz, 29.

4 A korméanybiztossag élén Betegh Miklds, Torda-Aranyos varmegye fGispanja allt. Szadetzky-Kar-
doss: Az olahok betorése Erdélybe, 43.; Csoti: Az 1916. évi romdan tdmadas, 227—233.

5 Csoti: A vastit szerepe, 31—34.; Csoti: Az 1916. évi roman taGmadds, 227—233.
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helyét,® az Erdéllyel szomszédos nyugati megyéket. A haboru kitorésével azonban a mene-
kiiltek elhelyezésére készitett korabbi tervezetet a roman csapatok nem vart kiterjedésti el6-
renyomulasa, valamint a kozlekedési nehézségek miatt modositani kellett,'” lehet§vé téve a
menekiiltek elirthoz képest jelentékeny szétszorodasat.’® A menekiiltek vastiton torténd
szallitdsa ugyanis rendkiviil lassan haladt, hiszen az egyvaganyd vonalak miatt minden ka-
tonat szallitd szerelvény wjra és tjra elzarta a menekiiltekkel az orszag belsG része felé
igyekv( szerelvények atjat. Ezért a spontan és onkényesen végbemend, szekérrel torténd uta-
zas — lasstsaga ellenére is — sokszor rendezettebbnek mindsiilt a vastti megoldasnal.™
A gyakran gyalog vagy szekéren menekiil§ tomeg letelepitésének elGirthoz képesti esetleges-
ségét tovabbi tényezdk is erdsitették. Egyrészt a meghatarozott kényszerlakhely elérése a
kozlekedési nehézségek miatt*° nem minden esetben volt megval6sithat6.>* Masrészt azok
a menekiiltek, akiknek erre lehetGségiik ad6dott, rokonokhoz koltoztek.>* Ugyancsak barhol
letelepedhettek a jomo6da, onmagukroél gondoskod6 menekiiltek.?3 Err6l a Magyarorszdg is
beszamolt, amikor hangsilyozta, hogy ,azok a menekiiltek természetesen, kik rokonaikhoz
akarnak utazni, vagy akik elegend$ pénzzel rendelkeznek, azok ott telepedhetnek le, ahol
akarnak”.?# Ismét masok a jobb ellatis vagy megélhetés érdekében valasztottak maguknak
lakohelyet 6nkényesen, példaul a petrozsényi banyaszok, akik munkalehet&ség céljabdl Sel-
mecbényara akartak menni. Ugyanakkor, mivel az elGzetes Gjsaghirek egy szal ruhdban el-
menekiilt erdélyiekr6l szoltak, a helyiek nem szamitottak a menekiiltek magukkal hozott
hézi llataira. Sokszor csak az elhelyezés soran deriilt ki, hogy a mar elére kijelolt lakasok
nagy része nem alkalmas a menekiil6k joszagainak befogadasara, ennélfogva ez a szempont
is modosithatott a menekiiltek eredetileg kijelolt elhelyezési helyén.>s

Mivel a menekiils férfilakossagot feleségeik és gyermekeik is kovették,?® sziikségessé valt
a hatorszagban kialakult helyzet felmérése az oktatasiigy szempontjabol. A Vallas- és Koz-
oktatasiigyi Minisztérium (VKM) 129 901. sz. rendeletében (kelt: 1916. oktdber 4.) ezért ki-
mutatast kért arrol, hogy az egyes kozépiskolak hany menekiiltet fogadtak be osztalyonként,
s hogy a befogadott tanulok menekiilésiiket megel6z6en®” mely erdélyi intézetbe nyertek fel-
vételt.?® Az iskolaigazgatdk, illetve a tankeriileti figazgatok valaszainak hasznosithatésagat

Nagybaczoni Nagy: A Romania elleni hadjarat, 74.

7 Erdélyi menekiiltek Szegeden. Szeged és Vidéke, 1916. szeptember 6. 4.

A m. kir. beliigyminiszter 1916. évi 30.000. eln. szamu korrendelete valamennyi térvényhat()ség‘ els6

tisztviselGjéhez, az erdélyrészi menekiiltek segélyezésér6l. Magyarorszagi Rendeletek Tara. Otve-

nedik folyam. 1916. Budapest, 1916. 1715.

9 Betegh: Erdély a habortiban, 71.

20 Kocsis Lajos szamolt be arrél tanulmanyaban, hogy a Debrecenben letelepedett menekiiltek akar

40-100 km-t is gyalogoltak a vasttig a vasuti forgalom akadalyai miatt. Kocsis: Erdélyi menekiiltek

Debrecenben, 88.

Buczko: ,,Szdllast adtunk hiiséges magyar véreinknek”, 44—45.

Amikor mindenki a haboris dllapotok igdja alatt roskadoz, 17.

23 Segitsiik az erdélyi menekiilteket! Magyarorszag, 1916. szeptember 1. 8.

24 A menekiiltek beosztdsa. Kassai Ujsag, 1916. szeptember 2. 3.

25 Amikor mindenki a haborus dllapotok igdja alatt roskadoz, 29—58.

26 Csoti: A vastit szerepe, 32.

27 Nyér végére, sz elejére ugyanis a tanulok felvétele mar megtortént, igy példaul a IV. osztalyt vég-
zett, korabban elemi iskol4s tanulok esetében is megallapithat6 volt, hogy melyik kozépiskolaba vet-
ték fel Gket.

28 MNL OL K 500 1917-11-181. II. rész. 129901/1916. Korrendelet az erdélyrészi menekiilt kozépiskolai

tanulokrol jelentéstétele targyaban.
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erdsen rontja, hogy esetenként egyaltalin nem vagy nem a megfelel6 részletességgel irtak
meg jelentéseiket. Az, hogy egyes jelentésekben csupan a menekiilt tanul6t az 1916—1917-es
tanév elején felvett kozépiskola telepiilése ismert, és nem megéallapithatd, hogy milyen ti-
pusu vagy milyen felekezetli intézményrdl van sz, lehetetlenné teszi egy honnan-hova ti-
pusu kimutatés elkészitését.

A rendelkezésre allo adatok alapjan egy olyan kiértékelés elkészitése lehetséges, amely a
menekiilt tanul6kat ideiglenesen felvett oktatési intézmények térbeli eloszlasara fokuszal.
Erre leginkabb a menekiilt tanulok varmegyék, illetve tankeriiletek szerinti megoszlasat rep-
rezental6 abra (1. adbra), valamint tablazat (1. tablazat) alkalmasak.

Bar az iskolaigazgatok, illetve tankertileti f6igazgatok jelentése alapjan 3054 f6ben lehet
becsiilni a kozépiskolas menekiilt tanul6k szadmat, ez val6jaban csak becslés, hiszen a kora-
beli menekiilt tanul6ifjisag teljes 1étszamanak meghatirozéasa lehetetlen. Leginkabb azért
az, mert a IV. osztilyosnal alacsonyabb osztalyd, elemi iskolas tanulok kozvetleniil a vallas-
és kozoktatasligyi miniszter fennhatosiga ala tartoztak,* igy a levéltari forrasokban fellel-
het6 kimutatdsokban nem szerepelnek. Masfel6l az iskolaigazgatok, illetve kozvetleniil a tan-
keriileti féigazgatok altal felterjesztett jelentések nem minden esetben tekinthet6k pontos-
nak. Ez péld4ul annak készonhetd, hogy a jelentés leadasat kovetGen is érkez(het)tek mene-
kiiltek egy-egy tankeriiletbe vagy iskolaba. Erre adodik példaként a Békéscsabai Evangélikus
Fégimnézium esete, ahol még 1916. oktdber 17-én is akadt jelentkez6 (az iskolai év oktober
2-an kezd$dott), mivel a koesin utazok csak hetek mulva érkeztek Békéscsabara.3°

Az erdélyi menekiilt tanulok szaméanak virmegyék szerinti eloszlasét (z. abra) bemutat6
térképbdl kittinik, hogy a menekiilt tanul6k ideiglenes letelepedése jol koveti az orszagban
futé f6bb vasatvonalakat és vasati csomopontokat. Keletrél nyugatra haladva, a leginkabb
érintett varmegyék Kolozs, Bihar, Hajdt, Jasz-Nagykun-Szolnok, Békés, Csongrad, Csanad,
Arad és Pest-Pilis-Solt-Kiskun voltak. Az emlitetteket is feliilmulja ugyanakkor a Budapest
6- és székvarosba érkezd menekiilt tanuldk szama, ami azzal lehet 6sszefiiggésben, hogy a
févarosba mar szeptember 1-je 6ta futottak be Erdélybdl indulé vonatok,3! hiszen a mene-
kiiltek — a sajté szerint f6ként a tehet6sebb, gazdagabb, kozellatdsra nem szoruld szemé-
lyek3? — kezdetben az orszag belseje, leginkdbb Budapest felé vették az irdnyt.3? Az emlitett
érintettség még inkabb kitlinik az erdélyi menekiilt tanulok szamanak tankeriiletek szerinti
eloszlasaban (1. tablazat), a sorrendet ugyanis ebben az esetben is a Budapest {§- és székva-
rosi tankertilet vezeti, ahova a menekiilt tanulok mintegy 6téde (19,9%) érkezett. Ezt a nagy-
véradi, majd a debreceni és a szegedi tankeriilet koveti. A kolozsvari tankeriilet alacsonyabb,
de még jelentGs érintettsége azzal magyarazhato, hogy szomszédos volt a roman timadasnak
leginkabb kitett nagyszebeni tankeriilettel, igy a menekiiltek egy része itt telepedett le, és
nem folytatta atjat tovabb. Az észak-magyarorszagi pozsonyi, besztercebanyai és kassai tan-
kertilet csekély részvétele a menekiilt tanul6k befogadasaban a Szeged és Vidéke szerint né-
héany varmegye kedvezétlen élelmezési viszonyaival indokolhat4.34

29 Ugyancsak kozvetleniil a VKM-nek voltak alarendelve még a polgari tanitd és taniton8képzé intéze-
tek, az 6vonG-képzdk, a fels6 leanyiskolak, a fels6 kereskedelmi, polgari és felsé népiskoldk, az elemi
iskolék és az 6vodak is. Beliigyi Kozlony, 1898. III. évfolyam. Budapest, 1898. 281.

3 MNL OL K 500 1917-11-181. II. rész. 144913/1916. Békéscsabai Evangélikus F6gimnazium.

3t Csoti: A vastit szerepe, 33.

32 Segitsiik az erdélyi menekiilteket! Magyarorszag, 1916. szeptember 1. 8.

3 Szadetzky-Kardoss: Az olahok betorése Erdélybe, 43.

34 Erdélyi menekiiltek Szegeden. Szeged és Vidéke, 1916. szeptember 6. 4.
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1. abra:
Az erdélyi menekiilt tanul6k szamanak varmegyék szerinti eloszlasa 1916 Gszén.
Forras: MNL OL K 500 1917-11-181. I-II. rész.

Osszesen: 3054 £6* (100,0%)

Tankertilet Legg;& m Lezi/:)a m Tankertilet Legg;& m Le’E(s)/:)a m
Budapest f6- és székvarosi 607 19,9 székesfehérvari 143 4,7
nagyvaradi 538 17,6 gybri 140 4,6
debreceni 383 12,6 pozsonyi 123 4,0
szegedi 349 11,4 besztercebanyai 111 3,6
Budapest-vidéki 343 11,2 kassai 7 0,2
kolozsvéri 310 10,2 nagyszebeni

1. tablazat:
Az erdélyi menekiilt tanul6k szaGmanak tankeriiletek szerinti eloszldsa 1916 Gszén,
a tankeriiletek 1916. évi allapota alapjan
*Fiume kivételével (2 £6). Forras: MNL OL K 500 1917-11-181. I-II. rész.

Az érintett kozépiskoldk szdmara a VKM mar szeptember kozepén rendeletet bocsatott
ki a menekiilt tanulok elhelyezésérdl. A 111 663/1916. sz. rendelet (kelt: 1916. szeptember
18.) értelmében az erdélyi menekiilt tanuldkat fel kellett venni a tart6zkodasi helyiikon 1évé
kozépiskolaba, ,létszamon feliil is”, azaz az intézményi adottsagok altal lehetévé tett maxi-
malis mértékig. A teljesen vagyontalan tanul6k mentesiiltek a felvételi dij és a tandij megfi-
zetése aldl, korabbi tanulményi eredményeiktdl fiiggetleniil, az adott iskolaban lehetséges
maximaélis mértéken feliil is.3> Ezekben az esetekben azonban a vallas- és kozoktatasiigyi

35 A tandijmentesség kereteit a vallas- és kozoktatasligyi miniszter a 40 201/1895. sz. rendeletében
(kelt: 1895. julius 29.) szabalyozta. Ehhez képest jelentds valtozasokra keriilt sor 1916-ban, a mene-
kiiltek beérkezése idején. Ugyanis a korabbi rendelet 25. paragrafusa szerint teljes tandijmentesség-
ben nem részesiilhettek azok a tanuldk, akik szegénységiiket nem tudtdk megfelelGen igazolni,
és/vagy magatartasukra korabban ,rossz” vagy ,kevésbé szabalyszert” értékelést nyertek. Ugyan-
csak nem lehettek tandijmentesek, akik legaldbb egy elégtelen érdemjegyet szereztek, illetve akik-
nek elégséges érdemjegybdl tébb volt, mint jelesbdl és jobol. A rendelet 24. paragrafusa alapjan az
egyes iskolak tandijmentességi szézalékos korlatjat az allami szdmvevGség hatarozta meg, a tandij-
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miniszterhez kellett kiilon kérvényt benydjtani a tandijmentességi kérelem elbiralasa célja-
bol. A levéltari forrasokbol kideriil, hogy ezeket a miniszter (szinte) minden esetben poziti-
van biralta el, még azokat is, amelyek a korabban érvényben 1év§ tandijszabalyzattal ellen-
keztek. A Budapesti VI. keriileti Allami Férealiskola igazgatéja (1917. februar 12.) példaul az
iskola altal befogadott, az els6 félév végén az iskolaban maradt menekiilt tanulok tekinteté-
ben kérdezett ra arra a 15 tanuld helyzetére, akik gyenge tanulmanyi eredményiik (nyolc bu-
kott tanuld, egyikiik hat elégtelent kapott) miatt elveszitették volna tandijmentességiiket.3%

A menekiiltek beérkezésének mar emlitett kaotikussigara enged kovetkeztetni, hogy a
tanul6k a beiratkozashoz sziikséges okmanyok (sziiletési igazolvany, iskolai bizonyitvany)
hidnyaban is felvehetGk voltak a korabbi tanévekbdl szarmazo iskolai értesitdk, s6t ezek hi-
anya esetén sziil6i vagy gyami bevallas nyoman.3” Kival példa erre a korabban a brassoéi
reéliskolat l1atogaté Tautsch Rezs6 esete. Mivel az iskola el6z6 tanévi értesitGjével a befogadd
oktatési intézmény (Gyéri Allami Férealiskola) nem rendelkezett, az igazgat6 kénytelen volt
az adatokat illetGen ,,a rendesnek latsz6 tanul6 bemondasara szoritkozni”, tandijmentességi
kérelmét pedig azzal az okkal elfogadni, hogy csaladjaval ,,menekiilni voltak kénytelenek,
ami nagy anyagi veszteséggel jart”.3® A Békéscsabai Evangélikus Fégimnazium igazgatdja is
kifejtette jelentésében (1916. oktober 20.), hogy a tanuldk el6z6 tanévi elémenetelének meg-
allapitasat a sziil6k és a régi-1j osztalytarsak kihallgatasa alapjan végezte el.3?

A menekiilt tanulék letelepitésének lokalis értelmezése

Az orszag belsd, biztonsagosabbnak tekintett részeibe bedraml6 menekiiltekkel kapcsolat-
ban az egyik legfontosabb kérdés az, hogy miként tortént a menekiiltek s azon beliil a mene-
kiilt tanulok letelepitése, illetve iskolavalasztiasa. Ennek vizsgéilatat a negyedik legtobb me-
nekiilt tanul6t befogad6 szegedi tankeriilet vonatkozisaban végzem el. Ezen beliil helyezke-
dik el ugyanis a Makoi Allami Fégimnézium, ahové orszdgosan a masodik legtébb menekiilt
kozépiskolas tanulo érkezett 1916 Gszén.

A szegedi tankeriilet tizenkét kozépiskoldjaba beiratkozott menekiilt tanulok kozel egy-
harmadét a Makéi Allami Fégimnaziumba vették fel (2. tablazat). Ugyancsak jelentés volt a
nagyobb szegedi kozépiskoldkba (allami fégimnazium, kegyestanitorendi f6gimnazium, il-
letve allami f6reéliskola) felvett menekiiltek szama és aranya.

. Menekiilt tanulok Menekiilt tanuldok
Kozépiskola , L )
szama (f6) aranya (%)
Szegedi Allami Fégimnazium 37 10,6
Szegedi Kegyestanitorendi F6gimnazium 33 9,5
Szegedi Allami Férealiskola 50 14,3

mentességek megadéasardl pedig az iskola igazgatdja dontott. A vallas- és kozoktatasi m. kir. minis-
ternek 1895. évi 40.201. sz. a. kelt rendelete, a kozépiskolai folvételi-és tandijakrodl sz016 szabalyzat
életbeléptetése targyaban. Magyarorszagi Rendeletek Tara. Huszonkilenczedik folyam. 1895. Bu-
dapest, 1895. 866—886. A levéltari forrasok alapjan az iskolak 20—25% kozotti értékben hataroztak
meg a tandijmentesség hatarat a menekiiltek beérkezése el6tt.

36 MNLOL K 500 1917-11-181. II. rész. 42315/1917. Bpest. V1. ker. f6real igazgatosiga erdélyi menekiilt
tanulok tandijmentessége tb.

37 Kalocsai F6egyhazmegyei Levéltar (a tovabbiakban: KFL), VI.1. Egyéb intézmények iratai, Kalocsai
Erseki Fé6gimnazium. 163. 506,/1916.

38 MNL OL K 500 1917-11-181. IL. rész. 139882/1916. Gy6ri tank. f8igazgat6 tobb tanul6 tandijmentes-
sége targyaban.

39 MNL OL K 500 1917-11-181. II. rész. 144913/1916. Békéscsabai Evangélikus Fégimnazium.

127



Tanulmany Szab6 Robert Karoly
Ujverbaszi Allamilag Segitett Kozségi Fégimnazium 5 1,4
Ujvidéki Katolikus Fégimnéazium 5 1,4
Zentai Kozségi F6gimnazium 10 2,9
Zombori Allami Fégimnéazium 23 6,6
Szabadkai Allami Fels§ Leanyiskola 3 0,9
Szegedi Allami Fels6 Leanyiskola és Leanygimnazium 6 1,7
Szabadkai Varosi Magyar F6gimnazium 20 5,7
Nagykikindai Allami Fégimnéazium 17 4,9
Nagybecskereki K6zségi Fégimnazium 23 6,6
Bajai Ciszterci rendi Katolikus F6gimnazium 12 3,4
Makéi Allami Fégimnéazium 105 30,1
Osszesen 349 100,0

2. tablazat:

A szegedi tankeriilet k6zépiskolaiba felvett menekiilt tanulék szama és aranya.
Forras: MNL OL, K 500 1917-11-181. L. rész. 1633/16.X. Szegedi tankeriilethez tartoz6 kozépiskolak

jelentései.

Ugyanakkor, a szegedi tankeriilet kozépiskolaiba felvett menekiilt tanulokra vonatko-
z6an a 3. tablazat alapjan megéallapithatd, hogy a menekiilés id6pontja el6tt Gket felvett
(seredeti”) kozépiskolak legnagyobb része, mintegy negyede Brass6 varmegyében helyezke-
dett el. Ugyancsak jelent&snek tekinthets a Fogaras, illetve Szeben varmegyébdl érkezé me-
nekiilt tanul6k ardnya. E hirom varmegye jelentékeny érintettsége egyfel6l megfelel az er-
délyi front helyzetének, hiszen a haboru és a csapatmozgésok s igy a menekiilések altal leg-
inkabb érintett teriiletekrdl van sz6. Masfel6l ugyancsak megfeleltethetd a menekiiltek terti-
leti elosztasat meghatarozo tervezetnek, amely nyoman a brasso6i menekiiltek szdmara To-
rontél, a fogarasiaknak Csanad, a szebenieknek pedig Bacs-Bodrog varmegyét jelolték ki.+°
Ez teljes mértékben lefedi a szegedi tankeriilet (Bacs-Bodrog, Csanad, Torontal és Csanad

varmegye egy része) teriiletét.

~Eredeti” kozépiskola elhelyezkedése | Menekiilt tanulok szdma Menekiilt tanulok aranya
(varmegye) (6) (%)
Als6-Fehér 18 5,2
Brasso 81 23,2
Csik 19 5,4
Csongrad 2 0,6
Fogaras 52 14,9
Haromszék 28 8,0
Hunyad 20 5,7
Kis-Kiikiills 4 1,1
Kolozs 2 0,6
Krass6-Szorény 0,3
Maros-Torda 14 4,0
Nagy-Kiikiill§ 12 3,4
Szeben 46 13,2
Temes 1 0,3

4 Az emlitettek mellett Als6fehér varmegye menekiiltjeinek Bacs-Bodrog, Hunyad és Krass6-Szorény
varmegye menekiiltjeinek Hajda és Szabolcs, Hiromszék varmegye menekiiltjeinek Békés és Jasz-
Nagykun-Szolnok, Kiskiikiill§ vairmegye menekiiltjeinek pedig Csongrad varmegyét jel6lték ki. Se-

gitsiik az erdélyi menekiilteket, 7—9.
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Torda-Aranyos 1 0,3
Udvarhely 24 6,9
Ismeretlen 24 6,9
Osszesen 349 100,0

3. tablazat:
A szegedi tankertilet kozépiskolaiba felvett menekiilt tanulék szama és ardnya a menekiilés
id6pontjaban ket felvett (,eredeti”) kozépiskola varmegye szerinti elhelyezkedése alapjan.
Forras: MNL OL K 500 1917-11-181. I-II. rész.

A Makéi Allami Fégimnézium vonatkozasaban a 4. tabldzat alapjan megfogalmazhatd,
hogy sz6 sincs arroél, hogy Makoéra a kozeli varmegyékbdl érkeztek volna a menekiilt tanulok,
hanem azoknak kozel fele inkabb a tavolabbinak tekinthet6 Fogaras varmegyébdl szarma-
zott, s ugyancsak jelentékeny aranyt képviseltek a Hairomszék varmegyébdl érkezd kozépis-
kolésok.

»Eredeti” k6zépiskola elhelyezkedése Menekiilt tanulok szama Menekiilt tanulok aranya
(varmegye) (f6) (%)

Als6-Fehér 5 4,7
Brasso 8 7,6
Csik 3 2,9
Fogaras 48 45,7
Haromszék 19 18,1
Hunyad 4 3,8
Kis-Kiikiill§ 1 1

Kolozs 1 1

Maros-Torda 5 4,7
Szeben 7 6,7
Udvarhely 4 3,8
Osszesen 105 100,0

4. tablazat:
A Makéi Allami Fégimnaziumba felvett menekiilt tanul6k szama és ardnya a menekiilés idépontja-
ban ket felvett (,eredeti”) kozépiskola telepiilésének varmegye szerinti elhelyezkedése alapjan.
Forras: MNL OL K 500 1917-11-181. L. rész. Makd, 1633/16.X.19.

Felmeriil a kérdés, hogy mivel indokolhat6 a Makéi Allami Fégimnaziumba felvett me-
nekiilt tanulok szdrmazas szerinti megoszlasa, illetve orszagos viszonylatban is jelentds
szama.

Alehetséges valaszt a kozigazgatéasi hatarozatok tarjak fel. Amellett ugyanis, hogy a Mako
kozponti Csanad varmegyét jelolték ki Fogaras varmegye menekiiltjeinek,* Fogaras varme-
gye tanfelligyelGségét is Makora helyezték.4*> A 37 fogarasi lakhellyel rendelkezé menekiilt
tanul6 jelentékeny szdma tehét ezzel magyarazhat6. Ezen kiviil megjelent azonban 19 ha-
romszéki tanul6 is, akiknek a beliigyminiszter mar emlitett rendelete Békés (és Jasz-Nagy-
kun-Szolnok) varmegyét jelolte ki ideiglenes letelepitésiik helyéiil,*> Haromszék varmegye
tanfeliigyel6ségét pedig Gyulara helyeztette 4t.4* A haromszékiek jelenlétének magyarazata-
ban a menekiiltek szdmara rendelkezésre 4ll6 kozlekedési lehet&ségek jatszhattak szerepet.
Maké az Erdélyt Szegeddel s igy a Dunantullal 6sszek6td vasit egyik jelentSs allomasaként
funkcionalt. Amennyiben a rendelkezésre allok koziil az egyik legjelent&sebb, Arad-Szeged—

4 Segitsiik az erdélyi menekiilteket, 7—9.

42 [skolai hirek. Szeged és Vidéke, 1916. szeptember 23. 6.
43 Segitsiik az erdélyi menekiilteket, 7—9.

4 Iskolai hirek, 6.

IS
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Szabadka vasttvonal*> mentén hagytak el Erdélyt a haromszéki menekiiltek, ugy kézenfekvd
lehetdség volt szamukra, hogy gyermekeiket a szegedi tankeriilet egyik legnagyobb létszdmt
intézményébe, a Makéi Allami Fégimnaziumba irassak be. A szegedi tankeriileti f6igazgato
vezetése alatt allo, a korszakban fennall6 kozépiskolak létszamat attekint6 5. tablazat alap-
jan latszik, hogy bar a makoi intézménynél a két szegedi, az allami, illetve a kegyestanito-
rendi f6gimnazium, a szegedi allami férealiskola, valamint a szabadkai f6gimnézium jelen-
t6sebbnek tekinthetd tanuldik 1étszadma alapjan Mako kézenfekvébb lehetdségnek adodha-
tott, Szabadka és Szeged ugyanis az Erdéllyel 6sszekot6 vastat vonalan Maké ,mogott”, az
indulasi helytdl tavolabb helyezkedett el.

Ko6zépis- 1910— Mene-

kola/Naptari év 1916. kiilt

Gszén felvett 1910 | 1911 | 1912 | 1913 | 1914 | 1915 | 1916 ko- ?lj tanulok
. ... | térés ,

rendes tanulok zOtt szdma

szama (f6) atlag (£6)

ié;%ff;:;li?;n 633 | 680 | 699 | 727 | 667 | 662 | 680 | 678 2 37

Szegedi Kegyes-

tanitérendi 765 791 | 789 | 789 | 766 | 805 | 862 | 784 78 33

Fégimnézium

i@i’zzﬁglﬁﬁml 463 | 499 | 471 | 471 | 418 | 464 | 544 | 464 80 50

Ujverbészi Alla-

milag Segitett

Kézségi Fégim- 331 | 362 | 337 | 330 | 348 | 365 | 405 | 346 59 5

nazium

Ujvidéki Katoli-

kus Fégimna- 368 [ 379 | 392 | 379 | 360 |336 | 371 | 369 2 5

zium

Zentai Kozség] 282 | 275 | 205 | 285 | 279 | 270 | 311 281 30 10

Fégimnazium

ig;;(:;;?ﬂ;ml 288 | 275 | 262 | 261 | 255 | 241 | 267 | 264 3 23

Szabadkai Va-

rosi Magyar 613 624 | 681 632 | 580 | 565 547 616 -69 20

Fégimnazium

Nagykikindai

Allami Fégim- 147 229 | 219 212 198 | 192 | 204 | 200 5 17

nazium

Nagybecskereki

Kozségi 346 | 330 | 330 | 346 | 349 | 351 | 341 | 342 -1 23

Fégimnéazium

Bajai Ciszterci

rendi Katolikus 295 | 275 | n.a. | 287 | 309 | 301 | 289 | 293 -4 12

Fégimnéazium

Makoi Allami 0 ye | oo | 462 | 421 | 407 | 575 |a38 | 137 105

Fégimnézium

5. tablazat:
A szegedi tankeriilet kozépiskolaiba az adott naptari év Gszén (szeptemberének, illetve az elsé vilag-
habor éveiben oktéberének elsé napjaiban™) azokba felvett, az iskolat normal médon latogaté rendes

45 Csoti: Az 1916. évi roman tamadds, 233.
46 Szabo: Az els6 vilaghaboru hatdsa, 26—27.
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és menekiilt tanulék szama, valamint a rendes tanulék szamanak 1910 és 1916 kézotti atlaga és az
atlag eltérése az 1916-os létszamtol. (Az iskolai értesiték hianyaban a Szabadkai Allami Felsé Ledany-
iskola és a Szegedi Allami FelsG Leanyiskola és Leanygimndzium nem szerepel a kimutatdsban.)
Forréas: Kozépiskolai értesit6k az 1910—1911. és 1916—1917. tanévek kozotti idészakbol; MNL OL K 500
1917-11-181. L. rész. 1633/16.X. Szegedi tankeriilethez tartozo kozépiskolak jelentései.

A Makéi Allami Fégimnézium tanuléifjisagat tekintve lehetSség nyilik a 6. tabldzat alap-
jan néhany tovabbi allitds megfogalmazésara a menekiilt tanulok letelepedésével kapcesolat-
ban.

Egyfel6l megallapithato, hogy a menekiilt tanul6k legnagyobb része a kozépiskola azon
tipusaba nyert bebocsatast, amelyet (legalabbis) az el6z6 tanévben latogatott. A Makai Al-
lami F6gimniziumba keriil6 menekiilt tanulok 93,3%-a ugyanis korabban is gimnaziumot
latogatott, vagy a menekiilés id6pontjara mar abba felvételt nyert. Arra, hogy a menekiilt
tanulok més esetekben is igy cselekedtek, példaként emlithets a Békéscsabai Allami Fels§
Leanyiskola igazgat6janak jelentése (1916. oktober 13.), amelyben beszdmolt arrél, hogy ha
egy telepiilésen beliil miikodott polgari iskola is, Ggy az el6z6 tanévben is polgari iskolat 14-
togaté menekiilt tanulok abba jelentkeztek.4”

Misfel6l, amennyiben a menekiilt tanulok altal korabban latogatott iskolakat azok fenn-
tartdi szerint tekintjiik at, lathatd, hogy a didkoknak csupan 60%-a érkezett allami intéz-
ményb6l, a maradék 40%-ot ellenben felekezeti (rémai katolikus, reformatus, evangélikus,
unitarius) fennhatosag alatt 4ll6 iskolak tették ki.

Kozépiskola Kézépiskola tipusa Menekiilt tanul6k Menekiilt tanulok
fenntartbja szama (f6) arénya (%)
polgari iskola 4 3,8
allami realiskola 2 1,9
gimnazium 57 54,3
polgéri iskola 1 1,0
romai katolikus reéliskola
gimnazium 16 15,2
polgéri iskola
unitarius reéliskola
gimnazium 2 1,9
polgari iskola
evangélikus redliskola
gimnéazium 3 2,9
polgari iskola
reformatus reéliskola
gimnazium 20 19,0

6. tablazat:
A Makéi Allami Fégimnaziumba felvett menekiilt tanul6k szama és aranya a menekiilés idépontja
el6itt Gket felvett (eredeti”) kozépiskola fenntartoja (felekezete) és tipusa szerint.
Forras: MNL OL K 500 1917-11-181. L. rész. Makd, 1633/16.X.19.

Ebben az esetben tehat mar nem allithato, hogy a menekiilt tanul6k az altaluk korabban
latogatott oktatési intézmény fenntart6ja (felekezete) szerint valasztottak volna 1j iskoléat.
Még inkabb feltlin6vé valik ez a jelenség a tanulok felekezetének ismeretében, 6sszehason-

litva azt a Makéi Allami Fégimnéazium 1916—1917-es tanévet megel6z6 hat tanévére szamolt
atlagos értékkel. A 7. tablazat alapjan a katolikus és gorogkeleti felekezettiek alul-, minden

47 MNL OL K 500 1917-11-181. L. rész. 3056/1916. A békéscsabai 4llami felsG lednyisk. igazgat6janak
1916. okt. 13-4n kelt 224. sz. jelentése a menekiilt tanulok targyaban.

131



Tanulmany Szab6 Robert Karoly

mas felekezet feliilreprezentaltsaga olvashato ki a menekiiltek felekezeti adataibdl. Az eltérés
magyarazhat6 azzal, hogy nemcsak a feltételezhet6en hasonl6 felekezeti megoszlast dllami
intézményekbdl érkeztek menekiiltek, hanem kizaroélag reformétus, illetve evangélikus fele-
kezet(i elemi és kozépiskolakbol is. A befogadas tekintetében tehat kevésbé szamitott a val-
lasi hovatartozas. E megallapitast erdsiti példaul a Békéscsabai Evangélikus F6gimnazium
esete, melynek igazgatdja jelentésében kifejtette, hogy a menekiiltek befogadasa soran tant-
sitott ,nemes szabadelviiséget” igazolja, hogy az intézetbe felvett menekiilt didkok 85%-a

nem evangélikus vall4si volt.+®

Feleke-

zet/Tanév 1910— | Menekilt
végén osz- 1910— 1911— 1912— 1913— 1914— 1915— 1916. tanulok
talyvizsgat 1911. 1912. 1913. 1914. 1915. 1916. kozotti aranya
tett tanulok tlag (%)
aranya (%)

katolikus 50,7 51,0 46,0 48,3 43,4 44,7 47,4 32,4
evangélikus 2,7 4,8 4,5 4,1 5.4 5,6 4,5 8,5
reformatus 22,2 21,6 24,2 22,6 25,3 24,3 23,4 32,4
izraelita 15,8 14,9 14,5 14,7 16,5 16,4 15,2 20,0
unitarius 0,2 0,2 0,2 0,5 0,3 3,8
gorogkeleti 8,4 7,5 10,6 9,8 9,4 9,0 9,2 1,9
ismeretlen 1,0
(Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

7. tablazat:
A Makéi Allami Fégimnaziumban az adott tanév végén osztalyvizsgat tett tanuldk felekezet szerinti
megoszlasa és Gtlaga az 1910—1911. és 1915—1916. tanévek kozott,
valamint a menekiilt tanulok felekezet szerinti aranya.
Forras: A Makéi Allami Fégimnazium 1910-1911. és 1916—1917. tanévek kozotti értesitsi; MNL OL K
500 1917-11-181. L. rész. Mako, 1633/16.X.19.

A menekiilt tanulék letelepitésének kovetkezményei

A menekiilt tanul6k befogadasaval az érintett intézményeknek 1étszamnovekedéssel kellett
szembenézniiik. A levéltari forrasok kozott szerepld, az iskolaigazgatok és a tankertileti f6-
igazgatok altal irt jelentések alapjan az 50 fénél tobb menekiiltet befogad6 hét kozépiskola
menekiiltek szama szerinti sorrendje a kovetkezd: a lista élén a Debreceni Reforméatus F6-
gimnazium (106 £6)*° és a Makéi Allami Fégimnazium (105 £6) allt, amit a Nagyvaradi Pre-
montrei Fégimnazium (75 £6), a Szolnoki Allami Fégimnazium (74 £6), a Gyulai Rémai Ka-
tolikus Fégimnazium (72 f6), az Aradi Allami Férealiskola (55 f6) és a Békéscsabai Evangé-
likus Fégimnazium (54 f6) kovetett.

48 MNL OL 1917-11-181. II. rész. 144913/1916. Békéscsabai Evangélikus Fégimnazium.

49 Az iskola 1916—1917. tanévi értesitGje szerint az iskolaba felvett menekiilt tanul6k szima 109 {6 volt,
ezzel szemben a levéltari forrasban 106 tanuld neve szerepel. A fennall6 kiilonbség oka feltételezhe-
t6leg abban rejlik, hogy az iskola igazgat6janak jelentése utan még harom menekiilt tanul6 érkezett
az intézménybe. Karai (szerk.): A Debreceni Reformatus Fégimndzium Ertesitbje az 1916—17. isko-
lai évrdl, 117. Ugyancsak az értesitGkben szerepl$ adatok megbizhatatlansdgara mutat ra a mene-
kiiltek pontos szaméanak meghatirozasa tekintetében, hogy a Makéi Allami Fégimnéazium 1916—
1917. tanévi értesitGje 101 menekiilt tanulét kiilonboztetett meg az iskola tanuléinak névsoraban,
s6t ezek a tanulok tobb esetben nem egyeztek a levéltari forrasban szerepld menekiilt didkokkal.
Madzsar Gusztav (Gsszeall.): A Makéi M. Kir. Allami Fégimnazium XXII. Ertesitbje. 1916—1917.
tanév, 16—34.
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Az egyes kozépiskolakban ideiglenesen letelepitett menekiilt tanulok jelenléte a kortar-
sak beszamol6i szerint két szempontbdl okozhatott problémat. Egyfell a zstafoltsagbol
ad6do kovetkezményeket, masfel6l a menekiilt tanulok segélyezésével és ellatasaval kapcso-
latban felmeriil6 hianyossagokat és nehézségeket érdemes kiemelni.

Badics Ferenc, a Budapest-vidéki tankeriilet f§igazgatoja mar 1916 6szén irt jelentésében
el6re jelezte, hogy az 1916—1917-es tanévben az iskolai munkéat neheziteni fogja a didksagnak
a menekiilt tanulok beérkezése folytdn megszaporodott szama.>® Ehhez hasonlbéan érteke-
zett Berkeszi Istvan, a Temesvari Allami Férealiskola igazgatoja, aki szerint a menekiiltara-
dat rendkiviili nyugtalansagot valtott ki a tanuléifjiisag és a tanari kar korében is. Ez szerinte
is lehetetlenné tette a rendes tanitast, mikozben — a pedagdgusok 1étszaméanak haboras évek-
ben jelentkezd jelentGs csokkenése miatt> — fokozott éberséggel kellett fenntartani a fegyel-
met és a rendet.5* Szintén hasonloképp értekezett Kocsis Lajos a Debreceni Tanitoképzd In-
tézetben ideiglenesen elhelyezett Sepsiszentgyorgyi Allami Tanitoképzd jelenléte kapesan,
amikor a didksdg megszaporodott 1étszama kovetkeztében kialakuld tdlzstfoltsagot ki-
emelte, hozzatéve, hogy ,a régi pedans rend és fegyelem kissé meglazult”.53 Ez azt jelenti,
hogy a forrasok feltételezték: az oktatoi-nevel6i munkaban — a némi vigaszt jelent6 menekiilt
tanéarok foglalkoztatasa®* ellenére is — a megnovekedett osztalylétszamok kovetkezménye-
képpen szamolni kellett az iskolai eredmények romlésaval.5>

A forrasok tehat zsufoltsagrol szoltak. A szegedi tankeriilet kozépiskolaiba jaré rendess®
tanul6k évrél-évre valtozo 1étszamat bemutatd 5. tablazat utols6 harom oszlopat tekintve
nézziik meg, a szegedi tankeriilet vonatkozasiban mit is jelentett val6jaban ez a zstfoltsag.

A tiblazatbdl latszik, hogy az 1916 Gszét megel6z6 hat év atlagahoz képest az iskolai 1ét-
szam még a menekiilt tanulokkal egyiitt sem okozhatott zsafoltsagot minden esetben.
Ugyanis annak ellenére, hogy a Szegedi Allami Fégimnaziumba 37, a Zombori Allami F§-
gimnaziumba pedig 23 menekiilt érkezett, az iskola 1étszama mindossze két, illet6leg harom
fével volt nagyobb az el6z6 hat év atlagahoz képest. Ugyancsak szembetiing, hogy bar a Sza-
badkai Varosi Fégimnaziumba, a Nagybecskereki Kozségi Fégimnaziumba, illetve a Bajai

50 KFL VI.1. 186. 571/1916.

51 A kozépiskolai tanari személyzet 1étszdma az 1913—1914. tanévr6l az 1917—1918-as tanévre mintegy
21%-kal csokkent. A M. Kirdlyi Kormany 1915—1918. évi miikodésérdl és az orszag kézallapotairdl
52010 jelentés és statisztikai évkonyv. Statisztikai évkonyv. Budapest, 1924. 366.

52 Kataklizma, 67.

53 Kocsis: Erdélyi menekiiltek Debrecenben, 93.

54 A hatosagok mellett ugyanis a helyi lapok is szorgalmaztak, hogy a menekiilt pedagégusok munkaba

alljanak ideiglenes letelepedési helyiikon ,sajatjaik”, azaz az erdélyi tanulok oktatisa céljabol.

A Nyugatmagyarorszagi Hirad6 példaul javasolta, hogy ,amely kozségbe pedig esetleg nagyobb

csoport menekiilt érkezett sajat tanitojaval, tegyék lehet6vé, hogy a menekiil6k gyermekei a kozség

iskolajaban — valtakozd rendszer segitségével — sajat tanitojuk altal oktattassanak”. Menekiilt 6v6-
ndék, tanitondk és tanitok figyelmébe. Nyugatmagyarorszagi Hirado, 1916. szeptember 24. 3. Ennek
megfeleléen Hajdinanason 1916. oktober 23-an kizarblag a menekiilt tanulok szamara megnyitott

iskolaban nyole Csik megyébdl szarmaz6 pedagdgus miikodott. Buczkd: Székely menekiiltek, 80—

84. Ehhez hasonlban a Temesvéri Allami Férealiskolaba osztottak be Dr. Gasparits Lajost, a Petro-

zsényi Allami Fégimnézium igazgatojat, aki ett6l kezdve heti tiz 6raban tanitott az intézményben a

minisztérium megbizasabol. Kataklizma, 70—71.

Az els6 vilaghaborts tanévek alatt a gimnazista tanuléifjisag tanulményi eredményének és maga-

tartasanak valtozasaval kapcsolatban lasd: Szab6: Az elsé vilaghdboru hatasa, 24—25.

56 A magéantanuldkat és a fronton aktiv katonai szolgalatot teljesits katona-tanulokat az iskolak rendes
tanuléinak 1étszamaba nem szamoltam bele. Ok ugyanis rendszeresen nem, csak vizsgazas céljabol
latogattak az iskolakat, igy a zstfoltsdghoz nem jarulhattak hozza.

5

571
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Ciszterci Rendi Katolikus F6gimnaziumba rendre 20, 23 és 12 menekiilt tanul6 iratkozott
be, az iskolak 1étszama 1916 Gszén az el6z6 hat év atlagahoz képest még mindig 69, 1, illetve
4 f6vel volt kevesebb. Ugyanakkor a menekiilt tanul6k viszonylag csekély szadma ellenére is
egy-egy intézményben bekovetkezhetett jelentGs 1étszdmnovekedés: igy volt ez példaul az
el6z6 hat év atlagahoz képest 60 fovel gyarapodd Ujverbaszi Allamilag Segélyezett Kozségi
FGgimnaziumban, ahova csak 5 menekiilt tanulé iratkozott be. A menekiiltek beérkezésével
Osszefliggd jelentékeny 1étszamnovekedésre Makon kiviil Zentan, illetve két szegedi kozép-
iskolaban szamolhattak a tankeriileten beliil.

A Makéi Allami Fégimnazium vonatkozasaban azonban az 1910—1911-es és 1916—1917-
es kozotti tanévek alatt az iskolat normél modon latogat6 rendes tanulok évfolyamlétszamat
bemutat6 2. @bra alapjan megéllapithatd, hogy az iskola nem minden osztalyaban volt ta-
pasztalhat6 zstfoltsag. Az I. évfolyam létszadma példaul, bar magasabb volt az 1913—1915 ko-
zotti évek atlagos évfolyamlétszamahoz képest, de alacsonyabb volt az 1910 és 1912 kozotti
héarom év atlagos évfolyamlétszamanal. Ugyancsak alacsonyabb volt a 1étszam a VII. évfo-
lyamon az el6z6 harom év atlagdhoz képest, s6t alig haladta meg az azt megel6z6 harom
(béke)év atlagat. Ugyanakkor a zstfoltsag példaul az I. évfolyamon azért érz6dott kevésbé,
mert a kordbban fennall6 I. A és 1. B osztaly mellett egy tobbségében (75%-ban) menekiilt
tanulokbol 4ll6 1. C osztaly is megszervezésre keriilt.>” Jelentékeny 1étszamnovekedés csak a
IV. évfolyamon kovetkezett be, mig a tobbiben legfeljebb 14 f6ben maximalizalodott. Az is
latszik, hogy a legt6bb menekiilt tanulé a II., IV. és V. évfolyamba érkezett, feltling viszont,
hogy az utolsé két évfolyamot viszonylag kevés menekiilt tanul6 latogatta. Ez azzal magya-
razhatd, hogy az utolsé évfolyamok amigy is csekély 1étszamat>® tovabb csdkkentették a ha-
bort alatt évrél évre megszervezett sorozasok.>

57 Madzsar: A Makéi M. Kir. Allami F6gimnazium XXII. Ertesitdje. 1916—1917. tanév, 21.

58 Kovér Gyorgy ramutatott, hogy az, hogy a IV. osztaly feletti osztalyokat latogatd gimnazista tanulok
szama csekélyebb volt az I-1V. osztalyosok szamahoz képest, azzal magyarazhato, hogy a gimnazis-
tak mintegy fele a IV. osztaly elvégzésével elhagyta a gimnaziumot. Gyani—Kovér: Magyarorszag
tarsadalomtorténete, 176.

59 A kozépiskolas tanuldk els6 vilaghaboru alatti sorozasarol és ennek a tanulassal, illetve a kozépis-
kola elvégzésével kapcsolatos Osszefiiggéseirdl legijabban 1asd: Szab6: Hadiérettségi, hadibizonyit-
vany, 119—136.
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A Makéi Allami Fégimndzium rendes tanul6ibol allé évfolyamlétszamai 1910 és 1916 kézott. A viszo-
nyitas alapjat a menekiiltek felvételének éve (1916) jelenti, ahhoz képest a jobb dsszehasonlithatésag
érdekében az iskola évfolyamlétszamait haroméves dtlagokban szerepeltetem.

Forras: A Makéi Allami Fégimnazium értesit6i 1010-1911. és 1016—1917. tanévek kozotti id8szakbol.

A tanulmanyi eredmények lehetséges valtozasanak vizsgalatahoz meghataroztam a Ma-
kéi Allami Fégimnazium 1910—1911-es és 1916—1917-es tanévek (azaz 1911 és 1917 kozott) az
iskolat normal médon latogato, rendes tanuldk elsé féléves tanulményi eredményét a kora-
beli gimnaziumokban érettségi tantargyaknak mingsiil6 magyar nyelv és irodalomra, latin
nyelv és irodalomra, torténelemre, természettanra/fizikara, mennyiségtanra/matematikara
kapott érdemjegyek alapjan. Ehhez az iskola altal a korszakban vezetett, tanévrdl tanévre
Gjra irt, Gn. iskolai anyakonyveket® hasznositottam.

Azért valasztottam a félévi érdemjegyek Gsszehasonlitasat az évvégi osztalyzatok elem-
zése helyett, mert — mint kés6bb latni fogjuk — a menekiilt tanul6k legnagyobb része a tanév
elsG félévének vége el6tt hazatért, igy jelenlétiiknek a t6bbi tanul6 tanulményi eredményére
tett hatasa az adott naptéri év elején szerzett félévi érdemjegyen keresztiil érheté tetten.
A menekiilt tanul6k érdemjegyeit nem vettem figyelembe. A félévkor érdemjegyet szerzett
tanulékbél igy a hat tanévben dsszesen 2522 6 adédott.®*

6o Az iskolai anyakonyvek (mas néven osztalynévkonyvek vagy fénévkonyvek) lényegében az adott is-
kolaban tanul6, abba beiratkoz6 didkok regisztracidjanak az eszkozei voltak. Az iskolazottsag ké-
s6bbi dokumentaci6jat szolgaltak, hiszen az adott iskolaban folytatott tanulményokat, az ott elvart
kovetelmények teljesitését voltak hivatottak igazolni. Sasfi: Gimnazistdk és tarsadalom Magyaror-
szagon, 125—128. Mint tarsadalomtorténeti forras jol hasznosithatok, mivel olyan adatokat tartal-
maznak, mint a sziiletés helye (telepiilés és varmegye), sziiletési id6 (év), illetve vallés, a sziil§ vagy
gondvisel§ neve, foglalkozésa, lakhelye (telepiilés és varmegye). Ezenkiviil az is kideriil bel6liik,
hogy a tanul6 tandijmentes volt-e, illetve kapott-e 6sztondijat az iskolai évek folyaman.

1 Az egyes naptari években a félévi értesit6 nyoméan érdemjegyet szerzett tanulok szdma rendre: 1911-
ben 425 16, 1912-ben 430 {6, 1913-ban 439 {6, 1915-ben 404 {6, 1916-ban 379 f6, 1917-ben 445 6.
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Az egyes évfolyamok (1., IL., II1., IV., V., VI, VIL, VIIL.), illetve az iskola Gsszesitett, atla-
gos tanulményi eredményeit az 3. abra mutatja be.

iskola

VIIL

V. S S SIS SIS SRS SN ONSNES #19 11-1916

r
R R R R R R R R R R R R R -1917

D R R R R R R R R R R
A e A R R R M R R i

—

o 0,5 1 1,5 2 2,5 3

3. abra:
A Makéi Allami Fégimnazium egyes évfolyamainak elsé félévi tanulmanyi eredményére vonatkozé
atlaga az 1911 és 1917 k6zotti években.
Forras: MNL CSML ML. VIII.51. Makdi Jozsef Attila Gimnéazium iratanyaga, 97—102. kétet (anyakony-
vek 1910—-1911. és 1916—1917. k0zott).

Evfolyam/idészak 1911-1916 1917 Kiilonbség Mer:;lgil;t(z;g;l 10k
1. 2,72 2,77 0,05 27
II. 2,62 2,74 0,12 22
III. 2,59 2,67 0,08 15
Iv. 2,59 2,74 0,15 13
V. 2,65 2,75 0,10 9
VI. 2,54 2,55 0,01 11
VIIL. 2,54 2,66 0,12 4
VIIIL. 2,36 2,19 -0,17 4
iskola 2,58 2,63 0,05 105

8. tablazat:

A Makéi Allami Fégimnazium rendes tanuléinak atlagos tanulmanyi eredménye két tizedesjegy pon-

tossagra kerekitve az egyes évfolyamokon az 1917-es évet megel6z6 hatéves atlaghoz (2. oszlop) ké-
pest, a menekiilt tanul6k szGmanak fiiggvényében.

A kimutatésban az 1913—1914. tanév elsG félévi eredménye nem szerepel, mivel az erre a tanévre
vonatkoz6 anyakonyv nem 4ll rendelkezésre.
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Forras: MNL CSML ML. VIII.51. Makdi Jozsef Attila Gimnéazium iratanyaga, 97—102. kétet (anyakony-
vek 1910—1911. és 1916—1917. kozott).

A 3. dbra és az azt szamszertien is reprezentalé 8. tablazat alapjan felting egy 0,05 ér-
demjegynyi csokkenés®? 1917-ben a teljes iskola atlagos tanulmanyi eredményében az el6z6
hat év atlagahoz képest, ami azt jelenti, hogy atlagosan minden huszadik tanul6 érdemjegye
egy jeggyel mozdult el lefelé. Bar az iskolai szinten tapasztalt csokkenés a nagyobb szadmu
menekiiltet befogado, I-V. évfolyamok esetében jelentékenyebben jelentkezett, a hatodik, a
tobbihez képest szintén jelentds, 11 menekiiltet befogad6 évfolyamon szinte alig észrevehe-
t6en volt jelen. S6t a VILI. és VIII. évfolyamon a valtozas még ennél is szamottevébb a korabbi
érdemjegyek atlagahoz képest: a hetedik évfolyamon e vonatkozasban romlas, a nyolcadikon
jelentds javulas tapasztalhato, pedig mindkét osztalyban a tébbihez képest csupan csekély,
4—4 menekiilt tanul6 befogadésara kertiilt sor. Az altalanos zstfoltsagra vonatkozo feltétele-
zéshez hasonlban tehit a tanulmanyi eredmény altalanos romlasarél sem beszélhetiink egy-
értelmtien a Makéi Allami Fégimnéazium vonatkozasaban.

A menekiiltek megjelenésével kapcsolatos probléméat nem 6nmagéaban a 1étszamnoveke-
dés, hanem az jelentette, hogy csak nehezen vagy egyaltalan nem valt megoldhatéva, hogy a
befogad6 intézmények a menekiilt tanuloknak megfelel tanitasi, illetve elhelyezési koriil-
ményeket biztositsanak.

E célbdl a fentebb emlitett, VKM 111 663/1916. sz. rendelete kimutatést kért a menekiilt
tanulok elhelyezésének modjarol, hogy azok internatusban, sziileiknél, rokonaiknél vagy
magén szallasadoknal talaltak-e sz4llast.®3 Harom ok miatt nem lehetséges azonban az, hogy
a beérkez6 jelentések alapjan kimutatast készitslink az orszag teljes teriiletére vonatkozban.
Egyfel6l egyes iskolak feltételezhetGen a sziikséges informéaciok hianyaban nem szolgaltattak
erre vonatkoz6 adatot. Masfeldl a rendeletben és az arra valaszként nyujtott jelentésekben
szerepl6 megnevezések nem feltétlen fedik le a terminoldgia sz6 szerinti jelentését: a ,,szii-
16knél” elhelyezett tanulok ugyanis gyakran a sziil6kkel egyiitt szdllasadénal, maganszalla-
son lettek elhelyezve. Kival6 példa erre a Kistijszéallasi Reforméatus Fégimnazium igazgatbja-
nak (1916. oktdber 24.) jelentése, amely szerint, mivel a f6gimnézium nem rendelkezett in-
ternatussal, bizonyos szdmt menekiilt tanul6 a varos kozségénél, (magan)szallason nyert el-
helyezést sziileivel egyiitt.>4 Végiil mivel a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter nem kért in-
doklast az iskolaktdl, illetve tankeriileti féigazgatoktol arra vonatkozolag, hogy mi motivalta
az egyes tanulokat az altaluk preferalt szallastipus megvalasztasara, csupan elenyészé eset-
ben ismert az erre vonatkoz6 inditék. A rokonokhoz kolt6z6 menekiiltek vonatkozasaban
lattuk, hogy az sokkal inkabb az 6nkényes, egyediili tényleges valasztasu letelepiilés eredmé-
nye volt, semmint tudatos, el6zetes terveknek megfelel§ letelepités kovetkezménye. Ezenki-
viil, a forrasok arrdl is beszamolnak, hogy a szallod4kat és varosi bérhazakat inkabb a mé6-
dosabb menekiilt-csalddok valasztotték.5

A szegedi tankeriilethez tartozo tizenkét kozépiskolaba s koztiik a Makéi Allami Fégim-
naziumba felvett menekiilt tanuldk elhelyezésének modjairdl a 9—10. tablazat ad felvilago-
sitast. A tablazat tantibizonysiga szerint legnagyobb aranyban a szitil6knél keriiltek elhelye-

%2 A korabeli iskolai értékelési rendszerben a legjobb az 1-es, a legrosszabb a 4-es érdemjegy volt.

% MNL OL K 500 1917-11-181. II. rész. 129901/1916. Korrendelet az erdélyrészi menekiilt kozépiskolai
tanulokrol jelentéstétele targyaban.

% MNL OL K 500 1917-11-181. II. rész. 685/1916. A Kistjszéllasi ref. Fégymnasium igazgat6saga mély
tisztelettel jelentést test a 129901/1916-V. sz. VKM rendelet értelmében a beiratkozott erdélyi me-
nekiilt tanul6krol.

% A nap eseményei. Szeged és Vidéke, 1916. szeptember 12. 4.
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zésre a tanulok. A Makéi Allami Fégimnazium tekintetében jelent6s még az iskoldhoz kap-
csolddo, két részletben épiilt (1862, 1907) tn. DMKE-internatusban (Délmagyarorszagi Koz-
miivel6dési Egyesiilet) elszallasolt tanulok ardnya. Ugyanakkor a tankeriileten beliil Mako-
hoz képest atlagosan kisebb az internatusban elhelyezett tanulok aranya, ami azzal magya-
razhato, hogy a tankeriilet nem minden kozépiskoldjaban (Makon kiviil csak Szegeden) allt
rendelkezésre internatus.®® Ez ugyancsak indokolhatja az ezekbe az intézményekbe beirat-
koz6 menekiilt tanuloknak a tankeriilet tSbbi iskolajahoz képest jelentGsebb szamat (9. tab-

lazat).

Kozépiskola /
Szallas tipusa

Interna-
tusban

Sziil6k-
nél

Rokonok-
nél

Szallasado-
nél

Ismeretlen/
kilépett

Osszesen

Szegedi Allami
Fégimnézium

14

13

2

2

6

37

Szegedi Ke-
gyestanitérendi
Fégimnazium

17

33

Szegedi Allami
Férealiskola

18

19

50

Ujverbészi Al-
lamilag Segitett
Kozségi Fégim-
nézium

Ujvidéki Kato-
likus F6gimna-
zium

Zentai Kozségi
Fégimnézium

10

Zombori Al-
lami Fégimna-
zium

18

23

Szabadkai Al-
lami Fels§ Le-
anyiskola

Szegedi Allami
Fels6 Leanyis-
kola és Leany-
gimnézium

Szabadkai Va-
rosi Magyar
Fégimnézium

20

Nagykikindai
Allami Fégim-
nazium

10

17

6 (Jj internatus megnyitasara a menekiiltek beérkezésének idgszakaban csak elvétve keriilt sor, a ke-

vesek egyikének tekinthet§ a Szakolcdn megnyitott allami kozépiskolai internatus. Ennek célja az
volt, hogy az Erdély teriiletén 1év4 allami kozépiskolai internatusok novendékeinek — kiilondsen pe-
dig a székelyudvarhelyi allami férealiskola, a dévai allami f6realiskola, az erzsébetvarosi allami f6-
gimnazium menekiilt tanul6inak — ideiglenes céllal szallast biztositson. MNL OL K 500 1917-11-181.
IL. rész. 129789/1916. A kolozsvari tankeriileti kir. figazgat6sag 2433/1916. sz. a. jelentést tesz az
erdélyrészi dllami kozépiskolai internatusoknak Szakolczan leendd ideiglenes elhelyezése ligyében

eddig elért eredményrdl.

138




Az erdélyi menekiilt tanul6k helyzete és sorsa Magyarorszagon... Tanulmany

Nagybecske-
reki Kozségi 3 13 7 23
Fégimnézium
Bajai Ciszterci
rendi Katolikus 7 5 12
Fégimnézium
Makéi Allami
Fégimnéazium
Osszesen 78 154 35 47 35 349
9. tablazat:
A szegedi tankeriilet kozépiskolaiba felvett menekiilt tanulék szama a szallasuk tipusa szerint.

Forras: MNL OL K 500 1917-11-181. L. rész. 1633/16.X. Szegedi tankeriilethez tartoz6 kozépiskolak je-

39 43 6 11 6 105

lentései.
P Makéi Allami Fégimnézium Szegedi tankeriilet
Szallas — ~ ~ — - p = -
tipusa Menekiilt tanulok | Menekiilt tanulok | Menekiilt tanulok | Menekiilt tanulok
szama (f6) aranya (%) szama (f6) aranya (%)

Internatus-
ban 39 37,1 78 22,4
Sziil6knél 43 41,0 154 44,1
Rokonoknal 6 5,7 35 10,0
Széllasado-
nal 1 10,5 47 13,5
Ismeret-
len/ilépett 6 57 35 10,0
Osszesen 105 100,0 349 100,0

10. tablazat:
A Makéi Allami Fégimnaziumba és a szegedi tankeriilet kézépiskolaiba felvett menekiilt tanulék
szama és megoszlasuk szallasaik tipusa szerint.
Forras: MNL OL K 500 1917-11-181. L. rész. 1633/16.X. Szegedi tankeriilethez tartoz6 kozépiskolak je-
lentései.

Bar a tandijmentesség kedvezményét a vallas- és kbzoktatasiigyi miniszter mindenkinek
megadta, a levéltari forrasok alapjan tobb esetben is elutasitotta a menekiilt tanul6k helyi
internéatusba torténd felvételi kérelmét, nem kozvetleniil a tanulé tanulmanyi eredményére,
hanem az abbdl kovetkez6 jov6beli munkaer6piaci eredményességére hivatkozva. Orban Ist-
van IV. osztalyt végzett menekiilt tanul6 internétusi helyre vonatkozé igényét példaul egyfe-
161 a kolozsvari tankeriileti f6igazgat6 (1916. november 15.), mésrészt a vallas- és kozokta-
tasiigyi miniszter (1916. november 23.) sem tamogatta, megfogalmazva, hogy ,az ilyen
[értsd: gyengébb tanulmanyi eredményti — Sz. R.] tanul6k ugyanis rendszerint kistisztvisel 5i
palyara késziilnek, az allamnak pedig nem lehet érdeke kiilonésen a nehéz id6kben a kis-
tisztviseldi palyara menendd gyenge tanulok tAmogatésa.”®” A I1. osztalyt végzett Burjan Jo-
zsef Szakolcai Allami Kozépiskolai Internatusban torténg elhelyezési igényét ugyancsak a
gyenge tanulmanyi eredménybdl feltételezett késGbbi, kevésbé sikeres karriert figyelembe
véve utasitotta el a miniszter (1916. november 6.).% Szintén ezzel hozhat6 osszefiiggésbe az
az eset, hogy amikor 1916 oktéberében két hely megiiresedett a Nagyszombati Erseki Fégim-

% MNL OL K 500 1917-11-181. L. rész. 155577/1916. A kolozsvéri tanker. f6igazgat6 Orban Istvan ta-
nuld elhelyezése targyaban.
% MNL OL K 500 1917-11-181. II. rész. 147324/1916. Burjan Jozsef internatusi ingyenes helye.
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nazium konviktusaban, azt ideiglenesen ,intelligens csaladbo6l val6 erdélyi menekiiltekkel”
kivantak betélteni.®

Internatus hidnyaban, illetve ahol nem volt lehetséges a menekiilt tanulok internatusba
torténg felvétele, a szegény vagy nem a tanul6 altal latogatott intézmény telepiilésén elhelye-
zett sziil6k gyermekeit szallasadoknal (tobbnyire dijtalanul)7® vagy egyéb, rogtonzott szalla-
sokon helyezték el. Ezekben az esetekben a VKM 111 663/1916. sz. rendelete (kelt: 1916.
szeptember 18.) értelmében a szallaskeresés, illetve az ellatas és élelmezés feladatat a mene-
kiilt tanuld altal latogatott iskola vezetéségének kellett megoldania.” A menekiilt tanulok
elhelyezése azonban nagyban fiiggétt a helyi lehetségektsl. A Temesvari Allami Fégimna-
zium igazgatosaga példaul megkereste Temesvar varosi tanicsét a tanulok ingyenes — ,koz-
segély terhére” torténd — elhelyezése és ellatasa céljabol. A 30 menekiilt tanulé allando fel-
iigyeletét egy menekiilt evangélikus lelkész vallalta el, aki az ifjisaggal egyiitt lakott és étke-
zett. A szallast a temesvari iparosotthon biztositotta, amelynek étkezg helyiségeiben napi 1—
1,5 korona napidij ellenében a tanulok reggelit, ebédet és vacsorat is kaptak.”? Ehhez hason-
l6an alakult a helyzet a Budapest-vidéki tankeriilet iskolaiban is. Az Egri Katolikus F6gim-
néaziumot latogat6é 16 menekiilt tanulobol 9 f6 egy liresen allo kanonoki hazban kertilt elhe-
lyezésre, mely ,,internatus” felett a feliigyeletet dr. Nagy Janos egyhazmegyei aldozopap és
teologiatanar gyakorolta.” Az iskoldk elé taruld masik nehézség azzal allt Gsszefiiggésben,
hogy az allam Aaltal fejenként kiutalt napi 1 korona Gn. menekiilési segély rendkiviil kevés
volt a megfelel§ ellatas biztositasahoz. A tiszai agostai-hitvallasa evangélikus piispok jelen-
tésében megemlitette (1916. szeptember 29.), hogy a koztartasi intézményekben (alum-
neum, konviktus, internatus) egy tanul6 havi ellat4si dija 50—60 korona koriil mozog, vagyis
a kozsegély mellett még mindig marad tanuloéként mintegy 20—30 koronés pénztari hi-
any.”*Az Egri Katolikus F6gimnézium igazgatosiga szintén gy latta, ,az Osszes a szellemi
munkavégzéshez sziikséges minimalis kosztra is kevésnek bizonyult” az, megkérte a t6bbi
tanul6 sziileit, hogy legyenek szivesek a menekiilt gyerekeket egy-egy napi, legalabb ebédet
jelentd ellatasra vendégiil latni. A Szolnoki Allami Fégimnazium hat menekiilt tanuléja sza-
maéra az iskola igazgatdja kozkoltségen szerzett szallast a varosi hatosag tamogatésaval, mi-
kozben kilenc tanul6 a Voroskereszt helybeli korhazaban és ,,ari csaladoknal” kapott étkezési
ellatast.”s

Mindekozben a kormany levette sajat vallardl a terhet azzal, hogy magat a tarsadalmat,
kisebb 1éptékben pedig a menekiilteket befogado telepiilést, illetve annak kozosségeit bizta
meg az ellatas feladataval.”® Beliigyminisztériumi utasitisra orszagszerte segit§ egyesiilete-
ket, bizottsagokat alakitottak, amelyek a menekiilteknek szant gylijtések lebonyolitasaban, a
menekiiltek ellatdsaban, valamint visszautazdsuk megszervezésében vallaltak kiemelkedd
szerepet. Mivel e bizottsagok 0sszeallitisanal szem el6tt tartottak, hogy abban az egyhaz és

% MNL OL K 500 1917-11-181. II. rész. 127019/1916. A nagyszombati kir. érseki konviktusban meg-
iiresedett alapitvanyi helyek betoltése.

7> MNL OL K 500 1917-11-181. II. rész. 144913/1916. Békéscsabai Evangélikus Fégimnazium.

7 KFL VI.1. 163. 506/1916.

72 MNL O K 500, 1917-11-181. L. rész. 3202/1916. A temesvari allami {6gimnazium igazgatdsaga folter-
jeszti az intézetbe az 1916-17. tanévre folvett erdélyi menekiilt tanulokrol sz616 kimutatast.

73 MNL OL K 500 1917-11-181. L. rész. 147116/916.

74 MNL OL K 500 1917-11-181. II. rész. 128936/1916. Tiszai ag. ev. piispok az erdélyrészi menekiilt
kozépiskolai tanuloknak nytjtand6 kedvezmények targyaban.

75 MNL OL K 500 1917-11-181. L. rész. 147116/916.

76 Buczko: ,Szdlldst adtunk hiiséges magyar véreinknek”, 46.
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a kiilonboz6 tarsadalmi szervezetek mellett az oktatasi intézmények is képviselve legyenek,
nagy szerep jutott benniik a pedagogus kar és a tanuléifjisag tdimogat6 tevékenységének.””

Buczkoé Jozsef a Hajdinanasra telepitett menekiiltek helyzetére vonatkozé munkajaban
részletekbe menden elemzi a helyi gimnaziumra ziduld, rendkiviil szertedgazo tevékenysé-
get. Hajdinanason ugyanis a menekiiltek nagyobb részét a tanarok fogadték, intézkedtek
beszallitasukrol, munkijukat Buczko szerint lelkiismeretesen végezték. Az egyik tanar ve-
zette a konyhat, és intézkedett az ellatasukrol, egy masik pedig az els6 napokban megalakult
Segélyez§ Bizottsag iranyitasaért felelt. A menekiiltek 6sszeirasanak, Gtbaigazitasanak és el-
szallasolasanak tligyeit ugyancsak tanarok intézték a kenyér- és lisztutalvanyok kiallitasa, il-
letve a kiutalt allami segélyek (példaul ruhasegély) szdmfejtése mellett. Végiil, a menekiiltek
szamara szervezett gytjtést is a reformatus elemi iskola tanit6i bonyolitottak le. A rendkiviil
sokréti munkaba bevontak a tanul6ifjisagot is. Az als6bb osztalyok novendékei az elsé sze-
relvények megérkezésétdl kezd6dGen nagy szorgalommal kézremiikodtek a menekiilt csala-
dok vasutallomasroél torténé beszallitasaban, f6ként a csomagok jarmtre rakasanal és haz-
hoz szallitasanal, illetve széllashelyiik felkeresésénél. A felsébb osztalyok tanuléi koziil tob-
ben az irodai munkéban segédkeztek.”

Ezenkiviil az oktatési intézményeket kiilonféle gytjtési feladatokkal is megbizta a kor-
mény. A VKM 111 663/1916. sz. rendelete (kelt: 1916. szeptember 18.) fogalmazta meg els6-
ként, hogy a menekiilt tanuldkat az 4j iskola igyekezzen konyvsegélyben részesiteni.” Hogy
az utasitas termékeny talajra hullt, tandsitja, hogy szamos intézményben sikeriilt gondos-
kodni a menekiiltek iskolai munkavégzéséhez sziikséges felszerelés beszerzésérél. A tan-
konyvek és tanszerek mellett egyéb sziikséges targyak, eszkozok beszerzésében altalaban az
iskolak helyi segit§ egyesiiletei szorgoskodtak. A Szolnoki Allami Féigazgaté igazgatoja pél-
daul a Budapest-vidéki tankeriilet f6igazgatdjanak irt jelentésében kiemelte (1916. oktéber
17.), hogy az iskola segits egyesiilete latta el tankonyvekkel az oda beérkezé menekiilt tanu-
16kat, tanszereik beszerzésére pedig kiilon pénzadomanyok érkeztek. Az Esztergomi Szent
Benedek-rendi Katolikus Fégimnazium igazgatbja is ehhez hasonléan a Szlavy Eva-féle
konyvsegélyez6 alapitvany tAmogatasat emlitette (1916. oktober 16.) a konyvbeszerzések te-
rén.%° A kiilonosen a fiatal kord iskolasoknak sz6l6 A gyermekek Erdekes Ujsagjdban a
konyv mellett ir6szerek (fiizet, toll, ceruza stb.) gytijtése, valamint pénzgytjtés és a ruhéval
valo ellatés otlete is megjelent.®! Az utobbi kiilonosen fontoss4 valt a hiivos idészak beko-
szontével, ezért a BM 32 700/1916. sz. rendelete (kelt: 1916. oktober 18.) a szélesebb tarsa-
dalom figyelmébe ajanlotta a ruhagyijtési feladat jelentGségét, kiilonos tekintettel a gyerme-
kek hianyos 6ltézékére.®? Egy honappal késébb a VKM 158 889/1916. sz. rendelete (kelt:
1916. november 24.) a hazai tanul6ifjasag figyelmét hivta fel az Gjsdgpapir gytjtésére. Ta-
pasztalatok szerint ugyanis az Gjsagpapir kivaldéan alkalmas volt hészigetelésre, azaz ruha-

77" Amikor mindenki a haborus allapotok igdja alatt roskadoz, 51.

8 Buczko: ,,Szdllast adtunk hiiséges magyar véreinknek”, 66—71.

79 KFL VI.1. 163. 506/1916.

° MNL OL K 500 1917-11-181. L. rész. 147116/916.

8t Az osztalykassza. Az Erdekes Ujsag. A gyermekek Erdekes Ujsagja, 1916. oktober 22.

A m. kir. beliigyminiszter 1916. évi 32.700. eln. szAmu korrendelete valamennyi torvényhat6sag elsé
tisztviselGjéhez, az erdélyi menekiilteknek meleg ruhézattal ellatasarol. Magyarorszagi Rendeletek
Tara. Otvenedik folyam. 1916. Budapest, 1916. 1733-1737.
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bélésre,®3 ami a menekiiltek szimara a menekiilés soran rajtuk 1évé konnyt nyari 6lt6zék-
hez® képest a ttlélés esélyét biztositotta.s

Utéélet: a menekiiltek hazatérése

Az erdélyi hadmiiveletek masodik szakasza (1916. szeptember 18—25.) alatt az erdsitések,
vagyis az osztrak-magyar 1., 3. és 7. hadsereg beérkezésétdl, illetve az ellentamadasban ki-
emelt szereppel rendelkezd 9. német hadsereg felallitasatol az ellentimadas megindulasaig
tart6 id8szakot értjiik.%® Az ellenség lassitasat és a rendezett visszavonulést célzé hadmiive-
leteket®” ekkor valtotta fel a kozponti hatalmak ellentAmadésa: a roménok elébb a nagysze-
beni csatdban (szeptember 26—29.), majd a persanyi iitk6zetben (oktober 5-6.), végiil a
brasséi csatdban (oktober 7—9.) szenvedtek vereséget.®® Oktoberben folytatédott a roméan
csapatok kiszoritésa, igy negyven nappal azutan, hogy 4tlépték a Karpatok hagoéit, a kozponti
hatalmak seregei teljesen kitizték Sket Erdély teriiletérsl.?? Az el6re nyomul osztrak-ma-
gyar és német erGk oktober 10-én atlépték a Roman Kiralysag hatarat is.

Annak ellenére, hogy a menekiiltek hazatérésének kérdésérsl ekkor még nem tortént
rendelkezés, az erdélyi katonai gyGzelmek kovetkeztében az a hir terjedt el a menekiiltek ko-
z0tt, hogy hazatérésiik nem titkozik akadalyba.9© Ennélfogva siirget6vé valt a hazatérés kér-
désérdl valé miel6bbi dontés, amely els6ként a 33 000/1916. B. M. eln. sz. rendeletben (kelt:
1916. oktbber 21.) 6lt6tt testet. A rendelet ugyanakkor csak bizonyos teriiletekre, igy Udvar-
hely, Kis-Kiikiill§, Nagy-Kiikiill§ varmegyébe, illetve Maros-Torda, Fogaras, Szeben és Hu-
nyad varmegye egy részébe val6 hazatérést engedélyezte® a 33 100/1916. sz. rendeletben
(kelt: 1916. oktober 21.) kozolt elGirasok figyelembevételével .92 A hadi helyzetnek megfele-
16en késébb ez kiegésziilt Fogaras, Szeben és Hunyad varmegye egészével, valamint Brasso
varmegyével. 1917 majusaban mar csak Maros-Torda, Haromszék és Csik varmegye egy ré-

88 KFL VI.1. 213. 643/1916.

84 Kiilonosen 1ényeges volt ez a 14bbeli 6ltozetre vonatkozoan, mivel az erdélyi falvakban a gyerekek
nyaron békeidében sem viseltek cip6t vagy bakancsot. Buczké: Székely menekiiltek, 39—40.; Be-
tegh: Erdély a habortban, 72.

Buczko: ,,Szdllast adtunk hiiséges magyar véreinknek”, 39—40.

Szijj—Ravasz: Magyarorszag az elsé vilaghaboriban, 157.

Hajdu—Pollmann: A régi Magyarorszag utolsé haboruja, 226.

Szijj—Ravasz: Magyarorszag az elsé vilaghaboriiban, 157.

89 Torrey: The Romanian Battlefront, 107.

9° Nem utazhatnak el a menekiiltek. Szeged és Vidéke, 1916. oktéber 12. 5.

9t A m. kir. beliigyminiszter 1916. évi 33.000. eln. szamu korrendelete valamennyi torvényhatbsag els6
tisztviselGjéhez, az erdélyrészi menekiiltek visszatelepitésérdl. Magyarorszagi Rendeletek Tara.
Otvenedik folyam. 1916. Budapest, 1916. 1740-1744.

A rendelet értelmében a beliigyminisztérium altal meghatarozott, harcoktél mentes an. kiils6 had-
miiveleti teriileten é16 menekiiltek igazolvany nélkiil, az aktiv frontvonal kozelében elhelyezkedd,
bels6 hadmiiveleti teriileten lak6 menekiiltek ugyanakkor csak a legfontosabb személyi adatokat
(név, foglalkozés, életkor, lakhely) tartalmazo, alairassal és pecséttel ellatott személyazonossagi iga-
zolvany birtokaban léphették at a két hadmiiveleti teriilet kozotti hatarvonalat. A m. kir. beliigymi-
niszter 1916. évi 33.100. eln. szdmu korrendelete valamennyi torvényhat6sag els6 tisztviselGjéhez,
az erdélyrészi menekiiltek visszatéréséhez sziikséges igazold okmanyokrol. Magyarorszagi Rende-
letek Tara. Otvenedik folyam. 1916. Budapest, 1916. 1744—1748. Téves tehat az a gondolat, hogy a
(bels6) hadmiiveleti teriiletekre a hazatérés mindvégig tiltott volt a menekiiltek szdmara. Csoti:
A vastt szerepe, 36.
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sze kertilt a tiltott hazatérés® teriiletei k6zé.%* Annélfogva, hogy a Karpatok gerincén a har-
cok 1917 tavaszaig, nyaraig elhazddtak, az emlitett illetGségli menekiilteket szallit6 szerelvé-
nyek majd csak 1918 majuséban, illetve junius elején indulhattak Gtnak, miutn az utols6
ilyen vonatkozasu rendeletet is kiadta (1918. 4prilis 24.) a belligyminiszter.%>

A fennéll6 korlatozasoknak koszonhet6, hogy mig az elsé nagyobb menekiiltsereg mar
november 18-4n visszatért, a masodiknak ugyanerre még 6t honapot kellett varnia.®® A visz-
szatelepités a menekiiléssel ellentétben mar sokkal szervezettebben, f6ként a vasut igénybe-
vételével ment végbe. SGt annak ellenére, hogy 1916. december 14-én leallitottak a visszate-
lepitést a zord idGjarasbol adodé megnehezedett koriilményekre hivatkozva, 1917. januér vé-
géig 89 096 6, 1917 majusaig pedig tovabbi 59 160 {6 térhetett haza.9”

Ahelyzet javulasaval a Makéi Allami Fégimnaziumba beiratkozott menekiilt tanulok leg-
nagyobb része visszatért Erdélybe. A 11. tablazatbdl kiolvashatd, hogy a tanul6k kozel 50%-
a mar 1916. oktober—novemberben hazatért. Ehhez képest csekélyebb aranyt tesz ki az 1916
decemberében és 1917 folyamén hazatér6 menekiilt tanulok ardnya. Ugyanakkor leszamitva
azt a harom tanul6t, akikr6l nem rendelkezilink informéci6val, a legalabb az 1916—1917-es
tanév végéig maradok aranya 20%, azaz a 105 menekiilt tanul6 egyotode volt.

Hazatérés id6pontja Menekiilt tanulok szadma (f6) Menekiilt tanuldk aranya (%)
1916. oktbober 19 18,1
1916. november 30 28,6
1916. december 16 15,2
1917 7 6,6
ismeretlen idGpont 9 8,6
maradt 21 20,0
nincs adat 3 2,9
Osszesen 105 100,0

11. tablazat:
A Makéi Allami Fégimnazium dltal befogadott menekiilt tanul6k megoszlasa
hazatérésiik id6pontja szerint.
Forras: MNL CSML ML. VIIIL.51. Makdi Jozsef Attila Gimnéazium iratanyaga, 102. kotet
(1916—-1917. tanév anyakonyve).

Mivel a hazatéré sziil6k gyakran gyermekeiket is magukkal vitték,?® a kozépiskolas tanu-
16k — a makéi példahoz hasonléan — masutt is rendre elhagytak az ket ideiglenesen befo-
gado6 oktatasi intézményeket. Berkeszi Istvan szamolt be arr6l napldjaban, hogy november
23-i4ig bezardlag — néhany kivételtdl eltekintve — a menekiilt tanul6k tobbsége hazatért

93 A sajtd beszamolt réla, hogy a menekiiltek rendre megprobaltak hazautazni a tiltas ellenére is. EgyfelSl
megkisérelték a hazautazést az ebbdl a szempontbdl tiltott teriiletekre, masfeldl régi utazési igazol-
vannyal vagy igazolvany nélkiil igyekeztek hazajutni a korlatozés ala nem esé vidékekre. Tilos teriiletek
a menekiilteknek. Szeged és Vidéke, 1917. méjus 3. 5.; Meddig utazhatnak a menekiiltek? 5.

94 Tilos teriiletek a menekiilteknek, 5.

95 Buczké: ,,Szdllast adtunk hiiséges magyar véreinknek”, 130.; Amikor mindenki a haboriis dllapo-
tok igdja alatt roskadoz, 17.

9 Buczko: ,,Szdllast adtunk hiiséges magyar véreinknek”, 123.

97 Csoti: A vastit szerepe, 36.

98 Kataklizma, 69—70.
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sziil6foldjére. Hasonloképp tortént ez a Békéscsabai Evangélikus Fégimnaziumban is, ahol
az 1916—1917-es tanév 1. félévének végéig a 73 menekiilt tanulobdl 49 hazautazott, igy a tanév
végéig mindossze 14 tanuld maradt az iskoldban.?® Ugyancsak elhagyta az oda menekiilt ta-
nulok zome (62 f6b6l 54 f6) Hajdtiinanast, s 1916 végén és 1917 tavaszan visszatelepiilt Er-
délybe.'°°

A hazatérés esetleges tovabbi koriilményeirdl és okairol nytjthat felvilagositast a 12. tab-
lazat, amely a Makoi Allami Fégimnaziumba beiratkozé menekiilt tanuldk s igy sziileik és
gondviselGik hazatérésének id6pontjat mutatja a 33 000/1916. sz. rendeletben dontGen fog-
lalkozasi megoszlas alapjan meghatarozott csoportok hazatérésének sorrendje alapjan.

P 1916. 1916. 1916. . ossze- .
Foglalkozési , isme- nincs
csoportok okto- novem- | decem- 1917 retlen | S€0 ?a- maradt adat
ber ber ber zatért
I. CsendGrség
és kozigazga- 3 5 4 2 2 16 4
tas dolgozdi
I1. TermelSk 10 20 7 3 5 45 11
III. Nem ter-
melGk 4 5 4 ! ! 15 2
Bizonytalanok 2 1 1 1 5 3
nincs adat 1 3

12. tablazat:

A Makéi Allami Fégimnaziumba beiratkozé menekiilt tanuldk sziileinek vagy gondviselbinek
hazatérés idépont szerinti megoszlasa a rendeleti titon meghatarozott foglalkozasi csoportok és
hazatérésiik sorrendje (1., I1., II1.) alapjan.

Forras: MNL CSML ML. VIIIL.51. Makdi Jozsef Attila Gimnazium iratanyaga, 102. kotet (1916—1917.
tanév anyakonyve); A m. kir. beliigyminiszter 1916. évi 33.000. eln. szdmu korrendelete valamennyi
torvényhatosag elsd tisztviselGjéhez, az erdélyrészi menekiiltek visszatelepitésérdl. Magyarorszagi
Rendeletek Tara. Otvenedik folyam. 1916. Budapest, 1916. 1740—1741.

A rendelet értelmében els6ként a csenddrségnek és a kozigazgatas dolgozéinak, majd a
termel6k széles csoportjanak (mez6gazdak, foldmiivesek, mezei munkasok, gyorsan iizembe
helyezhet§ gyarak és iizemek vezet6i és munkésai, iparosok és kereskeddk, lelkészek, (elemi
iskolai) tanitok, orvosok, gyogyszerészek), végiil pedig a nem termel6knek (varosi lakossag,
(kozépiskolai) tanarok és tanuldok, nyugdijasok, betegek, 6regek, munkaképtelenek, gyorsan
nem lizembe helyezhetd gyarak és lizemek vezet6i és munkasai, pénzintézetek alkalmazot-
tai) allt rendelkezésre a hazatérés lehetGsége.’** A 12. tablazat els6 oszlopaban szerepld bi-
zonytalanok kategoridja altalam keriilt megalkot4sra, annélfogva, hogy a fenti osztalyozasba
viszonylag konnyen besorolhaté foglalkozisok mellett a menekiiltek sziilei k6zott néhany
kevésbé egyértelmtien csoportosithat6 foglalkozas is szerepelt. (igy tobbek kozott néhany
MAV-alkalmazott, valamint egy gyarvezet, akinek gyarar6l nem ismert, hogy gyorsan vagy
kevésbé gyorsan lehetett-e iizembe helyezni a hazatérés utan.)

Annak ellenére, hogy a hazatérésre els6ként a csendérség és kozigazgatas dolgozobit ko-
telezte a belligyminiszter, a 12. tablazatb6l egyfel6l megéllapithatd, hogy az ebbe a kate-

9% MNL OL K 500 1917-11-181. I. rész. 113206/1917. Banyai 4gostai hitvallast ev. piispok a békéscsabai
evangélikus F6gimnézium az erdélyi menekiilt tanul6k segélyezésérdl szolo elszamolasa.
100 Buczkd: ,,Szdllast adtunk hiiséges magyar véreinknek”, 96.
1ot A m. kir. beliigyminiszter 1916. évi 33.000. eln. szamu korrendelete valamennyi torvényhatosag elsé
tisztviselGjéhez, az erdélyrészi menekiiltek visszatelepitésér6l. Magyarorszagi Rendeletek Tara.
Otvenedik folyam. 1916. Budapest, 1916. 1740—1741.
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goriaba tartozo sziil6k (20 f6) 15%-a 1916 oktoberében, tovabbi 25%-a pedig 1916 novembe-
rében tért haza. Az ismeretlen id6pontban hazatérd, 10%-os aranyt képvisel§ gondvisel6k
mellett 30%-ot tesz ki az 1916 decemberében és 1917-ben tavozo sziil6k aranya, ami azt je-
lenti, hogy késleltetett hazatérésiikkel jelentékeny résziik biztosan megszegte a hivatalos el6-
irasokat. Méasfeldl hozzajuk képest biztosan tal koran tért haza a termel6k (56 £6) kozel 18%-
a. Ezzel egyiitt a termelGk mintegy 36%-a 1916 novemberében, majdnem 18%-uk esetében
pedig 1916 decemberében, illetve 1917-ben tortént a hazautazés. Végiil, a nem termel6k (17
f6) csoportjanak kozel 53%-a még az év Gszén hazautazott, és csak 29%-uk tért vissza Er-
délybe 1916 telén vagy azt kovetGen. Amennyiben a katonai helyzet javuldsdnak megfelelGen
a harom csoport szdmara a hazatérés lehetséges id6pontjat rendre 1916 oktéberére, novem-
berére, illetve decemberére dataljuk, megallapithat6, hogy a menekiilt tanulék sziilei vagy
gondvisel6i 6nkényes modon feliilirtak hazautazasuk elGzetesen elGirt sorrendjét.

A hazautazis 6nkényes véghezvitelével az volt a legfontosabb probléma, hogy a menekiilt
tanulok — az Gket korabban menekiiltként befogad6 intézmény elhagyasaval — az 1916—1917-
es tanév érvényességének elveszitését kockaztattak a félévi értesitd, illetve évvégi bizonyit-
vany hidnyaban. Ennélfogva hazatérésiik utdn nekik kérelmezni kellett, hogy nyissak meg
Ujra szdmukra a roman megszallas miatt kordbban bezart iskolajukat. A front el6re nyomu-
l4sanak’? és a mind nagyobb 1étszaAmua hazatéréseknek koszonhetSen Dévan példaul mar
november 10-én, Nagyszebenben november 27-én, Erzsébetvarosban pedig december 4-én
megkezd6dott a tanitis.'*3

Az iskoldk tjjaszervezése mellett egy masik megoldand6 feladatnak szamitott annak
meghatarozésa, hogy az ideiglenes letelepedési helyiikon tandijmentesként felvett tanulok
hazaérésiik utén is élvezhetik-e a tandijmentességi kedvezményt. A hazatéréssel, az altaluk
korébban latogatott kozépiskola ismételt latogatasaval ugyanis mar nem mindsiiltek mene-
kiiltnek, ennek hidnyaban pedig a tandijmentesség mar nem illette meg Sket. Kivaldan jelzi
a kérdéssel kapcsolatos bizonytalansagot, hogy mig a Debreceni Allami Férealiskola igazga-
t6ja meg volt rola gy6zédve, hogy a kedvezmény automatikusan megilleti a menekiilt tanu-
l6kat (1916. november 23.),'°4 addig a Karansebesi Allami Fégimnazium igazgatoja sziiksé-
gét érezte (1916. december 8.) azt engedélyeztetni a miniszter altal az iskolaba visszatért 6t
tanul6 szdmara.'*®

Osszegzés

2”_n

Mint az el6z6ekben lattuk, az erdélyi menekiilt kozépiskolai tanulok eddig kevésbé ismert
sorsanak vizsgalata 4ltal valasz adodhatott az els6 vildghaboris magyarorszagi menekiiltek
helyzetével kapesolatos kérdésekre is. Egyfeld] a szegedi tankeriilet és a Makéi Allami Fé-
gimnazium példajan keresztiil lokalis keretek kozott, de feltételezhetSleg altalanos érvénnyel

November végére a kozponti hatalmak kezdetben védekezs csapatai 4tlépték a Dunat, december
6-4n pedig — az er6dok eleste utan — a romanok kiiiritették a védhetetlenné val6 f6varosukat is.
A frontot csupén orosz segitséggel sikeriilt stabilizalni 1917 elejére a Szeret-Duna vonal4nal, amed-
dig a kozponti hatalmak eréi el6re nyomultak. Hajdu—Pollmann: A régi Magyarorszag utolsé ha-
borija, 228-230.

MNL OL K 500 1917-11-181. L. rész. 162705/1916. A nagyszebeni tanker fGigazgatosag elGterjesztése
a tanker. tartozé harom menekiilt kozépiskolai tandijainak fizetése targyaban.

94 MNL OL K 500 1917-11-181. 1. rész. 161666/1916. Debreczeni f6ig. Debreceni 4ll. Férealisk. mene-
kiilt tanuldinak tandijmentessége targyaban.

MNL OL K 500 1917-11-181. L. rész. 169256/1916. Nagyvaradi tank. f6ig. a karansebesi 4ll. f6gimn.
visszatért tanulok tandijmentessége targyaban.
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meggértettiik, hogy a menekiiltek letelepedésének eredetileg meghatarozott helyét gyakran
modositottak a rendelkezésiikre all6 kiilonféle lehetGségek. Ez természetesen jelentGsen mo-
dositotta a menekiilt tanuldk iskolavalasztasat, aminek kovetkeztében valoban rendkiviili al-
lapotok is kialakulhattak egy—egy intézményben a tanulok 1étszaméat vagy felekezeti 6sszeté-
telét tekintve. Masfeldl, bar a kisebb 1étszama menekiilt tanul6t befogadd intézményekben
nehezebb feladat a menekiiltek jelenléte és az altalunk elemzett elszallasolasi, illetve tanul-
manyi eredményekre vonatkozo nehézségek kozotti 6sszefiiggés feltarasa, az elemzett példa
nyomén megvilagitottuk, hogy ezek a hatasok altalanositva nem tulajdonithatok a menekiil-
teknek, hanem feltételezhetGen mas, a haboru idején ugyancsak jelentkezd gazdaséagi és tar-
sadalmi tényez6kkel allhatnak 6sszefiiggésben Makon és az orszag mas kozépiskolaiban is.

Ugyanakkor irasom lehetGséget teremtett a napjainkban kiemelked6en fontos menekiilt-
kérdés torténeti kutatasanak folytatasara is. Mivel e tanulmanynak nem volt célja, és terje-
delmét is szétfeszitette volna, az Erdélybdl ideiglenesen Magyarorszagra menekiilt tanarok
egyéni sorsanak és a menekiiltcsoportok dsszetartasdban kifejtett tevékenységének részletes
megismerése, illetve a hazatérés utan Gjra indul6 erdélyi élet oktatasiigyi vonatkozasainak
feltarasa még tovabbra is varat magara.
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ROBERT KAROLY SZABO

The Situation of Refugee Students from Transylvania in Hungary From
a Social History Perspective (1916—1917)

Just as nowadays, it has always been an important task to settle and integrate refugees, at
least temporarily. One of the most important challenges is the education of refugee students.
Based on archival sources and the relevant international literature, I intend to accomplish
two objectives in my study. On one hand, I am looking to answer the question how much
Hungarian state education and civil society contributed to aiding the refugees from Transyl-
vania after the Romanian attack in 1916. On the other hand, based on empirical research in
social history, I would also like to highlight the consequences of the presence of refugee stu-
dents and teachers in Hungarian schools, especially focusing on the changes in learning out-
comes.
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