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a katolikus házaspároknál a vasárnap volt a legkedveltebb házasságkötési nap, 
amely magatartás az egyház szabályozással megegyező volt. Az evangélikus elöl­
járók szemében tilalmas volt a pénteki és a vasárnapi lakodalom, így a legtöbb há­
zasságot inkább a hét elején kötötték.28 Az 1735 utáni csetneki endogám házassá­
gok is ezt az országos képet erősítik. Az elegyes házasságok 42%-át az Úr napján 
szentesítették -  hiszen mégiscsak a katolikus plébános adta össze a vizsgált párok 
jelentős részét. A protestáns hagyomány, a keddi esküvő inkább az özvegyházas­
ságok esetén mutatható ki.

A vallásilag endogám és exogám házasságkötések napi bontása

A protestáns házasulok körében nem mindig a keddi nap a leginkább preferált 
nap. Épp vizsgált időszak elején váltanak át véglegesen a keddi napra: az 1740-es 
éveket megelőzően az evangélikus párok elsősorban a vasárnapot választották a 
frigyük megkötésére.

28 Faragó 1994. 72.
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Az evangélikus endogám házasságkötések napi bontása

Az 1710-es évtized mutatói határozott eltérést mutatnak, amelynek magyaráza­
tául az 1710. évi óriási pusztítást végző pestis szolgál. A matrikula adatai és egy 
szemtanú visszaemlékezése szerint a 774 áldozatot29 követelő pestis 1710 júliusa 
és szeptembere között tombolt a környéken, amely után a protestáns hívek -  hall­
gatva a dörgedelmes lelkészi szóra -  három éven át az egyházi szabályokat be­
tartva, a hét elején, elsősorban kedden tartották az esküvőket. A „bűnbánat" ideje 
elteltével aztán újra visszatértek a megszokott vasárnapi szertartásokhoz, egé­
szen a „mors nigra" 1739 augusztusi megjelenéséig. Az utolsó pestisjárvány (1739 
novemberéig) jóval kevesebb áldozatot, 160 hívet30 követelt, de ennek, illetve a

29 Az Országos Széchényi Könyvtárban található egy latin nyelvű kézirat. Szerzője az egyko­
ri csetneki lelkész és gömöri szuperintendens, Bodó András unokája, Bodó Mátyás, aki az 1710-es 
pestisjárvány kapcsán megemlíti, hogy Csehieken 778 áldozatot követelt. A szerző 1722-től élt 
az oppidumban, 9 gyermekét itt keresztelték. 1779. június 13-án temették el a családfőt, özvegye, 
Grossman Rebeka 1785 áprilisában követte férjét. Bodó É.n. 10. Ugyanakkor Ila Bálint, a megye törté­
netét feldolgozó munkájában vármegyei összeírásokra hivatkozva csupán Csetnek oppidumban 1526 
főre teszi a meghalt személyek számát. ILA 1946.344.

30 A pestisjárvány „megérkezését" Ambrosius György lelkész 1739. augusztus 12-én jegyezte fel 
az evangélikus temetési anyakönyvben. Halálokok hiányában csak a temetettek számának változásá­
ból következtetek arra, hogy a járvány november végéig szedte az áldozatait. A katolikus halotti anya­
könyvek hallgatnak a pestis áldozatairól. Bodó Mátyás feljegyzése szerint 180 csetneki lakos halt meg. 
Bodó É.n. 9-10. A városi Protokollumok harmadik kötetében is felsorolták az 1739. évben meghaltak 
neveit -  összesen 185 fő. A két névsor döntően fedi egymást, azonban nem tudtam bizonyítani, hogy a 
csak a potokollumban szereplő nevek a katolikus vallású csetnekieket takarják-e. Ministerstvo vnútra 
Slovenskej republiky Statny archív v Kosiciach Pracovisko Archív Roznava (továbbiakban MVSR 
SAKE Archív Roznava) Mestecko Stítnik Hl. Protokol Tomus 1734-1796. Egy másik kötetben 180 ál­
dozat szerepel az 1740. március 23-i feljegyzésben. MVSR SAKE Archív Roznava Mestecko Stítnik n. 
Protokol Tomus 1730-1762.



szolgálatot teljesítő lelkész, Ambrosius György határozott fellépésnek31 hatására 
hagynak csak fel a protestáns hívek a vasárnapi esküvőkkel.

Az első házasságukat kötő nők és férfiak átlagos életkora32 nem mutat nagy 
eltérést attól függően, hogy a saját vagy a másik egyházból választottak-e maguk­
nak társat. Az endogám evangélikus és katolikus ifjak átlagosan 24 évesen léptek 
házasságra, más vallású nőt választó társaik 23 évesen. A hajadonok esetében 20 
év az átlagos házasságkötési életkor minden esetben. Tehát nem azok az evangéli­
kus hajadonok léptek exogám házasságra, aki kifutottak az „idejükből", mert nem 
találtak maguknak párt az evangélikus vallású férfiak között.

A házasságkötést és első gyermek születése között eltelt időt, az 1. intervallu­
mot33 vizsgálva sem találtam kiugró eltérést: az endogám evangélikus és katoli­
kus házasságokban az esküvő után átlagosan 20 hónappal született az első közös 
gyermek, míg az exogám frigyekben ez 19 hónap.

A családok átlagos gyermekszámának vizsgálata34 igen alacsony értéket ered­
ményezett: az endogám első házasságokban 3,3 fő az átlag, míg az elegyes házas­
ságokban 4,5 fő. Mindkét egyház anyakönyvét igen hiányosan vezették, ez már 
a családlapok összeállításánál is érzékelhető volt, és a csecsemőhalandósági vizs­
gálatok eredményei35 is alátámasztották. Ezért a családonkénti átlagos gyermek­
szám értéket is óvatosan kell kezelni.

A vallásilag vegyes házasságokban született utódok keresztsége, vallási ho­
vatartozása nem feltétlen csak a szülők akaratától, az erősebb családi hagyomá­
nyoktól függött -  a magasabb hatalom országos törvények szintjén igyekezett az 
elegyes házasságokkal kapcsolatban felmerülő kérdéseket eldönteni. Az összeállí­
tott családlapok jól mutatják, hogy a csetneki vegyes vallású családok sok esetben 
igyekeztek az egyházi és világi törvényeket követni, éltek a lehetőségekkel, de ter­
mészetesen akadnak Csetneken (is) a szabályt nem teljes mértékben követő vagy 
azt figyelmen kívül hagyó magatartásformák is. Mindenképpen a szabálykövetők 
csoportjába tartozik a protestáns ifjú Vaskó Dániel és a katolikus hajadon Ulitsny 
Zsuzsanna házassága. Az esküvőre 1794 augusztusában sürgető okuk36 volt: 4 hó­

31 A csetneki lelkész és felsőgömöri szuperintendens egyházfegyelmi ügyekben 1741. október 
17-én kelt körlevelében fejti ki az egyház álláspontját e témában. Stromp 1904.123.

32 A 18. század végi regionális átlagokat mutatja be Faragó 1994. 72-73. Eszerint a beosztás sze­
rint is Gömör megyében általában 19-20 éves korban lettek asszonyok a lányok.

33 A ndorra 1988.52-55.
34 Például Andorra 1988. 71.
35 A csecsemőhalandóság alatt az 1000 keresztelésre jutó 1 év alatti halottak arányát érti a demo­

gráfia. A családlapok adatain a megfelelő módszert alkalmazva korrigáltam a nyers csecsemőhalálo­
zási adatsorokat (lásd Benda 2000.129-130.), így 127%o csecsemőhalálozási értéket kaptam. Ez az ered­
mény is még jóval a korszakban feltételezett csecsemőhalálozási érték alatt vannak, amely arra utal, 
hogy a 18. századi csetneki evangélikus és katolikus anyakönyveket hiányosan vezették. Összeha­
sonlításképpen néhány település csecsemőhalálozási értéke: Keszthely, katolikus (1750-1809) 230%o. 
Benda 2000. 128. Őriszentpéter, református (1784-1809) 208%o. K oltai 2003. 222. Szentegyházasfalu, 
katolikus (1759-1789) 197%o, (1784-1809) 134%o. Parot 2003. 261. Vajszló és Besence, református 
(1746-1789) 204%o, (1790-1819) 282%», Bük, evangélikus (1790-1819) 189%„, Bük, katolikus (1760-1789) 
220%o. Andorra 1991. 40. Újkécske, (1774-1783) 148%o. Őri 2003. 142. Budapest (1890-es évek eleje) 
250%o. Faragó 2003.458. A KSH adatok alapján, a 19. század végére kiszámított 250%o-et alkalmazzák 
a demográfiában etalonnak. A hagyományos társadalomban ennél magasabb érték is elképzelhető.

36 A házasságkötéskor nem jelezte a plébános a paráznaság tényét.



nappal később megszületett első gyermekük, János, akit -  az ekkor hatályban lévő 
szabályozás szerint az apa vallása után -  evangélikusnak kereszteltek. A fiút négy 
leánygyermek követte, akiket a katolikus templomban tartottak keresztvíz alá; 
Zsuzsanna lányuk evangélikus férfi házastársa lett. Érdekes ellenpélda az Antony 
de Rozvacz Ferenc és Nemessány de Réthi Zsófia házaspár. A férj csetneki evan­
gélikus, a feleség esetében csak katolikus vallásáról van tudomásunk.37 Valószínű­
leg a Türelmi Rendelet után kötött házasságukban a lányoknak anyjuk, a fiúknak 
apjuk vallását kellett volna követniük, de mind a 7 gyermeküket az evangélikus 
keresztelési matrikulában, kettőjüket a temetési feljegyzésekben találtam meg. 
A férj 1798. január 15-i temetési dátuma után viszont csak a katolikus anyaköny­
vekben találtam információt a családtagokról: Ferenc, András és Mária Karolina 
felnőtt korú (15-40 év közötti) gyermekek katolikus szertartás mellett temetettek 
el Csetneken. A forrás nem árulja el, hogy az apjukat 10, 5 és 2 éves korukban 
elvesztő gyermekek mikor, kinek a hatására tértek át a katolikus hitre.38 Az anya­
könyvi bejegyzések alapján szintén nem tudom egy időponthoz kötni egy másik 
családfő, Gyuris György áttérését. Édesapja a csetneki katolikus rector volt, fiát 
is katolikus keresztségben részesítette és az 1770. november 25-i, az evangélikus 
Birinyi Máriával kötött házasságakor is katolikusként tünteti fel őt Fabricius plé­
bános. Katolikus keresztségben részesült 9 gyermekük, de a 3 éves György fiúk 
halálától, 1791 áprilisától -  bizonyára élve az 1790/91. évi XXVI. törvénycikk adta 
szabadsággal -  csak az evangélikus anyakönyv lapjain találkozunk a családta­
gokkal. Eszter lányukat 1791 decemberében evangélikusnak keresztelték, Mária 
és Zsuzsanna lányuk evangélikus férfiak feleségei lettek 1799-ben és 1813-ban. 
Maga a családfő is elhagyta katolikus vallását: „antea catholicus", jegyezte fel 
Szeleczeny Ferdinánd lelkész a 65 éves férfi 1808. augusztus 4-i temetésekor.

Az 178 elegyes házasságban közel 500 gyermek világra jöttét tudtam rekonst­
ruálni. 34%-nak a születésen kívül semmilyen más adatával nem rendelkezünk, 
életük további alakulásáról nincs információt. Mindössze a 26% érte meg a fel­
nőttkort és alapított is családot. Legtöbbjük a saját vallásával azonos vallású há­
zastársat választott magának, exogám frigyet 21 fő kötött. Az elegyes házasságok 
és az utódok párválasztása szempontjából az egyik legérdekesebb eset a Kalay 
család, ahol igen erős protestáns hagyomány mutatható ki. A megyei és városi 
nemesi összeírásokban39 szereplő család tagjaival az evangélikus anyakönyvek 
lapjain találkozunk a kezdetektől. Ifjú Kalay Pál a nagy pestisjárvány után vet­
te házastársul a szintén evangélikus Kostjal Katalin özvegyasszonyt; a legalább 
26 évig tartó házasságukat bőséges gyermekáldás kísérte. Anna lányukról nem 
tudunk semmit, 5 testvérét gyermekként temették el, míg Sámuel, Pál és Judit 
megérte a felnőttkort és családot is alapított. A két legfiatalabb gyermek endogám

37 1745. november 29-én keresztelték Antony Péter és Faj Zsuzsanna Ferenc nevű fiát a csetneki 
evangélikus templomban. A családrekionstitúciós módszer lehetővé teszi, hogy megbecsüljük a há­
zasságkötés dátumát: esetükben 1782 májusa a becsült esketési időpont. A ndorka 1988. 34.

38 Édesanyjuk még 1807-ben is vállalt keresztanyái feladatokat az evangélikus matrikulák szerint 
Ferenc fiával együtt, de a katolikus komák között nem találtam a nevét -  csupán evangélikus apósáét!

39 A Kalay családfők az 1687-től szerepelnek a csetneki nemesi összeírásokban: MNL OL U64 1. 
tétel No. 1.; No. 3.; No. 9.; U64 2. tétel No.7.; U64 4. tétel No.l.; No. 2.; No. 3.



házasságot kötött, míg Sámuelnek a katolikus Vitális Erzsébetre esett a választása. 
A menyasszony nem csetneki, a házasságkötésük időpontját nem ismerem még.40 
Az elegyes házasságból született 6 gyermeket a csetneki katolikus templomban ke­
resztelték, ahogy ezt az érvényben lévő szabályozás megkövetelte. Anna lányuk­
ról nem tudunk semmit. Judit lányuk az evangélikus templomban kereszteltette 
házasságon kívül született fiát, az apa Szopoczy János41 protestáns csetneki férfi 
volt. A másik 3 Kalay lány, Mária, Katalin, Erzsébet és Sámuel testvérük nevével 
az evangélikus házasságkötési bejegyzésekben találkozunk: Institorius Sámuel 
lelkész nem jelzi a matrikulákban, hogy nem evangélikus vallásúak lennének a 
házasságra lépő Kalay utódok! A házasságokat bőséges gyermekáldás kísérte, a 
Kalay-Vitalis házaspárnak 22 unokája született, akik evangélikus vallásban ne­
velkedtek, közülük heten evangélikus házastársukkal alapítottak Csetneken csa­
ládot.

A vizsgálat középpontjában álló források egyházi szempontból készültek, az 
egyházak számára fontos információkat vezették fel, melynek célja a lelki- és a 
vérrokonság nyilvántartása, a született gyermekek legitim vagy illegitim voltának 
dokumentálása. Bizonyára voltak olyan feljegyzések a csetneki parókiákon, ame­
lyek a vallásilag vegyes házasságokkal kapcsolatos hivatalos adatokat, iratokat, 
engedélyeket tartalmazták. Azonban ezekből sem lenne könnyű megvilágítani, 
hogy mi motiválhatta az egyéni döntéseket: ki miért tartotta meg vallását vagy 
választotta a házastárs egyházát, melyik egyházban keresztelték a közös gyerme­
keket, vagy hogy fogadta a házhoz hozott más vallású új asszonyt? Foglalkoztat­
ta-e egyáltalán a híveket a vallási hovatartozás? Egy határozott fellépésű egyházi 
vezető vagy egy erős akaratú családfő ugyanolyan mértékben befolyásolhatta az 
egyén, a házaspárok döntését. Az evangélikus többségű településen gyakori volt, 
hogy a katolikus szülők evangélikus keresztapát és anyát kértek fel a gyermekük 
keresztelésekor. Ebből arra is következtethetünk, hogy nem a vallási hovatartozás 
volt ilyenkor a fontos, hanem a közösségben betöltött pozíció. A kutatás további 
szakaszában a társadalmi hovatartozás lencséjén át vizsgálom meg a csetneki há­
zassági, komasági kapcsolatokat, amely közelebb hozza a közösségek egymáshoz 
fűződő viszonyainak megismerését.
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A z 5. családkonferencia kötetét tartja kezében a t. Olvasó, a 2018 . decem­
berében Szegeden m egtartott konferencia anyagát. Azokat az előadásokat 
olvashatja, amelyeket tanulmánnyá formálva leadtak a szerzők, s amelyek 
nem jelenetek meg máshol. Csupán néhány nem kellően, azaz vázlatosan 
kidolgozott írás maradt el. Rem éljük, hogy így is haszonnal forgatják ezt a 
család szerepével foglalkozó, sok szempontú kötetet. A z 5. kötettel vissza­
tértünk az első konferencia és könyv címéhez: A  család egykor és ma.

Barna G ábor
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