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Csay Felicidn (Eszterhdzy Karoly Katolikus Egyetem Kepes Gyorgy
Szakkollégium)

Az athéni cserépszavazas statisztikai megkozelitésben

Dolgozatomban az ékori athéni demokracia egyik jelentds, mégis maig ren-
geteg rejtély altal korilvett intézményével foglalkozom, az osztrakiszmosz-
szal, vagy magyaritott nevén: a cserépszavazassal. Olyan alapvetd kérdések
is felmertilnek az intézmény miikodésével kapcsolatban, mint példaul, hogy
egyaltalan mi volt a célja a miikodésének, vagy mi adta a létjogosultsagat,
ugyanis a modern és az okori forrdsaink sem egységesek ezen a téren. Dol-
gozatomnak azonban nem célja ezekkel az évezredes kérdésekkel foglalkozni,
helyette egy adott osztrakophoridval vagyok hivatott foglalkozni, a feltétele-
zett i. e. 471. évivel.

A Klasszikusan elfogadott tényallds szerint ezen az osztrakophorian
szavaztak ki, vagyis szam{izték Athénbol Themisztoklészt. Ugyanakkor mar
ezen kijelentéssel is felmeriilnek a kérdések. Ennek oka, hogy egyaltalan nem
biztos, hogy ebben az adott évben tortént. Erre egy magyarazat, hogy a pri-
mer forrasaink ,sztikszaviak’, mivel ennek az osztrakonok felelnek meg.
Ezek preciz datalasa a tudomany jelenlegi allasaban lehetetlen, ami miatt csak
késobbi torténetirokra tudunk hivatkozni, am ezek a forrasok sem teljesen
megbizhatoak. Jelenleg nagyjabdl tizenegyezer ilyen osztrakonrol tudunk az
adott id6szakbol, amelyek nagyrésze Kerameikosbol és az Agorarol szarma-
zik. A kovetkezd kérdés az eredeti problémaval itt jon eld, mégpedig, hogy a
feltételezett kiszavazasnal nemcsak az idépont kérddjelezheté meg, hanem
a kiszavazott személy is. Ennek oka, hogy az emlitett, feltart osztrakonok
alapjan nem egyértelmusithet6 Themisztoklész személye, mivel a cserepek
jelent6sebb része a korban ¢él6 rivalisa ellen szol, Megaklész ellen. A masik
informacid, amely Megaklész kiszavazasa mellett sz6l, hogy a feltételezések
szerint 6t kétszer is kiszavaztdk Athénbol, am ezekbdl csupdn az egyik datu-
ma ismert (i. e. 486). Ugyanakkor azt is tudjuk, hogy az i. e. 471-es év utan
nem sokkal mar biztosan nem tartézkodott Athénban Themisztoklész.

Tehat ezen informaciok feldolgozasa alatt azt fogom megvizsgalni, hogy
a dolgozatomban ismertetett osztrakophoria egyfel6l megfelel6 datalasu,
masfel6l nem helyesen megjelolt személy ellen szél-e. Fennall az esélye an-
nak, hogy nem taldlok valaszt a hipotézisre.

El6szor szeretnék egy rovid attekintést nyujtani a cserépszavazas intéz-
ményérdl. Alapveten az intézmény létrehozasat Kleiszthenésznek tulajdo-
nitjak, ugyanakkor ez megkérddjelezhetd, mert az elsé ismert alkalmazasa
20 évvel a halala utan tortént (i. e. 487). Olyan elképzelések meriilnek fel,
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hogy az altalunk ismert verzid, azaz, hogy 6000 szavazat leadasa sziikséges, az
tehetd erre az évre, mig korabban csupdn 200 szavazat volt sziikséges ehhez.
Ha ezt tekintjiik a valésagnak, akkor ebben az esetben az els6 dldozata maga
Kleiszthenész volt, viszont errdl az egyetlen forrasunk Ailianosz. Egy masik,
elfogadottabb nézet szerint, Hipparkhosz volt az elsé ismert kiszavazott em-
ber. Ez az Arisztotelész alatt irédott ,,Athéni allaméletrajzok” cimt miiben
van kifejtve. Németh Gyorgy szerint bizonyos, hogy Hipparkhoszt 487-ben
szamuzték, viszont, ha kifejezetten ellene hoztak be a reformot, akkor nem
lehetett Kleiszthenész a térvényhozo, mivel nemcsak, hogy nincs bizonyiték
arra, hogy Athénban tartézkodott ebben az évben, de rdadasul valdszintsit-
hetd a jelenlegi tudasunk alapjan, hogy nem is élt mar ekkor. Egy dologban
minden szakirodalom és forras egyetért: az a személy, aki a legtobb szavazatot
kapta, annak dtmenetileg el kellett hagynia Athént. Van olyan elmélet, amely
szerint az athéni eliten beliil fennalld, és ezdltal a démoszra kiterjedd fesziilt-
ség enyhitésére szolgalt. Ezt bizonyitja, hogy a 480-as években rendkiviil
gyakran kovetik egymast az osztrakophoridk, amely a gérog-perzsa haboruk
idejére esik. Ez egy modernebb felfogas, az antik forrasok szerint viszont a
létrehozas és alkalmazas oka, hogy megakadalyozzdk, hogy egy ember ke-
zében tul sok hatalom &sszpontosulhasson, és tirannus véljon beldle, ezzel
megvédve az athéni demokraciat. Ami szdmunkra fontos, hogy Stefan Bren-
ne 2018-ban kiadott egy fél évszazada vart kétkotetes publikaciot, melyben
9366 osztrakont tett kozzé, melyek Kerameikoszbdl szarmaznak, benne az
abrakkal és a hozzajuk tartozé magyardzattal. Viszont ez egy gyljteményként
szolgal, és konkrét kovetkeztetések nincsenek levonva Themisztoklészrol és
az 6 kiszavazasanak koriilményeirdl, mivel Brenne-nek nem ezt volt a cél-
ja vele. A témat feldolgozé szakirodalmak még csak csekély mennyiségben
reagalnak erre a publikdcidra, a témamon belill még kevesebben. Raadasul
kozel 900 1j osztrakont is tartalmaz, melyeknek jelent6s része vagy Themisz-
toklész ellen, vagy Megaklész ellen szol. Ami még izgalmasabba teszi, hogy
ezek alapjan is a megtalalt cserepek tobbsége Megaklész ellen lett leadva, és
van mdr olyan szakirodalom, amely ugy hivatkozik az i. e. 471-es szavazdsra,
amelyen egyértelmt tényként Megaklész volt a ,,gydztes”. Bar magyarazatot
nem kapunk, hogy miért 6 az biztosan, mégis feltételezhetd, hogy az el6bb
kifejtett ok miatt. Ez a nézépont is azt bizonyitana, hogy Megaklész kétszer is
ki lett szavazva, ezért ebben a publikacidban is Liisziaszra hivatkozik Gottes-
man. Bicknell ugyszintén irt ennek kapcsan egy cikket 1975-ben, amelyben
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6 is azt konstatdlja, hogy biztos, hogy kétszer is volt osztrakizalva Megaklész,
bar 6 nem feltételezi, hogy ez az i. e. 471-es évi ostrakophorian tortént, hanem
valoszintileg nem sokkal i. e. 479/8 utan.

Csernyak Milan (Szegedi Tudomanyegyetem)

o

A jovo antibiotikumai megnévelik a baktériumok fert6zoképességét

Napjainkban az antibiotikumok fejlesztése jelentdsen visszaesett, mikozben
az antibiotikum-rezisztencia varhatéan 2050-re tobb haldlesetet okoz majd,
mint a daganatos betegségek.

Az antibiotikum-rezisztencia az altaldnos elképzelés szerint koltséges a
baktériumoknak, de ennek mértéke a klinikai vizsgalat alatt 4ll6 4j antibioti-
kumok esetében nem ismert.

A fentiek feltérképezéséhez a klinikailag relevans Klebsiella pneumoniae
baktériumfaj olyan vonalait vizsgaltam, amelyek rezisztensek voltak fejlesztés
alatt 4116, a bakteridlis membranra hatd antibiotikumokkal szemben.

A rezisztens vonalak életképességének és novekedési ratajanak valtoza-
sat megmértem a vad tipushoz képest, in vitro novekedési gorbe felvételével.
Tovabba a fert6zéképességiikben tortént valtozas in vivo meghatarozasra ke-
riilt, az alapjan, hogy milyen gyorsan pusztitjak el nagy viaszmoly modellallat
egyedeit, szintén a vad tipushoz viszonyitva.

Bizonyos kisérleti antibiotikumok szignifikansan novelték a rezisztens
baktériumok fert6zoképességét, mikozben alig vagy egyéltalan nem csokken-
tették az életképességiiket.

Ez az eredmény azt mutatja, hogy ezeket csak kell6 koriiltekintéssel sza-
bad bevezetni a gydgyaszatba, mivel hatasukra olyan rezisztens baktériumok
johetnek létre, melyek sokkal stilyosabb és halalosabb betegségeket okoznak,
és fennmaradnak az antibiotikum kezelés befejezése utan is a baktérium po-
puldciéban.

Csibor Ferenc (Nemzeti Kozszolgalati Egyetem)

Mi kelti fel Europa érdeklodését? — A sikeres europai polgari kezdeménye-
zések témainak vizsgalata

Az eurdpai polgari kezdeményezés (roviden: EPK) bevezetését jelentGsebb
lelkesedés Gvezte mind a szakirodalom, mind pedig a tagabb civil tarsada-
lom részérdl. A lelkesedés f6leg abbdl a felfogasbol fakadt, hogy EPK-val kap-
csolatban az volt az uralkod¢ felfogas, hogy altala lehetéség nyilik érdemben
becsatornazni a lakossag igényeit az unids jogalkotasi folyamatokba. Ennek
ellenére 2012 6ta, midta lehetséges benyujtani kezdeményezéseket, az eddig
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