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1. Elmdleti alapvetés. — A numecrus a legelterjedtebb grammatikai kategériak kbzé tarto-
zik. A Icgiltalinosabb tipust azok a nyclvck képvisclik, amclyckben az cgyes és tGbbes szamot
kiilonbozictik meg cgymastdl. Ezenkiviil vannak nyclvek, amclyckben kettds — ritkabban har-
mas — szdm is van. A numcruskategoériaval rendclkez6 nyclvekkel szecmben kiscbb szamban 1¢-
teznck olyan nyclvek (¢s nyclvesalidok), amelyckben ¢z a kategéria teljesen hidnyzik, illetéleg
csokevénycscen van kifcjlédve. Persze az cgy ¢s a tobb (az individualis ¢s kollektiv fogalom) op-
pozici6jat — ha a kontextus megkivanja - czckben a nyclvekben is ki tudjak fejezni. Az egyes
¢s a tobbes szam megkiilonbdztelése nagy altalinossagban gy toriénik, hogy a jcldletlen (a
- disztinktiv jegy nélkiili) az egycs szamot, a jeldlt (disztinktiv jegycs) a tGbbes szamot jeldli. A
plurdlis alak valamilyen szuffixumot tartalmaz, vagyis derivatumjcllegd. Ezen ismérvek alap-
jdn a numcrus univerzdlis katcgéridnak tckintendd (GREENBERG 1976: 27-28; ERHART 1993:
46). Univerzilis szabalyszeriiség az is, hogy nincs nyclv, amelyben hirmas szam van, de nincs
kctids szam, és nincs nyclv, amclyben van ketis szam, de ne volna tobbes szim (PANFILOV
1976/4: 19). -

A numcrus grammatikai kifcjezése kiilonbdz6 médon valésul meg:

1) A numerus cgyiltaldn nincs jcldlve. A nyclvi forma (fénév) numerus tekintetében indif-
ferens. Csak a fajtit (a genust) jeldli; a mennyiséget lexikalis eszkdzok [ejezik ki. Ezt a nume-
rustipust kriptogrammatikus katcgérianak hivjik. Az ausztronéziai nyclvcsaladba tartozd 6ja-
vai (kavi) pl. ncm ismcri a numeruskategériat. A kontextus donti cl, hogy egy vagy t6bb dolog-
rol van-e szb. Eléfordul a reduplikicio is a-tobbes fogalmanak a jel6lésére (PANFILOV 1976/4:
19; ERHART 1993: 46).

2) A numcrus pracgrammatikus kategériajarol van sz6 akkor, ha az osztilyhoz tartozis for-
malis jeldlésc cgyuttal a mennyiséget is jeloli (némely osztilyok cgyces, masok tbbes szami ér-
tékiick). Ityen pl. az indonéz nyelv, amelyben a @ morfémas alak cgycs szimot és a hatarozat-
lan tSbbest jeldli. Emellett az cgyes szimot se- pracfixum, a t6bbes szamot pedig fakultativ
eszkozok (pl. reduplikicid) is kilcjezhetik. A kinai nyclvben a fénév nem individualis targyat,
hancem az cgynemii dolgok Osszességét, osztalyal jeidli. Ha a fogalmak mennyiségi konkretiza-
lasarél van sz6 (pl. a személyt jelol6 szavak esctében), akkor a -men szuffixumot hasznéljak
(PANFILOV 1976/4: 19-20; ERHART 1993: 46).

3) A numecrus szemigrammatikus kategoridnak tckintend6 akkor, ha a tébbes szimot kiilon
szamjel jeldli. A szuffixum nélkiili alak numcrus tckintetében indifferens, vagyis a disztinktiv
jegy nélkiili forma szingularist' és plurélist jelél (numerus absolutus). Altalanos szabalynak
mondhatd, hogy az indiffcrens forma az ¢lcttelen dolgok (genus animatum) Kategoriajaban
hasznalatos. Ezenkiviil a jelSletlen forma a hatdrozatlan, a jelolt pedig a hatdrozott mennyisé-
get jeldli. Iyen jellegli numeruskategéria van a t6rok, a mongol, a tunguz nyelvekben, t&bb pa-
. lcoszibériai nyelvben (pl. jukagir) és szamos indién nyclvben is, pl. az algonkin nyelvcsaladban
(1. GABAIN 1950: 84, in Turkologic 1963: 14-15, 145, 187-188; PRITSAK: in Turkologie 1963:
36, 39; POPPE: i. h. 67; MENGES: i. h. 111; TEMIR: i. h. 166; DOERFER: in Mongolistik 1964: 60~
61; POSCH: i. h. 215; MENGES: in Tungusologic 1968: 38, 5758, 142; SINOR:i. h. 215; KREINO-
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vi¢ 1958: 70 kk.; GREENBERG 1976: 40; ERHART 1993: 47). Fontos mcgjegyczniink, hogy az al-
taji nyclvek tobbesjelei 16bbnyire gyl jidnévkepzdk. A 16rok numerus hasznélatira vonatkozo-
an hadd idézziik Annemaric von Gabain szavait: ,.Ein endungloscs Substantiv kann nicht nur
dic Funktion cines Nominativs und cincs Kasus indcfinitus haben, sondern, da secine Grund-
bedcutung meist genercll, nicht individucll ist, kann darunter sowohl Einzahl als auch Mchr-
zahl gemceint scin: a¢ ist 'cin Pferd’ und auch 'Pferde’. on iki ada *zwdlf Inscln’, d. h. *der Do-
dekanes’; dic Anwendung der Pluralendung +lar individualisiert die cinzelnen Dinge dicser
Viclheit: on iki ada+iar besagt, dafl man an jede cinzelne der zwoll Inscln denkt. Dem Pridi-
katnomen kann dic Pluralbezeichnung +/ar fchlen, wenn sie bereits beim Substantiv angefiigt
ist” (in Turkologic 1963: 14-15).

4) Ebben a lipusban a numcrus grammatikai kalcgéria (indocurdpai, sémi, bantu nyclvek)
jellemz4i: a) az egyes és a tobbes szam kozdit acquipollens oppozicié all fenn: b) kongruencia
a névsz6i csoportokban. A numerusnak nincs kiildn formadlis kifcjczése. A numerus grammé-
mai a kizus grammémadival (indocurdpai nyclvek) vagy a névsz6i osztaly grammémdival (ban-
tu nyclvek) kapcsolddnak, vagyis komplex morfémikkal van dolgunk (ERIIART 1993: 47).

Szigoran vett grammatikai kategbridva a numerus a kongrucncia kialakuldsa utan valt,
Univerzilis szabilynak mondhatd, hogy a numeruskategoéria a névszd (az alany) osztalyaban
jott létre. A szam jclolése az igén nem minden nyclvben kétclezd. Pl ang. the child ran of f ‘a
gyerek clfutott’, the children ran of f *a gycrekek elfutottak’, svéd barnen sprang bort ua., bar-
net sprang bort *a gyermek clszaladt’; a t6rok nyclvekre vonatkozdan 1. GABAIN: in Turkologic
1963: 188. A kongruencia tchit az alany fclél indul ki: ,,Wird beim Pridikat durch Kongru-
cnzzeichen auf das Subjekt Bezug gecnommen, crinnert das Verhiltnis Subjckt : Pridikat an
das Verhiltnis Determinans : Determinatum... Es besitzt also das jeweils zugeschricbene Ele-
ment einc morphonologische Markicrung, dic auf dasjcnige Element verweist, dem ctwas zu-
geschriecben wird” (OSTROWSKI 1982: 258-259; 1. még LEHMANN 1988: 58-59).!

Az alany (S) é&s az dllitmany (V) kozott a kovetkezd kongrucenciatipusok Ichetségesck:
1) Ssing. + Vsing.; 2) Splur. + Vplur.; 3) Ssing. + Vplur,; 4) Splur. + Vsing.

Az urali nyclvekben mind a négy tipus megtalalhaté: 1) finn Hevonen juoksee; m. A 16 fut;
2) finn Hevoset juoksevat; m. A lovak futnak; 3) cser. kombo po&el a Eomyestat *Aludak (sing.)
cgymas utan repiilnek; 4) finn Yrityksen johtoon tulee uudet miehet; m. Az én szemeim a vild-
gi jot nem [dtja (vo. KARLSSON 1962: 195 kk., TAULI 1966: 267 kks.). ~ Az inkongruilé mon-
datokban az cgyes vagy tobbes szimi alany (hatarozott) dsszességre vonatkozik.

2. Ezcn bevezetés ¢s elméleti alapvetés utan a tovabbiak folyamédn az urali *-¢ tobbesjel
credetét tirgyalom. A PU *-¢ 16bbesjel folytatéi a kdvetkezd nyclvekben vannak meg: finn ka-
lat "Fische' (nom.-acc.) (kala), tbsz. gen, kalain < *kalaen < *kalaben; észt kalad, gen. ka-
lade (az észtben a tbsz. genitivusi alak behatolt a tébbes fiiggd esctekbe: incssivus kalades,
adessivus kaladel; lapp k < *t: guolek (guolle), mord. kalt (kal), osztj. Kaz. xiiadt (xiiA), vog.
Szo. xal ¢ (xul), szam. jur. xal’e? (xal'e), szclk. (genus animatum) qélit (qgli). A *t > ? mcg-
van még a jeniszejiben és a tavgiban is (. REDEI 1981: 210-211).

A PU *-¢ tibbesjel folytatdja nincs meg a cseremiszben, a permi nyclvekben és a magyar-
ban. Ezckben a nyelvekben t6bbnyire gyﬁjl(’inévképzc'ii credetli masodlagos tébbesjelek hasz-
nalatosak. A csercmiszben t6bb tobbesjel van: HE -wld, ENy. -wld, -§dmac, ~§dc, Jo. Samdc,
Kb., Vo. famdé, Vj.-lak, Uf. -wlak; (valamennyi nyelvjirdsban) -/a/-/d (BERECZKI 1990: 30);

1 E két dolgozatra Honti L4szl6 kollégdm hivta [cl a figyelmemet. Szivességéért ezhton is k8szdnetet mondok.
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ziirj. -jas Ud. -jes, P -jez, -ez, KP -joz ~ votj. -jos, -0os < Gspermi *jos3 *Volk, Leute’ (RE-
DEI 1963: 374-375, 1988: 379-380); m. -k < *-kka/-kkd (REDEL 1981: 213).

A PU *-¢ 13bbesjel credete, si hasznalata szempontjibol fontos koériilmény, hogy a - a
finnben eredctileg csak a nominativusban (alanyi szcrepben) fordult clé. Ma a tobbes accusa-
tivust is jcloli. A genitivusba vald behatolasa €s az észt tobbes paradigméban vald clterjedésc
ugyancsak masodlagos. A finn lliggs cscickben az i (PU *i < */ ) hasznélatos: taloissa *hizak-
ban?, ihmisille ‘embercknek’, Bizonyos tStipusokban az i az ¢sztben is megvan, itt azonban a
tévégi maganhangzéval Obbnyire dsszcolvadl, és olykor komplex morfémét alkot: tb. partit.
jalgu, incss. jalus (jalg, jala '1ab%), tb. part. raamatuid, tb. illal. raamatuisse (raamat, raama-
tu 'kényv'). A PU *i < ¥j csak kevés urdli nyclvben (finnségi nyclvek, lapp, magyar, szamojéd)
" van mcg, ami mindcnképpen arra mutat, hogy alapnyclvi hasznalata nem Ichetett altalanos, de
czzcl a kérdésscel itt nem foglalkozom (RAVILA 1938: 289-290; RE:pra 1981: 211 kk.). Az erc-
deti dllapotok szempontjabdl fontos tényczd, hogy a mordvin indclerminaliv fénévragozésban
tobbes szimban is az egycs szami alakokat hasznaljak (PAASONEN 1953: 92; KERESZTES 1990
53-55, 194). Az obiugor nyclvckben a -t fiiggd csctekben is dltaldnosult.

A fcnt mondottak amcllctt vallanak, hogy a PU *-¢ hasznilata az alapnyclvben nem Iche-
tett altalinos, azaz a plurdlis még ncm volt megszilardult katcgéria. Néhany példaval emléke-
zctbe idézem, hogy a numcrus szempontjabdl indifferens forma (a numerus absolutus) ma is
kedvelt az urali nyclvekben (az indocurdpai nyclvekben ilyen esctckben tobbes szamot hasz-
nilnak). Pl.: a) szimncevck utan: m. ¢z ember 'zchn Menschen’, finn kymmenen miesti va., ziirj.
das mort ua.; b) piros testrészek nevei: reszket a keze 'seinc Hindc zittern’; c) él6lényt jelen-
t6 szavak gyakran szcrepelnck cgyes szimban (kordbbi numcrus absolutusban), ha nem az
cgycdck individualis mcgnevezésén, hancm a fogalom 8sszességén van a hangsaly: m. jon a 16-
rok *es kommen dic Tiirken’', vog, jdmas né, jdmas yum xalt 'j6 ndk, jo férfiak kozétt (VNGy.
4:12); cscr. kombo polela TomyeStat "a ludak egymds utan repiilnck’ (BEKE 1911: 170); piZe
105k a tuska 16§10l koSt ot a kutydk idc—oda futkiroznak (tkp. ugralva jarnak)’; ku'8dsto jise'm
wuéa’t *otthon vir a csalidom’ (BERECZKI 1990: 74). Ezckben a cseremisz példakban az alany
cgycs, az allitmany tobbes szimban ll:d) Olykor a fogalom Gsszességét életiclen dolgok eseté-
ben is cgyes szdm jeldli: m. virdgot szedtem 'ich habe Blumen gepfliickt’, almdr vett *er/sie hat
Apfel gckauft’; cscr. ti worge'm boraktdmbald 'czck a ruhik ki vannak forditva’ (BEKE 1911:
170); $ii'siir jiisiim jo'lgd3dt *a csillagok &jjcl ragyognak® (BERECZKI 1990: 74).

A fogalom Gsszességét az inkongruencia mésik tipusa is — az alany (olykor més mondatrész,
pl. targy) tobbes szimban, az allitmany cgycs szamban ~ kifcjezheti: m. (nyclvj.) /éhuzza a har-
matot azok a hegyek (TAULL 1966: 271); volj. mil'am pijos ¢upaloz ’a mi fiaink cs6koléznak’
(uo. 270); cser. Zobra‘§te pusenyd-fa'mdc Solya Suwen 'az crd6ben a fak ritkin allnak' (BE-
RECZKI 1990: 75); finn koivusta karisi lehdet "a nyir[arél Ichullottak a levelek® (TAULL . h. 270).
L. még az 1. pont utolsé bekezdését. '

Az cgycs szami forma (indiffcrens numecrus, numcerus absolutus) hasznalata a tobbes szim
hclyett, tovabba cgycs linnugor nyclvek (cscremisz, permi nyclvek, magyar) mésodlagos t16b-
besjelei mind amcellett szélnak, hogy a PU *-¢ 16bbesjcl ugyan az urdli korban jott 1étre, de nem
valt rogton altalanossa, hanem eleinte csupdn az él6lények kategoriijaban és a determindlis-
ban alkalmaztik. Hasznilati kérc itt is sziik Ichctett: kezdetben csupin a tébbes nominativus-
ban volt mcg, a [liigg6 csctckbe valdé behatoldsa - mar abol ez megtdrtént - az egyes nyelvek
kiilon életébe tartozik. Persze az indifferens numerus (numcrus absolutus) sziik haszndlati kor-
re¢ szoritkozva szimos urili nyclvben megdrzédott. S6t, a -¢ tobbesjel létrejétte utan kialakult
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az cgynemii dolgok nem individudlis, hancm cgyctemes Osszességének Gj kifcjezési modja:
Splur.+Vsing.

3. Paavo Ravila az uralisztikai clm¢lcti irodalom &s a szintaxis cgyik legjclescbb mivel-
jc a *-¢ 16bbesjel eredcetét illetSen a cser. kombo polela Zomyyestat “a tudak (tkp. a 10d) cgymis
utan repiilnck’-féle mondatszerkezetbdl indul ki. Ugy vélekedik, hogy a *- clész6r az allitmi-
nyon jclentkezett, a 16bbi mondatrészen a tdbbest formalisan nem fejezték ki. Szerinte mai
finn szavakkal kifcjezve az Gsi mondat ilyen szerkezctii Ichetett: */intu lentdvdt 'a madarak
(tkp. a madar) repiilnek’. Késébb kongruenciaokokboél a -¢ behatolt az alanyba: *lintut (>lin-
nut) lentdvit (RAVILA 1938: 286-297, 1941: 95 kk.).

HAIDU (1985: 234-2306, 1987: 232) Ravila magyarizatahoz szkeptikusan viszonyul. Szcrin-
tc a cscremisz konstrukeié urili alapnyelvi megléte nincs kelléképpen megalapozva. Ugy latom,
nem cz az cllenvetés ingatja meg Ravila tételét.

4. Mint fentebb kifcjtettiik, a cser. kombo po&ela omyestat "a ludak (tkp. a lad) cgymis
utan repiilnek’ mondattipus, amelyben az alanyt disztinktiv jegy nélkiili indiffcrens forma (nu-
merus absolutus) jeldli, 6si dllapotot tiikrdz. Ezt — mint lattuk - mds nyclvek tényei ¢és clméle-
ti meggondolasok is timogatjak.

Véleményem szerint Ravila magyardzatinak az a hibdja, hogy a -7 tGbbesjel Iétrejottét az
allitményon képzeli cl. Am a numeruskategéria kialakulisa csak a névszdosztilyban ({6néven)
Ichetséges (czzel kapesolatban 1. az 1. pontban mondottakat). A kongruencia tchat az alanybél
indult cl az dllitmany felé. Az alany az allitmany dcterminansa volt (vd. RAVILA 1938: 296;
OSTROWSKI 1982: 258-259; LEIIMANN 1988: 58-59). Ebbd a tézisbdl kdvetkezik, hogy a PU
*-1 ercdeli funkcidja a determinalds volt. Determinilasra viszont clészor az ¢161ények oszta-
lyaban volt sziikség. Az élettelen dolgok kategéridjaban ezutdn is hossza idcig a jelGletlen, nu-
merus absolutusi (a disztinktiv jegy nélkiili) format hasznaltak. Tchit Ravila példajat médo-
sitva az §si mondatszerkezetet igy rckonstrudlom: *lintut lentéllentdvd —> *lintut Ientdt/l en-
tdvdtr.

Az credctileg determinativ szerepd, majd az ¢l8lényck 16bbesét jel6lé *-¢ minden valdszi-
niség szerint a PU *td / *te ~*ti) *dicser’, *ta 'der hier, dieser da’, *ro ’jcner’ mutaté névma-
sokra mehet vissza. A mindenkori beszédhelyzet alapjan fcltchetd, hogy a *-¢ tébbesjel kiala-
kul&siban valamennyi -kezdetd mutatd névmasnak szerepe volt. A -1 a csercmiszben csupén
a tobbes szam 3. személyl igei személyragjaként §rz6dott meg. Tobbes igei személyragkéent va-
16 cléforduldsibol kovetkezik, hogy az é16lényt jelentd szavakban €s a determinalasban cgykor
a fonévi paradigmdban is megvolt. A numerus absolutus egyidcji tovibbélése vezethetett oda,
hogy a *-¢ tébbesjel helyét a numeruskategdriiban tGbb nyclvben masodlagos, gydjiénévkép-
26i credeti tobbesjelek foglaltik cl.
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