SZABADFALVI JOZSEF’

Kisérlet a szocialista normativizmus
meghaladasara — vazlat Szabo Imre
jogelméleti életmiivérol

(Elete) Szab6 Imre a hazai marxista jogelmélet megteremtéje és elsé szamu teoretikusa
az Osztrak-Magyar-Monarchia polgaraként 1912. november 25-én a karpataljai Bereg-
szaszon sziiletett.! Gyermekkorat ugyanott, az idékozben létrejott Csehszlovakia fennha-
tosaga alatt toltotte. Jogi tanulmanyait a pragai Karoly Egyetemen végezte, ahol 1936 és
1937 kozott hallgathatta Hans Kelsen, a 20. szazadi jogfiloz6fia meghataroz6 jelentdségii
alakjanak el6adasait. Jogtudomanyi doktori oklevelét 1937-ben szerezte meg. 1935 és
1939 kozott Munkacson volt ligyvédjelolt, majd 1939 és 1943 kozott Paternai Béla helyi
kdzjegyz6 iroddjaban dolgozott. Szovjetbaratsag vadjaval internaltak, illetve 1941-ben
renddri feliigyelet ala helyezték. 1942-ben egy kiilonleges biintetdszazaddal a keleti
frontra vezényelték, de betegsége miatt 1944-ben leszerelték. A tobb nyelvet beszElo,
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mivelt fiatal jogasz 1945-ben Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye f6ispani titkara lett, majd
a Magyar Kommunista Part delegaltjaként fogalmazoként, késdbb munkatarsként, veégiil
a kodifikacios féosztaly vezetdjeként 1955-ig dolgozott a szocidldemokrata miniszteri
iranyitas alatt all6 Igazsagiligyi Minisztériumban. Részt vett az 0j allamrend kialakitasat
c€lzo jogszabalyok elokészitésében. Kommunista meggyzdésii jogaszként gyakorlati
¢és elméleti kérdésekkel egyarant foglalkozott. Beér Janossal 6 jegyezte az 1949-es Ma-
gyar Népkoztarsasag Alkotméanyénak elsé kommentarjat.? Irdnyitasa mellett zajlottak az
otvenes évek elejének jelentds kodifikacids (polgari eljarasjog, csaladjog, munkajog)
munkalatai, s kezdédtek meg 1953-ban a Polgari Torvénykonyv el6késziiletei. 1955 utan
halalag elsdsorban jogelméleti kérdésekkel, tovabba a jogdsszehasonlitas és az emberi
jogok marxista elméletének kidolgozasaval foglalkozott, mindemellett szamos aktudlis
jogi problémat vizsgald, sokszor programad6 tanulmanya jelent meg. Publikacidinak je-
lentds része kiilfoldon, idegen nyelven is megjelent.

1949-t61 t6bb mint harminc éven keresztiil az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar
Allam- és Jogelméleti Tanszék professzoraként, illetve 1949 és 1955 kozott a tanszék
vezetSjeként tevékenykedett. 1955 és 1980 kozott a Magyar Tudoméanyos Akadémia Al-
lam- és Jogtudomanyi Intézetének igazgatoja volt. Negyedszazados vezetdi tevékenysége
alatt az intézet valodi tudomanyos mihellyé, nemzetkdzileg jegyzett tudomanyos intéz-
ménnyé valt. Kapcsolatai révén az intézet munkatarsai szdmara megnyilt a lehetéség a
nemzetkozi szakmai kozéletben valo részvételre. Az 1970-es években kozremiikodésével
szamos nemzetkdzi jogtudomanyi tarsasag Budapesten rendezte az intézet kozremiikodé-
sével a szakmai kongresszusat.

Szabot 1949-ben az MTA levelezd, majd 1956-ban rendes tagjava vélasztottak.* 1955
és 1960 kozott az MTA 11. Osztalyanak titkara, 1960-1970 kozott az MTA f6titkarhelyet-
tese, 1970-t61 1976-ig alelndke volt. 1970-ben az Akadémiai Aranyéremmel tiintették ki.
1975-ben a budapesti E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, 1977-ben az Université de Paris
diszdoktorava avattak. Tobb kiilfoldi tudos testiilet is kiils6 tagjainak soraba fogadta. Jog-
elméleti munkassaga nemzetkdzi elismertségét jelzi, hogy az Internationale Vereinigung
fiir Rechts- und Sozialphilosophie (IVR) tiszteletbeli elndkének valasztottak. A jogdsz-
szehasonlitas elméleti kérdéseinek szaktekintélyeként az Association Internationale des
Sciences Jurique (AISJ) és az Academie Internationale de Droit Comparé (AIDC) elno-
kévé valasztottak. 1963-t6l majd egy évtizeden keresztiil a strasbourgi székhelyli Faculté
Internationale de Droit Comparé professzoraként oktatott.

2 A Magyar Népkoztarsasag Alkotmanya. Az 1949:XX. t6rvény és magyarazata. (Osszeallitotta és a magyara-
zatokat irta: Beér Janos, Szabo Imre) Hirlap-, Szaklap és Kényvkiado, Budapest, 1949.

3 V6. VARGA CSABA: Pdlyakezdés az MTA Allam- és Jogtudomdnyi Intézete Jogisszehasonlité Osztdalydn. In:
Varga Csaba: Jogfilozofia a mult, a jelen és a jovo 6lelésében. Pazmany Press, Budapest, 2018. 217-229. pp.

4 Az MTA rendes tagjavé vélasztasakor ajanléi voltak: Nizsalovszky Endre, Molnér Erik, Buza L4sz16, Foga-
rasi Béla, Szaszy Istvan, Marton Géza. Erdemes idézni a tagajanlas szovegébél: ,,Szab6 Imre a felszabadulas
ota jogtudomanyi éltetiink egyik iranyit6 egyénisége. A marxista-leninista jogszemléletnek elobb ismertté,
majd altaldnosan kovetetté tételében igen nagy érdemei vannak. Fejlédésiink fordulopontjain és a tudoma-
nyos szemlélet szempontjabol internacionalis jelentdségli események alkalmabol mindig 6 volt az, aki az
elsk kozott mérte fel vilagosan megirt, tobbnyire folyodirati cikkek alakjaban megjelent tanulmanyokban a
helyzet 0j alakuldsabol a jogtudomanyra harulo feladatokat, amivel igen jelentds mértékben tdmogatta a jog-
tudomany minden kutatdjanak marxista-leninista iranyu fejlodését.” (MTA tagajanlasok [1956]. Akadémiai
Levéltar, 305. p. [https:/real-j.mtak.hu/6122/1/Tagajanlasok 1956.pdf#page=14]).
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Szab6 tudomanyos tevékenységét jelentdsen befolyasolta, hogy 1979-ben elvesztette
szeme vilagat. 1981-ben vonult nyugdijba, ezt kovetden tudomanyos tanacsadoként dol-
gozott az akadémiai intézetben. Eletének 79. évében 1991. majus 31-én hunyt el Buda-
pesten. Az ellentmondasokt6l sem mentes életut tényszerii bemutatasa egy gyors és nagy-
ivii szakmai karrierrél arulkodik, melyet a masodik vilaghaboru utani reményteli néhany
éveket kovetd korabeli rendszervaltas alapvetden befolyasolt.

(Palyakezdés) Szabod mar palyakezdd jogéaszként aktiv publikacios tevékenységet
folytatott a kolozsvari Korunk cimii organumban, melynek munkatarsaként tevékenyke-
dett. 1933 ¢és 1940 kozott megjelent irasai jorészt ismeretterjesztd jellegiiek voltak.
Ugyanakkor joné¢hany jogtudomanyi targyu irassal igyekezett felhivni magara a figyel-
met.’ Az 1945 utani néhany év nemcsak a ,,polgari” jogboleselet képviseldi szamara je-
lentett korszakhatart, hanem a hazai marxista jogszemlélet ,,hivatalos” fellépésének is az
id6szaka.® A kezdeti tapintatossagot és empétiat igen hamar folvéltotta az 6n- és céltuda-
tos hangnemben fogalmazo, egyetlen igazsagot ismer6 retorika. Az idehaza addig meg-
lehetésen ismeretlen Szabot semmilyen személyi kotddés sem befolyasolta, ezért minden
tekintetben fiiggetleniteni tudta magat a magyar jogbdlcseleti tradiciotdl. A hazai jogbdl-
cseleti szakma figyelmét egy 1946 januarjdban — Moor A jogbolcselet problémai cimii
konyvérdl — irt recenzidjaval keltette fel, melyben mintegy érzékeltette az 0j idok koze-
ledtét.” Bevezetd fejtegetéseiben elismeren szol a szerzd teljesitményérdl, ugyanakkor
mar érzékelteti egy 0j korszak bekdszontét: ,,Modr Gyula kis kdnyve miniatlir 6sszképe
a jogbolcseletnek, torténetének és mai allasanak, felvetett problémainak. [...] A kitiind
tanulmanynak tartalmi mondanivaloi mellett objektiv jelentdsége is van: mint jelenség,
mint felfogas, jellemzi a magyar jogbdlcseletet is, megmutatja azokat a kérdéseket, ame-
lyek a magyar jogbdlcseloket foglalkoztatjak. Ilyen szempontbol Gigy is fel lehet fogni ezt
a tanulmanyt, mint a magyar jogbdlcselet allaspontjanak objektiv megnyilatkozasait egy
tudomanyos szempontbol is nyilvan lezaruld korszak végén, illet6leg egy uj korszak kii-
szobén.”® Moor jogbdlcseleti rendszerét egy adott , kultarkdr” jellegzetes szellemi termé-
kének tekinti és bizonyos szempontbodl ,.egyoldalunak” nevezi, mely ,.elvette a kilatast
nyugat felé¢”(!?). Szabo szerint a valosag és érték kanti dualizmusdnak moori fololdasara
tett kisérlet — vagy Horvath nevének megemlitése nélkill — a ,,szinoptikus jogelmélet”
helyett a jov6 jogelméletének mas utakat kell jarnia: ,,A mai generacio [...] nem tartja
kielégitének az érték és valosag szembenallasabol vagy egymadsravetitésébdl fakado jog-

> Vo. SZABO IMRE: 4 jogszociolégia munkakére. Korunk, X. évf. (1935) 1. sz. 809-815. pp.; Jog és erdszak.
Korunk, XII. évf. (1937) 6. sz. 523-527. pp.; Az id6szeriitlen jogtudomany. Korunk, XII1. évt. (1938) 7-8.
sz. 615-618. pp.; Szellemtudomany és pozitivizmus. Korunk, XV. évf. (1940) 529-534. pp.; Néprajz, jog,
szocioldogia. Tarsadalomtudomany, XXIIL évf. (1942) 3. sz. 422-427. pp.; Népi jogéletkutatas. Tarsadalom-
tudomany, XXIL évf. (1942) 3. sz. 483-485. pp.

Lasd err6l bévebben: SZABADFALVI JOZSEF: Viszony az elédokhoz. A marxista jogelmélet reflexioi a két
vilaghaboru kézotti magyar jogboleseleti gondolkodasrol. Vilagossag, XLV. évf. (2004) 4. sz. 5-21. pp.
SZABO IMRE: 4 jogbélcselet problémdi (Modr Gyula tanulmdnya). Jogtudomanyi Kozlony, Uj folyam, L. évf.
(1946) 1-2. sz. 39-40. pp.

8 Uo.39.p.
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elméleteket, legyenek azok akar szinoptikusak, akar a dualizmust kihangsulyozva, a jog-
bélcseletet jogszocioldgiara és jogi értéktanra bontok.” Szabd azonban ekkor még bur-
kolt forméaban sem utal a marxizmus nyujtotta 0j lehetéségekre, sot talan némi meglepe-
tésre a jogszociologidhoz vald ,.kozeledést” emliti, mely a ,realitdishoz” a német elméle-
teknél 1ényegesen ,,kdzelebbjard” magyarazatot nyujthat — mint ,,példaul a skandinav is-
kola” — a modern jogfiloz6fidban.

(Marxista elkitelezddés) A marxista szemléletmod és a szovjet ,,szocialista tudoma-
nyossag” melletti nyilt elkdtelezettségével szembesiilhetiink a sziik harom évvel késobb,
1948-ban kdzzétett A marxista jogszemlélet elkérdéseihez cimii programadé irdsaban. '
A szocialista jogtudomany megteremtésének feladatait pontokba szedve a kdvetkezdkép-
pen fogalmazta meg: ,,1. meg kell tanulni adott jogi kérdések s az adott valésagos jog-
rendszernek vagy egy részének analizalasa segitségével, jogi monografikus kutatason ke-
resztiil és a polgari jogtudomany részletmegallapitasainak atértékelésével felismerni a jog
lényegét, a tarsadalom €s a jog Osszefliggéseinek teljes sokrétliségét, a jogrendszernek a
gazdasagi szerkezett6l valo fiiggeését és a kettd kozotti kolesonhatast, 2. meg kell ismerni
a marxizmus alaptételeit, tarsadalmi elméletét és ezen beliil kiilondsen rendszeresen és
Osszefliggden mindazt, amit a marxizmus alapitoi és tovabbfejlesztdi: Marx, Engels, Le-
nin és Sztalin a jogrol mondottak; a marxizmus e legkivalobbjainak a tanaibol kell felva-
zolni a marxista jogszemlélet korvonalait, 3. végiil a konkrét, analitikus kutatas eredmé-
nyeibdl és a marxista tanok jogi vonatkozasu altalanos megallapitasaibol meg kell terem-
teni a teljes marxista jogszemléletet, amely az altalanos mozgasi elvek felfedése mellett
a jogi €let belsd Osszefiiggéseire és részleteire is fényt vet és amely igy hasznalhat6 esz-
kodzzé valik keziinkben a szocialista tirsadalom épitéséhez.”!!

A konkrét feladatok kijeldlésekor a marxista jogszemlélet kialakitasanak elengedhe-
tetlen feltételeként emliti Szabd a ,,polgari” jogtudomanyhoz és annak eredményeihez
valo kritikus, st harcos viszonyulast.!> Mindamellett nagyfokl 6vatossagra inti a mar-

° Uo.

10" [Flelhasznéljuk a szovjet tudosok altal gyiijtott tapasztalatokat s tanulunk munkaikbol; kiizdelmiinkben ra-
juk tdamaszkodunk, segitségiiket érezziik; a harcot azonban, melyet a szocialista tudomany hazai begyokere-
zéséért folytatunk, magunknak kell megvivnunk. [...] Ahogyan az j magyar tarsadalom kiizd a mult ellen a
jovo épitéséért, tigy kell kiizdeniink nekiink is, hogy legydzziik a koriildttiink és benniink is még ¢16 mult
tudomanyat, a polgari tudomanyt és jogtudomanyt s egyben épiteniink kell sajat tapasztalataink figyelembe-
vételével, sajat alapunk koriilményeire mérve a szocialista tudomanyt és jogtudomanyt.” (SZABO IMRE: 4
marxista_jogszemlélet elkérdéseihez. Jogtudomanyi Kézlony, Uj folyam, I évf. [1948] 23. sz. 439. p.)
Uo. 439. p. Erdemes utalni Foldesi Tamés (1928-2016) jogasz, filozofus 1954-ben megjelent irasara, mely-
ben arrdl értekezik, hogy miképpen lehet és kell Marx és Engels altal kialakitott ,,egyetlen tudomanyos méd-
szert” alkalmazni a ,,mai burzsoa nézetek biralata” soran. V6. FOLDESI TAMAS: Hogyan hasznaljuk fel ma
Marx és Engels biralatait a burzsoa jog- és allamelméletekrdl. Jogtudomanyi Kozlony, IX. évt. (1954) 5. sz.
169—177. pp.

,»A marxista tudomany harcos tudomany, amely a polgari tudomannyal folytatott vitdjaban erésddik és n6
naggya. A polgari tudomany és a polgari jogtudomany, amely al6l nalunk egyre inkabb kicsuszik a talaj,
bizonyos vonatkozasokban még itt ¢l koriilottiink, konyvekben és fejekben, sot az egyetemi katedrakon is.
Ez ellen kiizdeniink kell, kiizdeniink a tudomanyos kritika fegyverével; hogy pedig ezt megtehessiik s hogy
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xista jogtudosokat, kiilondsen a jogelmélet miiveldit, mert mint megallapitja, ez a disz-
ciplina éppugy ,,parttudomany”, mint a gazdasagtan. Lenint parafrazealva kijeldli a mar-
xista jogelmélet — el6itéletektdl sem mentes — kiinduldpontjat, miszerint a polgari jogfi-
lozéfusok a ,tékésosztaly tudos segédei”, akiknek egyetlen egy szavat sem szabad el-
hinni.'® 1945/46-hoz képest latvanyos a szemléletmodbeli valtozas, e szavak mar egy mé-
sik Szabdt sejtetnek. Alig telt el hdrom év és a magat marxistanak nevezd jogelmélet
mindent elsdpréen gyézedelmeskedett a ,,polgarinak”, sét ,,burzsodnak™ nevezett jogbol-
cselet 616tt. A ,,fordulat évét” kdvetden indul meg a végsd, megsemmisitd harc, elsdsor-
ban a két vilaghaboru kozotti magyar jogfilozofiai hagyomany és annak fébb képviseldi
ellen. Az érintetteknek ekkor mar nem volt médjuk — legalabb is idehaza — sajat védel-
miikre kelni, igy a nemtelen eszkozoket alkalmazé ,.kritika” hamar elérte céljat.

E helyen emlitésre érdemes, hogy a ,,felszabadulas” harmincadik évforduldjan a hi-
vatalos allaspontot megerdsitve Szabd Az dallam- és jogelmélet harminc éve Magyaror-
szagon cimmel kdzo6lt tanulmanyt. A korszak legbefolyasosabb jogtudosaként, jogi ideo-
logusaként az ,,ij magyar allam- és jogelmélet” elmult harminc évének ,,viharos fejlodé-
r6l” ir, mely szembefordult az ,,elvont” és ,,spekulativ” jellegli burzsoa jogfilozofiaval.
Az ,,el6z6 korszakot” — utalva a két haboru kozotti évtizedekre — elsGsorban az ujkanti-
anizmus jellemezte, melynek hazai képviseldivel mar megtortént a ,,kovetkezetes lesza-
molas”.'* E frontalis” harc elsé szakaszat a szerzd 1945 és 1949 kozé teszi, melyben
elméleti kiizdelem zajlott a ,,régi, polgari” és az ,,4j, marxista-leninista” felfogas nyilt
megvalloi kozott: ,,A burzsod irdnyok képvisel6i megelégedtek a régi, hagyomanyos té-
telek ismétlésével, s meg sem kisérelték annak az Gjnak elméletileg akar csak a jelzését,
ami a magyar allami és jogéletben lezajlott.”'> E nem kis cinizmust magaban hordozd
kijelentés csupan azzal nem szamol, hogy amikorra a ,,valtozasok” mar nyilvanvalova
valtak, az érintettek minden szakmai forumt6l meg lettek fosztva, és ebben Szabdénak 6
szerepe volt.'®

kiizdelmiink ne maradjon a feliileten, meg is kell e polgari jogtudomanyt és egyes irdnyzatait ismerniink.”
(SzABO IMRE: 4 marxista jogszemlélet elokérdéseihez... 441. p.).

13 Uo.

14 SZABO IMRE: Az dllam- és jogelmélet harminc éve Magyarorszdgon. Jogtudomanyi Kozlény, XXX. évf.
(1975) 3-4. sz. 129. p.

15 Uo. 130. p.

16 Nem érdektelen megemliteni, hogy Szabo tanulmény4ban — a kadari konszolidaci6 ,,sikereinek” kells kdze-
pén — a magyar jogelmélet masodik vilaghaboru utani torténetének ,.korszakolasakor” az alabbi idészakokat
kiilonboztette meg: 1) Az 1945-1949 kozotti szakasz: ,.elméleti kiizdelem” a ,,régi, polgari jogfilozofiai fel-
fogast” megvallokkal szemben, melyet ,,az egymassal ellentétes nézeteknek egyaltalan nem békés, hanem
harcias egymas mellett élése jellemzett.” 2) Az 1949-1955 kozotti szakasz: a marxista-leninista allam- és
jogelmélet hegemon szerepbe keriilése. A példat a szovjet allam- és jogelmélet eredményei jelentették,
ugyanakkor hibaként jeloli meg, hogy ,,az elméletnek egyfajta citatologiaval valo dsszetévesztése”, illetve a
,klasszikusok miiveinek tételeihez val6é merev leegyszerisitett viszonyulas” valt jellemzévé. 3) Az 1957-t61
kezd6d6 szakasz: a ,,marxista-leninista allam- és jogelmélet 6nallo nemzeti miivelését” tette lehetéve. Vo.
uo. 130-131. pp. Lényegében hasonlé gondolatok kifejtésével talalkozunk egy két évvel kés6bb, 1977-ben
megjelent tanulmanyaban. V6. SZABO IMRE: 4 szovjet jog és jogelmélet hatdsa a magyar jogra és jogelmé-
letre. Jogtudomanyi Ko6zlony, XXXIL évf. (1977) 11. sz. 593-597. pp.
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Az 1950-es évek elején a korabeli tudomanypolitika alakitoi elérkezettnek lattak az
id6t, hogy a masodik vilaghaboru eldtti magyar jogbodlcseleti tradiciot demonstrativ mo-
don ujraértékeljék.!” Ennek emblematikus milve volt Szabd Imre 4 burzsod dllam- és
Jjogbdlcselet Magyarorszdgon cimili 1955-ben megjelent miive.'® Az Akadémiai Kiado
gondozasaban napvilagot latott monografia végképp kijeldlte a hazai ,,polgari/burzsod”
jogbolcseleti hagyomany megitélésének sarokpontjait.!® A szandékai szerint monografi-
kus jelleggel irt, sok helyen demagog marxista kritikdt megfogalmazoé miiben a szerzo a
magyar ,,burzsod” jogbdlcseletet igy mutatja be, mint reakcios, sz€élséséges, ideologikus,
a mindenkori elnyom¢ hatalmat kiszolgalo tradiciot. Az osztalyharc szellemében fogant
megkozelités jo harminc évre meghatarozta azokat a dogmatikus kiindulépontokat, ame-
lyek betartasdval lehetett csak az érintett szerz6khoz és gondolataikhoz kozeliteni. A
szerz0 csupan az elmult szazadforduld pozitivista jogszemléletének bizonyos eredmé-
nyeit illette elismeréssel, melyek a polgari radikalizmus eszmeiségét megtestesitve a tor-
ténelmi materializmushoz kozelallo, ,,halado” vilagképet sugaroztak. Nem sokkal a mo-
nografia megjelenését kovetden Szabot a Szovjet Tudomanyos Akadémia tagjainak so-
raba valasztottak, ami rendkiviili szakmai ,,legitimitast” biztositott szamara a késébbiek-
ben.?’ Hazai elismerésként pedig 1956-ban a Kossuth-dij I1. fokozataval tiintették ki.>!

Az 1j hatalmi berendezkedés ¢€s az annak megfelel6 jogtudomany kialakitasa és ,,kon-
szolidacidja” nem volt konfliktusmentes. Ezt jol példazza Szabd 1955-6s miivének zard

17" Az Gjraértékelésben f8 szerepet betoltd Szabé Imre ideologiakritikai megkdzelitése valt a késébbiekben pa-
radigmatikus interpretaciova. Szabo a késobbi ,,nagy” monografidjanak egyik fontos részét terjedelmes ta-
nulmany formajaban mar korabban kozzétette. V6. SZABO IMRE: A magyar pozitivista jogbdlcselet birdlata.
In: A Magyar Tudomanyos Akadémia Tarsadalmi-Torténeti Tudoméanyok Osztalyanak Kézleményei, II. kot.
(1952) 3-4. sz. 249-269. p. (Hozzaszolasok: Edrsi Gyula uo. 271-280. pp.; Matrai Laszl6 uo. 281-282. pp.)
SZABO IMRE: 4 burzsod dllam- és jogbdlcselet Magyarorszagon. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1955, 19802,
Szab6 Miklos talaldan sszegzi a ,hirhedetté” valt mi jelent8ségét: ,,A monografia »tébbfunkcids«: elészor
is mérfoldkd, két korszak hataranak jelzokove; masodszor ostor: teljes és végleges leszamolas az el6z6 kor-
szak szellemi hagyatékaval; harmadszor hitvallas a marxizmusra hivatkozé ideologia, pontosabban annak
ortodox valtozata mellett; negyedszer pedig a marxizmusban mint kritikai elméletben rejlo lehetdségek ki-
aknazasa.” (SZABO MIKLOS: Jogelmélet és jogszociolbgia... 495. p.). A polgari jogbolcseleti gondolkodas
tijraértékelésének kiilonleges epizodja volt 1955-ben az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kara tanacsiilésén
lefolytatott vita. Szabo ,,késziil6” konyvének a ,Horthy-fasizmus allam- és jogbolcseleté”-vel foglalkozo fe-
jezetét megtargyald ankéton résztvevok kozott talalhatjuk Nizsalovszky Endrét, Beér Janost, Haldsz Palt, Vas

Tibort, Marton Gézat, Beck Salamont, Vilaghy Miklost és Eorsi Gyulat. A korszakra jellemzd, sajatos han-

gulatil vita jegyzékonyvét lasd: ,, 4 Horthy-fasizmus dllam- és jogbéleselete.” Az ELTE AJK tandcsiilésén

1955. janudr 29-én rendezett vita Szabo Imre késziilé konyvének IX. fejezetérdl. (Sajtod ald rendezte: Varga

Csaba) Jogelméleti Szemle, V. évf. (2004) 3. sz. (http://jesz.ajk.elte.hu/vargal9.html) A ,,vitarol” egyidejii

tudositas is sziiletett. V6. SAMU MIHALY: Vita a Horthy-fasizmus dllam- és jogbdlcseletérdl. FelsGoktatasi

Szemle, IV. évf. (1955) 5. sz. 228-232. pp. A vitaiilésrdl lasd még SZABADFALVI JOZSEF: Gondolatok egy

elhiresiilt vita jegyz6konyve alapjan (Itéletek és vélemények a két vilaghabori: kézotti magyar jogbdoleseleti

gondolkodasrol). In: Amabilissimus. A legszeretetreméltobbak egyike. Loss Sandor Emlékkonyv. (Szerk.:

Szabadfalvi Jozsef) Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudoményi Kar, Debrecen, 2005. 269-283. pp.

20 V5. VARGA CSABA: A jog taldnya: hat évtized vitdi. Allam- és Jogtudomany, LI évf. (2010) 1. sz. 24. p.

21 Az elismerés indoklasaban a kdvetkezd olvashaté: ,,»A burzsoad allam- és jogbdleselet Magyarorszagon«
cimii Gttord jelentéségii allam- és jogelméleti monografiajaért.” (Kossuth-dijasok és Allami Dijasok alma-
nachja 1948-1985. [Szerk.: Darvas Palné, Klement Tamas, Terjék Jozsef] Akadémiai Kiado, Budapest,
1988.267. p.).
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fejezetében kifejtett megallapitasa: ,,A marxista-leninista allam- és jogelmélet magyaror-
szagi kibontakozasanak és érvényesiilésének masodik id6szaka a Magyar Tanacskoztar-
sasag leverését egy negyedszazaddal kdvetden, Magyarorszag felszabadulasaval vette
kezdetét. A Szovjetuni6 Vords Hadseregének vilagra szolo gydzelme a fasizmus felett
1945-ben felszabaditotta a magyar népet a fasizmus elnyomasa alol és megnyitotta az utat
a magyar tarsadalom alapvetden 0j irdnyu tovabbi fejlédése elott. A felszabadult magyar
dolgoz6 nép hozzafoghatott ahhoz, hogy a mult maradvanyai ellen folytatott kiizdelmé-
ben, egy 0j tarsadalmi rendszer kivivasaért folytatott harcban, a munkdasosztaly és partja
vezetésével a népi demokratikus forradalom menetében megtorje a burzsoazia kizaréla-
gos hatalmat, majd pedig kivivja a munkasosztaly, a dolgozd nép szdmara a teljes gyo-
zelmet a gazdasag, a politika ¢és a kultara teriiletén. A felszabadulastdl a »fordulat évéig«
terjedd id6szak, népi demokratikus fejlddésiink éles osztalyharc kdzepette lezajlott e ho-
sies szakasza a politikai hatalomért, a gazdasag parancsnoki magaslataiért, a szocialista
kultira megvalositasanak el6feltételeiért folyt. Ebben a szakaszban megtort a burzsoazia
ideologiai hatalmanak kizarolagossaga; megtort a burzsoa allam- €s jogbolcseletnek, mint
hivatalos iranynak az uralma is. A magyar burzsoa allam- és jogbolcselet kivaltsagos
helyzete megsziint. A kizsakmanyoldok politikai-jogi ideologidjanak e formaja, a t6kés-
osztaly tarsadalmi tudatformajanak e kifejezddése mellett megjelent, kifejlodott, érvénye-
siilésre tort s mindinkabb altalanossa valt a marxista-leninista allam- és jogelmélet, mint
a proletariatusnak az allamra és jogra vonatkozo, val6éjaban tudomanyos, harcos elmé-
lete.”?2 Majd igy folytatta: ,,Az a folyamat, amelynek soran a marxista-leninista allam- és
jogelmélet végleg meghonosodott orszagunkban és kiszoritotta a burzsoa allam- és jog-
bolcseletet, illetleg felszamolta annak uralmat, viszonylag lassu volt s csak a »fordulat
évével« kapott nagyobb lendiiletet; aranylag késon jelentek meg a jogtudomanynak azok
a miveldi, akik megismerték, magukéva tették s terjeszteni kezdték az allamra és a jogra
vonatkozo egyediil tudomanyos elméletet, amelynek alapjan 11j, népi demokratikus alla-
munk és jogunk épiilt. Abban, hogy ez a folyamat, ha lassan is, de megindult és fokoza-
tosan er6sodott, alapvetd szerepe volt a szovjet szocialista allam- és jogelméleti tudo-
manynak, amely rendszerbe foglalta, feldolgozta a klasszikusoknak az 4llamra és a jogra,
kiilénosen pedig a szocialista allam- és jogra vonatkozo tanitasat.”**Az osztalyharcos fra-
zeologia alkalmazésa egy szakmai kozonségnek szant monografidban mindenképpen fi-
gyelmeztetd jel volt. A szerzd nem véletlenil valt a kovetkezo évtizedek hazai marxista
jogelméletének els6 szamu képvisel6jéveé.2*

22 37ABO IMRE: 4 burzsod dllam- és jogbdlcselet Magyarorszdgon. .. 509-510. pp.

2 Uo. 513-514. pp.

2 Erdemes e helyen utalni Pokol Béla Szabo Imrérél — mint az 1950-es évek kezdetétdl az 1980-as évek elejéig
a ,.hivatalos” magyar jogelméleti gondolkodast életmiivével reprezentalo alakjarol — megfogalmazott véle-
ményére: ,,A magyar elméleti jogi gondolkodas bizonyos foku szerencséjének tekintheté — az 50-es évektol
indulo totalis allami és ideologiai kontroll szerencsétlenségének koriilményei kozott —, hogy még a korabbi
rendszerben iskolazott és igy a képzett, nyelveket beszéld Szabo Imre lett — és aztan majd negyven évig
maradt — ezen a teriileten a fontosabb tudomanypolitikai- és hatalmi pozicio birtokosa. Ennek révén, amikor
a kadari liberalizaci6 a 60-as évek végeétdl csokkentett a tarsadalomtudomanyok feletti hatalmi kontroll fe-
szességén, ez a korlatozott liberalizaci6é bizonyos mértékig atgytirtizhetett az elméleti jogi gondolkodasba.
[...] Masrészt persze negativumként ugy is megfogalmazhato ez a »vezetdi jogtudosi« folyamatossag a 80-
as évek kozepéig, hogy épp ezért a nagyobb szakitds a hivatalos marxizmus-leninizmussal elmaradt ezen a
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(A4 szocialista normativizmus hazai megalapozasa) A Szabé altal is hivatkozott ,,for-
dulat éve” utan kizarélagos felfogassa valt az Andrej Visinszkij-féle vulgarmaterialista
jogtudomany, a ,,szocialista normativizmus”, mely az 1960-as évek elejéig, a hruscsovi
desztalinizaciodig a sztalinizmus jogelmélete volt.?> A szocialista normativizmusban a jog
normajellegének tulhangsulyozasa az etatista és instrumentalista szemlélettel, a torvé-
nyess€g sajatos fetisizalasaval és propagandisztikus hangstlyozasaval, valamint a végle-
tekig leegyszer(isitd, mar-mar primitiv osztalyszemlélettel parosult.?® Ezt a felfogast tiik-
r6z0 jogelméleti szakirodalmat hazankban az 1940-es évek legvégén a kanonizalt szovjet
szerzO8k milveinek forditasai,?” illetve az 1950-es évek elejétdl ezek szellemében irt hazai
Htananyagok™ fémjelezték, amelyek szerzoi kozott Szabé meghatarozott szerepet toltott
be.?8

tertileten. Mig a filozofidban, de a kdzgazdasagban és a térténelemtudomanyokban is, a hivatalos ideologia
tételeinek puszta ismétléseit tudomanyként eladni abszurd lett volna a 70-es évek elejétdl, addig az elméleti
jogtudomanyban és allamtudomanyokban a dominans hangvétel jobban megtartotta a hivatalos ideologia le-
nyomatat.” (V6. POKOL BELA: 4 magyar jogelmélet dllapotardl... 1325-1326. pp.) Egyetértve ezzel az ér-
tékeléssel, kesertien allapithatjuk meg, hogy a két vilaghaborti kozotti hazai jogboleseleti gondolkodas meg-
itélésében még az 1980-as évek elején is a hivatalos ideoldgia ,,lenyomataként” Szabo értékelése jelentette a
mértékadd megkozelitést.

A szocialista orszagok hivatalos jogelméletében mintegy két évtizedig dogmaként érvényesiils felfogas sze-
rint ,,[a] jog az 4llamhatalom 4ltal megallapitott vagy szankcionalt olyan magatartasi szabalyok (jogszaba-
lyok) dsszessége, amelyek az uralkod6 osztaly akaratat fejezik ki, és amelyeknek alkalmazasat az allam kény-
szeritd ereje biztositja, az uralkodd osztalynak elonyds és hasznos tarsadalmi rend védelme, megszilarditasa
¢és tovabbfejlesztése céljabol.” A szocialista jog meghatarozasa is ennek felelt meg: ,,A szovjet szocialista jog
a szovjet szocialista allam altal megallapitott vagy szankcionalt olyan magatartasi szabalyok (jogszabalyok)
Osszessége, amelyek a szovjet nép akaratat fejezik ki, amelyek alkalmazasat a szovjet szocialista allam kény-
szeritd ereje biztositja, céljuk, hogy a munkasosztalynak és minden dolgozénak hasznos és elényds rendet és
viszonyokat védjék, megszilarditsak és tovabbfejlesszék; tovabbi céljuk, hogy a gazdasagi rendszerben, az
emberek ¢életmodjaban és tudataban a kapitalizmus csokevényeit teljesen és véglegesen megsemmisitsék, és
a kommunista tarsadalom folépitését szolgaljak.” (M. A. ARZSANOV — Sz. F. KECSEKJAN — B. Sz.
MANYKOVSZKI — M. Sz. SZTROGOVICS: Allam- és jogelmélet. Tankényvkiad6. Budapest, 1951. 92-93. pp.)
A szocialista normativizmus lényegi sajatossagarol lasd SZILAGYI PETER: 4 jogfogalom és a torvényesség
Szabo Imre jogelméletében... T1-72. pp.

Szab6 Miklés megfogalmazasa szerint: ,,A jelzé Kelsenre utal vissza, s a hagyomanyos pozitivizmus politikai
voluntarizmusba oltott »térvénypozitivista« elhajlasat jelenti.” (SZABO MIKLOS: Jogelmélet és jogszociolo-
gia... 497.p.).

Az els6 — viszonylag kis terjedelmii — allam- és jogelmélet tankényv Szabo Imre forditdsaban jelent meg
1949-ben. V6. O. HALFINA — J. D. LIEVIN — M. SZ. SZTROGOVICS: 4z dltaldnos allam- és jogelmélet alapjai.
(Ford.: Szabo Imre) Hirlap-, Szaklap- és Kényvkiado, Budapest, 1949. E munka végiil nem keriilt bevezetésre
a jogaszképzésben, ugyanakkor az 1949 és 1953 kozott miikodd egy éves Birdi és Allamiigyészi Akadémian
a Szabo altal oktatott ,,altalanos allam- és jogelmélet” tematikdja a Halfina-féle mi forditasara tamaszkodott.
Vo. REVESZ BELA: A4 szocialista dllam és professzora. (Széljegyzetek Antalffy Gyorgy portréjiahoz). Jogel-
meleti Szemle, IV. évf. (2003) 4. sz. (https://jesz.ajk.elte.hu/revesz16.html) Az 1950-es évek elején magyar
nyelven megjelent orosz szerz6k miiveinek forditoi kozott Szabd Imre mellett Benké Gyula, Csank Béla,
Feri Sandor, Fésiis Jozsef, Markus Ferenc, Névai Laszlo, Tardy Lajos nevével talalkozhatunk.

A teljesség igénye nélkiil lasd SZABO IMRE: Altaldnos dllam- és jogelmélet. 1949/50. tanév 1-2. félév. ELTE
Allam- ¢és Jogtudomanyi Kar, Jegyzetsokszorosité, Budapest, 1950.; Allam- és jogelmélet. 1950/51. tanév 1-
2. félév. ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar, Jegyzetsokszorosité, Budapest, 1950, 1950-19512.; ANTALFFY
GYORGY — HALASZ PAL — SZABO IMRE — VAS TIBOR: Allam- és jogelmélet. (Kézirat) Eotvos Lorand Tudo-
méanyegyetem Allam- és Jogtudoményi Kar jegyzetei. Kozoktatasiigyi Jegyzetellato Vallalat, Budapest,
1952.; ANTALFFY GYORGY — HALASZ PAL — SZABO IMRE — VAS TIBOR: Allam- és jogelmélet. 1952/53.
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A korszak elsé szamil magyar marxista jogelméleti szerzdjének miivei és gondolatai
az 1980-as évek elejéig megkérddjelezhetetlen orakulumok voltak.?’ Szakirodalmi t&jé-
kozodasardl elmondhato, hogy a marxista jogelmélet uralkodova valasat kovetden hivat-
kozasai és igy minden bizonnyal olvasmanyai — a ,,fordulat évét” megel6z6en megismert
polgari szerzék kivételével — a marxista szakirodalomra korlatozodtak.>® A hazai marxista
jogelmélet megteremtésének kezdetén Szabotol nem alltak messze a sztalinizmus eszmei
tételei. Ezt mi sem bizonyitja jobban, mint 1951-ben Sztalin nyelvtudomanyi targyu ,,ér-
tekezéseinek” a jogtudomanyra gyakorolt hatasat méltatd irasaban kifejtett gondolatai:
,»A nyelvrdl és nyelvtudomanyrol szolva, Sztalin alapvetd jellegii €s dont6 fontossagu
megallapitasokat tett altalaban a felépitményt s ennek korében a jogot illetden is; e meg-
allapitasok a marxista-leninista jogelmélet szamos vitatott, vagy mindeddig kevéssé ki-
dolgozott részébe vittek fényt és egyértelmi, zsenialis magyarazatot.” Majd késobb igy
folytatja: ,,A nyelvtudomanyrdl sz6l6 tanulmanyokban az alap és felépitmény viszonyat
¢és kiilon a jogi felépitményt illetden adott tanitas kiilondsen jelentds szamunkra, népi de-
mokratikus magyar jogaszok szdmara.”3! A tanulméany zarégondolataként pedig a kovet-
kezdket olvashatjuk: ,,Sztalinnak, a nyelvtudomanyra vonatkozé tanitasa nemcsak a jog-
tudomanyunk alapvet6 kérdéseinek, a népi demokratikus jog dont6 problémainak megol-
dasat és iddszerii feladatainak jo elvégzését, hanem jogtudomanyi életiink szinvonalanak
emelését illetden is utmutatast jelent szamunkra. A sztalini tanitds fényt vet eredménye-
inkre és hibdinkra; segit megoldani elméleti és gyakorlati problémainkat, megjeloli az
eszkodzt, mellyel hibainktél megszabadulhatunk. Osszegzésként elmondhato, hogy a tani-
tas, mely fordulatot jelent a nyelvtudomanyban, fordulatot hoz népi demokraciank jogtu-
domanyaban is.”>? Néhany hénappal késébb a szocialista torvényesség jelentéségének

tanév 2. félév. Eotvos Lorand Tudoményegyetem Allam- és Jogtudoményi Kar jegyzetei. FelsGoktatasi Jegy-
zetellaté Vallalat, Budapest, 1953.; ANTALFFY GYORGY — HALASZ PAL — SZABO IMRE — VAS TIBOR: Allam-
és jogelmélet. 1953/54. tanév 1-2. félév. E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar
jegyzetei. Fels6oktatasi Jegyzetellato Vallalat, Budapest, 1953; ANTALFFY GYORGY — KULCSAR KALMAN —
PESCHKA VILMOS — PETERI ZOLTAN — SAMU MIHALY — SZABO IMRE — SZOTACZKI MIHALY — SZTODOLNIK
LASZLO — VAS TIBOR: Allam- és jogelmélet. Egyetemi jegyzet az 1956/57. tanév 1-2 félév. FelsGoktatasai
Jegyzetellato, Budapest 1957.; ANTALFFY GYORGY — HALASZ PAL — SZABO IMRE — VAS TIBOR: Allam- és
jogelmélet. 1-3. fiiz. Tankonyvkiado, Budapest, 1961.; ANTALFFY GYORGY — SAMU MIHALY — SZABO IMRE
— SZOTACZKY MIHALY: Allam- és jogelmélet. (Szerk. Samu Mihaly) Tankényvkiadd, Budapest, 1970.
Szab6 Imre jelentdsebb jogelméleti targyt miivei: 4 jogszabalyok értelmezése. Kozgazdasagi és Jogi Koényv-
kiado, Budapest, 1960.; 4 szocialista jog. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Budapest, 1963.; Tarsadalom
és jog. Akadémiai Kiado, Budapest, 1964.; Szocialista jogelmélet, népi demokratikus jog. Kézgazdasagi és
Jogi Konyvkiado, Budapest, 1967.; 4 jogelmélet alapjai. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1971.; Eldaddsok
Marxrél és a jogrol. Gondolat Kiado, Budapest, 1976.; Jogelmélet. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Bu-
dapest, 1977.; 4 jog és elmélete. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1978.; Ember és jog. Jogelméleti tanulmanyok.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1987.

»Szabd Imre hivatkozasaibol egyértelmiien az allapithaté meg, hogy a fordulat éve utan egyszeriien nem
olvasott tovabb mast, mint az in. marxizmus un. képvisel6it. Nem elvi elutasitasrol van szo, hiszen szerzonk
korabbi olvasmanyaira hivatkozik (még ha gyakran kritikailag is); hanem arrol a teoretikus autarkiarol vagy
még inkabb provincializmusrol, amely oly fajdalmasan jellemezte az egész korszakot.” (SZABO MIKLOS:
Defensor dogmatis — Szabo Imre jogontologizacios kisérlete. .. 38. 0.).

SzZABO IMRE: L V. Sztdlin tanitasa a nyelvtudomdnyrdl és a jogi felépitmény kérdése. Jogtudomanyi K6zlony,
VL évf. (1951) 4. sz. 155. p.

32 Uo. 160. p.
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targyalasakor is a sztalini tanitasok, valamint Rékosi Matyas €s a part itmutatasainak
megkeriilhetetlenségérodl értekezett.>> Mind ezekbdl egyértelmiien latszik, hogy 2-3 évvel
a polgari jogbolcselet képviseldivel valo végleges leszamolas utan olyan mérvii €s ming-
ségli valtozas kovetkezett be a hazai elméleti jogi gondolkodasban, amelyre csak kevesen
gondoltak, illetve szamitottak.

Szabo sajat jogelméleti allaspontjat el6szor az 1960-as évek elején megjelent két mo-
nografiajaban fejtette ki. Mar az 1960-ban publikalt A jogszabalyok értelmezése cimii ko-
tetében a dialektikus és torténelmi materializmus tanain alapulé marxista-leninista jogel-
mélet egyik fontos kérdése az ,,01j, szocialista értelmezés-elmélet” targyalasa soran mind-
azokat a kérdéseket targyalta, amelyekkel a késébbickben részletesen foglalkozott. fgy
tobbek kozott a jog osztalyjellegével, a szocialista torvényességgel, illetve az alap és fel-
épitmény viszonyrendszerében meghatarozott jog vizidjaval. Utobbi kapesan a kdvetke-
z6ket olvashatjuk: ,,Materialista jellegénél fogva, a marxista-leninista jogtudomany a jo-
got a tarsadalom gazdasagi alapjan nyugvo felépitmény részeként, végsé fokon a terme-
Iési viszonyok altal meghatarozott jelenségként fogja fel, s a jognak e gazdasagi alap altal
val6o meghatarozottsagaban tarja fel a jogfejlédésnek, a jog mozgasanak végso okait, va-
lamint a jognak a gazdasagi alapra val6 visszahatdsat, azaz a jog tarsadalmi szerepét.”*

Az 1963-ban megjelent A szocialista jog cimi miive oktatasi szempontokat is szem
eldtt tartd 6sszefoglalasa a marxista-leninista jogelméletnek.>> Szabo a jogot olyan maga-
tartasi szabalyok dsszességeként hatarozta meg, amely az ,,uralkodo osztalynak™ a terme-
1ési — féképpen tulajdon és elosztasi — viszonyok altal ,,objektive” meghatarozott akaratat
fejezi ki, s érvényre juttatdsat az allamhatalom kényszeritd ereje biztositja. A jog fogal-
manak két 1ényegi eleme igy a jog gazdasagi meghatarozottsdga és akarati jellege. Az
akarati elem kiemelése — hiven a ,klasszikusok” Kommunista Kialtvanyban megfogal-

33 A szocialista térvényesség jelentéségének a sztalini tanitdsok alapjan valé kiemelése és tudatositisa — népi

demokratikus jogunk fejlodésének az a kovetkezd lancszeme, amelyet épitésiink elrevitele érdekében a népi
demokracia jogaszainak az adott pillanatban meg kell ragadniok. Erre tanit benniinket Sztalin, erre tanit ben-
niinket a nagy Bolsevik Part, erre tanit benniinket a mi Partunk és vezeténk, Rakosi elvtars is.” (SZABO IMRE:
1 V. Sztalin tanitasa és a jogelmélet kérdései. Jogtudomanyi Ko6zlony, VL. évf. [1951] 12. sz. 726. p.).
Szabé Imre: 4 jogszabalyok értelmezése... 113. p. A gazdasag és jog viszonyanak, azaz a gazdasagi alap és
a jogi felépitmény viszonyanak a hazai marxista jogelméleti gondolkodasban valéo megjelenésérdl és értel-
mezési modjairdl lasd BIHARI MIHALY: A gazdasdgi alap és a politikai felépitmény viszonya. In: Bihari Mi-
haly (szerk.): Politika és politikatudomany. Tanulmanyok. Gondolat Kiado, Budapest, 1982. 223-351. pp.;
VARGA CSABA: 4 jog mint felépitmény (Adalékok egy kategoriapar torténetéhez). Magyar Filozofiai Szemle,
XXX. évf. (1986) 1-2 sz. 35-75. pp., illetdleg Politikum és logikum a jogban. A jog tarsadalomelmélete felé.
Magvet6 Kiado, Budapest, 1987. 153-215. pp.; CSERNE PETER: Gazdasdg és jog viszonya a marxista jogel-
méletben és a jog gazdasagi elemzésében. Vilagossag, XLV. évf. (2004) 4. sz. 49—-63. pp.

A mi elézménye az 1961-ben megjelent Antalffy Gyorgy, Halasz Pal, Szabo Imre, Vas Tibor fémjelezte
Allam- és jogelmélet cimii egyetemi jegyzet harmadik fiizete, melyben Szabo a kés6bbi kotet lényegi gondo-
latait mar Gsszegezte. VO. ANTALFFY GYORGY — HALASZ PAL — SZABO IMRE — VAS TIBOR: Allam- és jog-
elmélet. 3. fiz. Tankdnyvkiado, Budapest, 1961.
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mazott gondolataihoz — a 19. sz4zadi akaratelméletek tovabbi szimplifikaldsat eredmé-
nyezte.’® E voluntarista megkozelitést jol kiegészitette a jog allami jellegét (etatizmus)
hangsulyoz6 érvelés, illetve az a felfogas, hogy minden tarsadalmi, gazdasagi, politikai
probléma allami-jogi eszkdzdkkel megoldhatd (instrumentalizmus). Mindezeket a jel-
lemzdket jol illusztralja Szabd meghatarozasa, mely szerint ,,[a] szocialista jog fogalma
[...] a kovetkezd elemekbdl tevodik Ossze: a) a szocialista jog a szocialista allam altal
alkotott (esetleg szankcionalt) magatartési szabalyok rendszerbe foglalt 6sszessége; b) e
szabalyok megfelelnek a munkasosztaly és altalaban a dolgozdk anyagi életfeltételei altal
meghatarozott altalanos érdekeinek s ezek érvényesitésére iranyuld osztalyakaratot feje-
zik ki 4llami akaratnyilvanités alakjaban; c) a szocialista jog a szocialista termelési viszo-
nyok ¢és az ezeken alapuld egyéb tarsadalmi viszonyok védelmét és tovabbfejlesztését,
végsd fokon a kommunizmus, az osztalynélkiili tarsadalom felépitését segiti eld; d) mint-
hogy a szocialista jog a maga egészében megfelel a dolgozok altalanos érdekeinek és
akaratanak, érvényesiilésére egyre ndvekvo mértékben az 6nkéntes kovetés a jellemzo; a
szocialista allam a szocialista jog szabalyainak megfeleld 1étrehozasa, illetleg e szaba-
lyok alkalmazasa utjan neveld hatast gyakorol a dolgozdokra e magatartasi szabalyok 6n-
kéntes kovetése iranyaban; e szabalyok érvényesiilését ugyanakkor végsé fokon a szoci-
alista allam kényszerit ereje biztositja.”*’

Szab6 jogelméletében fontos szerepe volt a (szocialista) torvényesség sajatos értelme-
zésének és egyben fetisizalasdnak. Eszerint a torvényességnek nem lehet altalanos fo-
galma, mivel az csak konkrét tarsadalmisagaban vizsgalandé. fgy kiilonbséget tett bur-
zsoa ¢és szocialista torvényesség — a torvényesség két torténeti tipusa — kozott, mely
utébbi, mint magasabb rendil jelenség a szocialista jogszabalyok kdvetkezetes érvénye-
sitését jelenti. De hogy mirdl is van sz9, azt a kovetkez6 idézet egyértelmiien bemutatja:
,»A szocialista torvényesség szocialista jellegli és tartalmi szabalyok érvényestilését je-
lenti, vagyis meghatarozott osztalytartalmu jogszabalyoknak kovetkezetes, mindenkire és
mindenkivel szemben valo altalanos érvényesitését. A szocialista tarsadalom és allam 1é-
nyegébdl folyik, hogy a szocialista rendszernek megfelelé magatartast mindenkitdl meg-
koveteli, illetéleg az ezzel ellentétes magatartast mindenkivel szemben egyarant meg-
tiltja. A szocialista alkotmanyok egyarant biztositjak mindenkinek az egyesiilési jogot
olyan egyesiilésre, amely megfelel a szocialista tarsadalom és allam célkitiizéseinek, a
dolgozok érdekeinek, de ugyanugy egyarant tiltanak minden olyan egyesiilést, amely e
célkitiizésekkel, illetéleg érdekekkel ellentétben all.”3® Es hogy mi felel meg a célkitiizé-
seknek ¢s érdekeknek, arra minden kétséget kizard valaszt ad a szerzd, amikor a szocia-
lista torvényesség kapcsan a jogpolitika sziikségességérol polemizal: ,,Ahhoz, hogy a szo-
cialista torvényesség 0sszes tényezoi egyarant érvényesiiljenek [...] egységes jogpoliti-
kéara van sziikség. Ezt az egységes jogpolitikat az altalanos politikdnak megfeleléen a
kommunista part biztositja.”’

36 A jog éltalanos fogalméban szerepld akarati elem [...] gy konkretizalodik a szocialista jog fogalmaban,

hogy az osztalyakarat a szocialista forradalom kévetkezményeként a tdrsadalom tilnyomo tobbségének aka-
ratat, — a szocializmus felépitését kovetGen pedig a tarsadalom egészének akaratat fejezi ki az allami akarat
utjan.” (SZABO IMRE: 4 szocialista jog... 35. p.).

37 Uo. 63. p.

3% Uo. 122-123. pp.

% Uo. 118.p.
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(Elhatarolodasi kiserletek a szocialista normativizmustol) Az 1960-as évek kozepétol
Szabd miiveiben megfigyelhetd az 6vatos elhatarolodas a Visinszkij-féle szocialista nor-
mativista felfogastol. Ennek egyik els6 megnyilvanulasat latjuk az 1967-ben megjelent
Szocialista jogelmélet — népi demokratikus jog cimii munkajaban, ahol Visinszkij allas-
pontjardl megallapitja, hogy ,,a marxista filozofia elvontan szemlélt tételeibol kiindulva
targyalta a jog és a szocialista jogelmélet kérdéseit” és ,,a jogelméletet a pozitiv jognak
szinte apriorisztikus tanaként fogta fel.”** Erdemes utalni arra a burkolt kritikai megjegyzé-
sére, melyben a sztalini idészak torvénytelenségeit €s egyben Visinszkijt is biralja: ,,Ami
ennek az allaspontnak érdemi vonatkozasait illeti meg kell jegyezni, hogy a normativ elem-
nek a hatalmi tényez6vel valo 1ényegében helyes parositasa értheté modon a leegyszertisités
bizonyos veszélyével jarhatott. Ha ugyanis a normativ-akarati szabaly-elem visszavezetése
megall az osztaly-akaratnal, anélkiil, hogy annak objektiv meghatarozottsaga ¢és objektiv
alapjai kelld modon kibontakozhatnanak, ugy a felfogas voluntarisztikussa lesz; az oszta-
lyakarat, illetdleg az allami akarat végso objektiv meghatarozoinak, és ezek konkrét modon
valé tanulméanyozasanak elhanyagolasa végiil is egy onkényes akaratfelfogashoz vezet,
aminthogy a jognak csak normativ szemszogbdl valo targyalasa figyelmen kiviil hagyja a
valosagos jogérvényesiilés és jogkovetés szociologiai elemét.”*! A tllzott normativizmus
legfobb veszélye Szabo szerint, hogy elvonatkoztat a jogi normak tarsadalmi viszonyokba
vald dgyazottsagatol. Visinszkij felfogasdban a jog allami akarati €s végsé fokon ,,parancs-
elemének” tilhangsulyozasa vezetett a jog hatalmi jellegének eltilzasahoz.

A marxista-leninista jogelmélet targyat meghatarozo6 tudomanyrendszertani fejtegeté-
sei soran megallapitja, hogy a jog elméleti megkozelitésének kiilonbozo — igy filozofiai,
szociologiai és altalanos jogtani — modjainak szintézise sziikséges. Ugy vélte, hogy ,.a
marxista-leninista jogelmélet olyan jogfilozofia, amely a jogra vonatkozd eszmék Iénye-
gét ezeknek az eszméknek tarsadalmisagdban latja; ennyiben is szocioldgiai irany(.”*?
Az eszmék tarsadalmisaganak kérdése ugyanakkor nem keriil érdemben kifejtésre. Szabo
érvelése megreked a marxi alap és felépitmény viszonyanak szimpla magyarazatanal. A
tarsadalmi (szocioldgiai) elem a késébbieckben sem nyer bdvebb, érdemi kifejtést.

Az 1970-es évek elejétdl explicit modon a tarsadalomelméleti megalapozasu jogel-
melet lett a hazai marxista elméleti jogi gondolkodas {6 torekvése, azaz egy ,,marxista
prima philosophia iuris” megalkotésa volt az els8dleges cél.** Mindezt Gigy probalta el-
érni, hogy nem kapcsolddott a korabeli nemzetkdzi jogfilozofiai diskurzushoz, azaz 1¢-
nyegében nem, vagy csak alig reflektalt a kortars nem marxista szakirodalomra. Ennek jo
példaja Szabo A jogelmélet alapjai cimii 1971-ben megjelent konyve, melyet az 6nalld
jogfilozofiai rendszer kialakitdsanak szandékaval irt. Jogelméleti megkozelitésének eldz-
ményeként emliti a masodik vilaghabort eldtti — és részben azt kovetden is hatast gya-
korlé — szovjet jogelméleti gondolkodasban jelenlévd harom markans jogfelfogast. igy a
Sztucska nevéhez kothetd ,tarsadalomelméleti iranyt”, melynek 1ényegi jellemzdje, hogy
a jogot a maga ,.tarsadalmi mivoltaban kivanta megragadni”, a Krilenko, majd késébb

© Uo. 38. p.
41 Uo. 36. p.
4 Uo. 51. p.
4 V6. SZABO MIKLOS: Jogelmélet és jogszocioldgia... 449. p.
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Visinszkij-fémjelezte ,,normativ irdnyt”, amely a ,,jog lényegét annak magatartasi sza-
baly-voltaban latta, s Gigy fogta fel, mint végeredményében az uralkodo termelési viszo-
nyok altal meghatarozott €s azokra visszahato, allami jelekkel jellemzett magatartasi sza-
balyok rendszerét”, végiil a Reiszner munkassagahoz kothetd ,,marxista pszichologiai
irAnyt”, ami a jogtudat vizsgalatara koncentralt és a jogot a jogtudattal azonositotta.**
Mive bevezetd fejtegetéseiben e harom megkozelitési mod szintézisét hirdeti meg: ,,A
harom 6 kérdés, amelyet a kdnyv targyal [...] a szerz6 allaspontja szerint valdjaban nem
csak a jog f0 kérdései, hanem egyenesen a jogelmélet olyan alapvetd kérdései, amelyek-
nek a megvélaszoldsa a maga 6sszességében egy egész jogelméletet tesz ki.”*® Vagyis a
kiilonboz6é megkdzelitések szintézisének gondolatat fejti ki konyvében. A vizsgalt harom
kérdéskor targyalasaval — mely a kdtetben harom kiilon részben keriil bemutatasra —a jog
koplex jellegére kivan utalni. A felfedezni vélt szintézis meghatarozo jellegzetességét va-
l16jaban a jog tarsadalmisagaban talalja meg: ,,[A] jog lényegének tarsadalmisaga folytan
a jogelmélet — ti. a marxista jogelmélet — lényegére nézve nem lehet mas, mint a jog
tarsadalomelmélete — a jog szociologiaja, mondanank, ha szociologian tarsadalomelmé-
letet értlink. [...] A jogelméleti szintézis kisérlete ilyenképpen a tarsadalmisag uralkodo
voltanak elve alapjan torténik.”*¢ Szabé némiképp 6nkritikusan jegyzi meg, hogy korab-
ban 6 maga is ,,inkabb hajlott” a fel¢ a felfogas fel¢, amelyet ,,normativnak™ nevezett.
F0 jogelméleti miivének tekintheté monografia els6 (,,Tarsadalmi viszonyok — jogvi-
szonyok” cimil) részében az Uun. szocioldgiai nézdpontot teszi vizsgalat targyava. Szabo
megkozelitése szerint a tarsadalomtol a tdrsadalmi viszonyokon, illetve a jogviszonyokon
keresztiil vezet az ut a jog meghatarozasahoz: ,,[Flelfogdsunk szerint a marxista jogelmé-
letet a maga egészében tulajdonképpen jogviszonyelméletnek lehet nevezni™*’ A jog 4l-
talanos fogalmahoz a jogviszonyok, kiilondsen a ,,tulajdoni viszonyok” elemzésén ke-
resztiil juthatunk el: ,,A tulajdoni viszonyok olyan tarsadalmi viszonyok, amelyek egyben
mas tarsadalmi viszonyoknak — &sszefoglaltan szolva, a termelési viszonyoknak a for-
mai.”*® Az alap és felépitmény marxi, majd kés6bb sztalini vulgarizalasara vonatkozo
magyarazatot — nem kevés ellentmondas soran — érdemben kiegésziti az altalanos osz-
talyérdek és a jog viszonyarol tett megéllapitasa: ,,A jog ebbdl a megkozelitésbdl a tarsa-
dalmi viszonyoknak az allamhatalom altal kifejezésre juttatott osztalyérdek — az uralkodo
osztaly érdeke — kozvetitésével 1étrejovo tarsadalmi formdja. Ahhoz, hogy alakot 6ltson
és érvényesliljon, az altalanos osztalyérdek, tovabba az azt megval6sitdé allamhatalom

4 S7ABO IMRE: 4 jogelmélet alapjai... 10-11. pp.

4 Uo. 11-12.p.

46 Uo. 11. p. Lényegében Szabé e gondolataihoz kapcsolddva igyekezett véglegesen legitimélni a jogszociold-
giat Kulesar Kalman a hazai jogirodalomban: ,,Minthogy a marxista jogelmélet eredendd szociologiai szem-
lélete egyre erdteljesebben bontakozik ki, legalabbis a marxista jogszociologiara nézve allithatjuk, hogy en-
nek a jogszociologidnak altalanos elmélete azonos lehet a jogelmélettel, azaz a jogelmélet adhatja meg azt az
altalanos elméleti alapot — a marxista szociologia részeredményei mellett —, amelyre a jogszociologia a maga
elméletképz6 munkaja soran timaszkodhat, és amely a maga absztraktabb szintjén a jogszociologia elméleti
eredményeit is hasznosithatja.” (KULCSAR KALMAN: 4 jogszociologia alapjai. Kdzgazdasagi és Jogi Konyv-
kiado, Budapest, 1976. 370-371. pp.).

47 SZABO IMRE: 4 jogelmélet alapjai... 28. p.

4 Uo. 15. p.
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mellett még egy tényezdének kell kozbeiktatodnia: annak az ugyancsak altalanos akarat-
nak, az uralkod6 osztaly akaratanak, amely az altalanos érdeknek kotelezé6 modon valod
kifejezésére és ennek ilyenként valo érvényesitésére iranyul. Ez az altalanos akarat, amely
a tarsadalmi tudat kdzvetitésével jon létre, az éppen az ebbdl a szempontbdl szubjektivnek
tekinthetd elem, amely az objektiv érdeket az allammal egyiitt és egyben az allamon ke-
resztiil posztulalja, tételezi.” — majd igy folytatja —,,A jog mint meghatarozott tarsadalmi
viszonyokat kifejezd s ezekhez képest formai, sajatos tarsadalmi viszonyok rendszere,
ezek szerint az uralkodé termelési és osztalyviszonyokon keresztiil, az uralkodd osztaly
érdekeinek felel meg, azokat fejezi ki; ez a kifejezés az allamhatalom utjan és azzal
egyiitt, az uralkodo6 osztaly altalanos akaratdhoz képest torténik.”*°

A kotet masodik (,,A jog és az allam”) része a jog normativitasat vizsgalja. E helytitt
tovabb folytatja tapintatos Visinszkij-kritikajat és a tulzdsokba esd, igy a tarsadalmi vi-
szonyoktol, pontosabban az uralkod6 termelési viszonyoktol elvonatkoztaté normativiz-
must6l hatérolja el magat. Uj megkozelitési mod helyett ugyanakkor az elsd részben ki-
fejtett jogviszonyelméletének tovabbi részletezésével talalkozunk. Mindez az eredeti ki-
indulépontjaval (a marxista jogelmélet tulajdonképpen jogviszonyelmélet) van 6sszhang-
ban, azzal kiegészitve, hogy itt a jog és az allam viszonyat a jog szisztematikus miikodése
(jogalkotas, jogalkalmazas, jogkdvetés) soran vizsgalja. Hasonloan a korabbiakhoz az al-
lam és a jog viszonyat az alap és felépitmény sémarendszerében tdrgyalva mindkét jelen-
séget a felépitmény részének tekinti, amit a termelési viszonyok hatdroznak meg. E sze-
rint a jogalkotas a tarsadalmi viszonyok ,,visszatiikr6zddése” az allam altal jogviszonyok
alakjaban. Az éallam e visszatiikr6z6 tevékenysége egyes tarsadalmi viszonyokat jogvi-
szonyokkd transzformal. Mindezek alapjan megallapitja: ,,Elméletileg igy ahhoz a tétel-
hez jutunk, hogy az ideoldgiai forma, amelyet a jog képvisel, a tartalmat, mint a prizma,
kiilonbdz6 fénytoréssel engedi-alakitja at az egyes viszonyfajtaknak megfelelden. Az
mindenesetre dontd elem, hogy ezt a visszatiikrozodést az allam fejezi ki; az a szerv,
amely bizonyos tarsadalmi viszonyoknak jogviszonyokként valo kifejezését végzi, a tar-
sadalom meghatarozott politikai szerve, allami szerv.”>® Ugyanakkor megjegyzi, hogy a
marxista jogelmélet fejlédése soran volt olyan idészak, amikor a ,,kelleténél feltehetden
nagyobb jelentdséget tulajdonitottak a hatalom és ez 4ltal az allam szerepének a jogban,
mint ez elvileg indokolt volna.”! Ezzel szemben Szabd szerint az eredeti marxista felfo-
gas az dllam- és a jog ,.egyszintliségét”, azaz egyiittes meghatarozottsagat vallja, €s ebbol
kifolyolag tagadja a jogallam Kelsen felfogasaval azonositott koncepci6jat.’? E gondolat-
menete is lényegében a Visinszkij felfogasaval szembeni dvatos kritika megnyilvanulasa.

# Uo. 77.p.

0 Uo. 104-105. pp.

51 Uo. 115. p.

52 A jogallamnak azt az clképzelését, mintha az azért lenne eszménnyé emelhetd, mert benne az 4llam minden
tevékenysége a jog altal szabalyozott-ko6tott, azért nevezhetjiik fikcionak, mert nyilvanvalo, hogy e jogi ko-
tottség, miképpen az allam maga is, ald van vetve a politikai viszonyoknak, az osztalyviszonyok és az osz-
talyeréviszonyok alakulasanak, aminek folytan a jogi szabalyozottsag szerepe kisebb vagy nagyobb lehet,
esetleg egészen elveszitheti jelent6ségét. E mellett azt is megjegyezhetjiik, hogy az a tétel, amely szerint a
jogallamban minden tevékenységet a jog szabalyoz, teljesen semmitmondo” (Uo. 119. p.).
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A mi harmadik (,,A jogtudat”) részében a pszichologiai megkozelités részletezésére
kertil sor, ahol eredendéen a jogtudatot magaval a joggal azonositja. Szabd fejtegetései ez
alkalommal is a jogviszonyelméletéhez kapcsolodnak, arra utalnak vissza: ,,A jogtudat
akarati eleme valdjaban visszavezet benniinket a jogviszonyokhoz mint a tarsadalmi vi-
szonyok altalanos formajahoz, azaz a jog elméleti felfogasahoz, ennek keretében pedig a
joghoz a maga pozitivitasdban, vagyis az érvényes joghoz mint egészhez.* A jogtudat
Szabd szerint a jogviszonyok objektiv oldaldhoz képest a szubjektiv oldalt jelenti. A szo-
cialista jog magasabbrendlisége abban is megmutatkozik, hogy az egyéni tudat egyre in-
kabb tarsadalmi tudatta valik (,,az egyéni jogtudat a tarsadalmi jogtudat szintjére emelke-
dik”) és ,.egyre fokozddé mértékben szovi 4t a jogviszony tarsadalmisdganak tudata.”* A
szocialista jogtudat altalanossé valdsaval lényegi valtozasok kovetkeznek be a jogi jelen-
ségek egészét illetben.”® S a tdvlatosan bekdvetkezd valtozas eredményeképp ,,[a] valoban
tarsadalmiva emelkedd jogtudat végsd soron magat sziinteti meg kiilon jogtudatként, hogy
egy altalanos magatartas-kovetésre indito, altalanos jellegii tarsadalmi tudatformava val-
jék, amely az altal vesziti el jogisagat, hogy kiiktatodik beldle a tarsadalmi viszonyok rend-
jébe mintegy beékel6dott jogi forma. [...] A jog elhalasanak ebben 4ll a 1ényege.”¢

Ugyancsak ebben a részben foglalkozik a polgari jogelmélet joghoz k&tddo, a jogban
érvényre jutod értékeivel, vagy masképpen a helyes jog kérdésével. Ezzel kapcsolatosan
megjegyzi, hogy ,,[a]z értékeld elem a jogtudatban ilyenképpen — s ez az egész értékeld
jogfilozofia jellemzdje — a pozitiv jog olyan mértékkel mérését jelenti, amely kiviil esik
a tudomanyos vizsgalddason.”” A természetjog nézépontjat emliti, amely a jogban olyan
axiomatikus kiinduldépontokat keres, amelyre nincsen tovabbi magyarazat, ami szerinte
~hem mas, mint a fennallo jog kritikaja”. Ezzel szembeallitja a marxista jogelméletben
z6fidban hasznalatos felfogasaval nemcsak ,,igények”, hanem ,ténylegesen érvényesiil6”
tények: ,,A marxista jogelmélet a jogi alapelveket mindenekeldtt ugy fogja fel, mint a
tarsadalmi viszonyokbol, végs6 fokon a gazdasagi viszonyokbdl, tovabba a politikai, kul-
turalis és mas tarsadalmi viszonyokbdl a pozitiv jogra nézve levont, altalanositott igénye-
ket vagy kdvetelményeket, amelyeket a pozitiv jognak valora kell véltani.”>®

(4 jog tarsadalomelméleti megkozelitésének sikertelensége) Osszességében megal-
lapithato, hogy Szabo legfobb vagya, mely szerint a jog tarsadalomelméleti megkoze-
litésével igyekezett a szocialista normativizmus sziiklatokori koncepciojat meghaladni,

53 Uo. 238.p.

5% Uo. 264. p.

55 Nagy torténelmi tivlatban nézve ugyanis a fejlédést a tarsadalmi viszonyok jogviszonyok formajaban vald
megjelenésének szilkségessége, a magatartasoknak ma jogilag eldirt rendje, az az egész visszatiikroz6-transz-
formal6 miivelet, amelynek menetében az allam a tarsadalmi viszonyokat jogiakka alakitja, elveszti tarsadalmi
értelmét. Amikor a szocialista jogtudat tarsadalmi tudatként elmélyiil, ennek alapjaiban, a maga altalanossaga-
ban, olyan viszonyok keletkezése all, amelyek megfelelnek a dolgozo emberek felismert érdekeinek; ezek az
érdekek a tarsadalmisag altalanos szintjén tételezédnek, illetéleg eggyé valnak, s a tudatbeli véltozas csak en-
nek az érdek-azonosulasnak és tarsadalmiva emelkedésnek kifejezédése a tudatban.” (Uo. 265. p.).

¢ Uo.

7 Uo. 225. p.

5

&

az 1963-as A4 szocialista jog cimii munkajaban korabban kifejtett gondolatokra utal.



282 SZABADFALVI JOZSEF

csupan részlegesen sikeriilt. F6 miivének megjelenését kovetden a magyar jogelmélet
korabeli fejleményeit bemutatd tanulmanyaban még mindig ,,idészerti” problémaként
emlitette a szocialista normativista szemléletmod jelenlétét. Ezzel szemben fogalmazta
meg sajat ambicioit: ,,K6ztudomasu, hogy a termelési viszonyok maguk kiilonb6z6
egyéb tarsadalmi viszonyokat hoznak létre, igy példaul a munkaviszonyokat; mas tar-
sadalmi viszonyok is fennallanak, igy példaul a csaladi viszonyok (az embernek 6nma-
ganak az Ujratermelése); ezek a tarsadalmi viszonyok mind megel6zik a normat, illet6-
leg a termelési viszonyoktdl a normahoz vezetd ton talalhatok. Ennek az utnak a me-
netében alapvetd jelentdségliek a politikai viszonyok, amelyeknek a tengelyében az 4l-
lam all, amely kozvetleniil 1étrehozza a normékat, s ezzel a tarsadalmi viszonyokat 4l-
talanos jogviszonyokka transzformélja. Ugy véljiik, hogy a marxista-leninista jogelmé-
letnek ezen az uton tovabb kell 1épnie és hatarozottan meg kell haladnia, a normativ
felfogast.”*® Ugyanakkor minden kritika és dnkritika ellenére nem sikeriilt, nem tudott
tallépni sajat arnyékan, a szocialista jog korabeli apologetikajan.®

Torekvéseit néhany évvel késobb, az 1978-ban megjelent 4 jog és elmélete cimii ko-
tetében a kovetkezokben summazza: ,,A marxista-leninista jogelméletnek az alapkérdés
felvetését illetéen tulajdonképpen vissza kell térnie az igazi, a réginek nevezhetd jogi
szociologidhoz, azaz a jog lényegét annak tarsadalmisagaban kereso és azt abban meg is
talalo tudomanyként kell 1éteznie. Hogy ezt a tudomanyt azutan jogi szocioldgianak vagy
jogelméletnek nevezziik, az szinte mar mellékes, noha ennek is megvan a maga jelent6-
sége; mi példaul, mint mar jeleztiik, jogelméletként mindig a jog tarsadalomelméletére,
vagyis szociologiai megalapozottsagra gondolunk és arrol is beszéliink. Ez a hatarozott
fordulat a szociologia felé a marxista-leninista jogelméletnek nézetiink szerint a kdvet-
kezd, az esedékes 1épése, de mindenesetre ez az az irdny, amelybe feltehetden a tovabbi-
akban haladnunk kell.” — majd igy folytatja, megerésitve szandékait — ,,Ez egyben és f6-
ként a formalizmustol valo elfordulast, s a merében formalista jogi logikaval mint a nor-
mativizmus folytatisaval valo szembefordulast, az attol vald radikalis eltérést jelenti.”®!
Ugyanakkor megallapithatjuk, hogy a tarsadalomelméleti, szociologiai megalapozottsag
csupan a szalonképtelenné valdo normativizmustol vald ,elszakadast” volt hivatva iga-
zolni.

% S7ZABO IMRE: Az dllam- és jogelmélet harminc éve Magyarorszdgon... 132.p.

% Az 1971-ben megjelent mii sajatos kivonatdnak tekinthetjiik a Jogelmélet (Kozgazdasagi és Jogi Kényvki-
ado, Budapest, 1977.) cimii, alapvetden oktatasi célokat szolgald terjedelmes munkajat. Szerkezetében, té-
makoreiben koveti 4 jogelmélet alapjait, kiegészitve néhany olyan fejezettel, amelyek a korabeli jogaszkép-
z¢s igényeit szolgaltak. Ugyancsak itt kell hivatkozni az egységes jogaszképzés emblematikus jogelméleti
tankonyvére, mely 1970-ben latott napvilagot. V6. ANTALFFY GYORGY — SAMU MIHALY — SZABO IMRE —
SZOTACZKY MIHALY: Allam- és jogelmélet. (Szerk. Samu Mihély) Tankényvkiado, Budapest, 1970. (A mii
elsé harom terjedelmes fejezetének, mely a ,,Tudomanyelméleti bevezetés” cimet viseli, Szabo a szerzdje,
mintegy megalapozva a marxista allam- és jogelmélet szemléletmodjat és miivelésének kereteit a joghallga-
tok és részben a tudomanyt miivelok szamara.).

SZABO IMRE: 4 jog és elmélete... 35. p. Fontos itt megemliteni, hogy mindez csak ugy képzélhet6 el, ha teljes
mértékben megtorténik a szakitas a Visinszkij-féle normativizmussal, amit Szabo az ujkantianizmus ,,egy-
fajta tovabbélésének™ (1?) nevez. A korabbiakhoz képest meglepd hatarozottsaggal jelenti ki: ,,[A] normati-
vizmus uralménak a szocialista jogelméletben véget kell vetni.” (Uo. 33. p.).

6
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A marxizmus korabeli elméleti-jogi reneszansza bizonyos mértékig Szabdt is meg-
érintette. Eldaddsok Marxrol és a jogrol cimii 1976-ban megjelent munkajaban fontosnak
vélte visszanyulni a gyokerekhez, ugyanakkor kdvetkeztetéseiben semmilyen innovativ
elem nem fedezhetd fel. A marxizmus megujitasanak kisérlete helyett Marx jogra vonat-
koz6 szoveghelyei altal kijelolt jogelméleti sarokpontokat rogziti, és egyben konzervalja.
Jogelméleti miivei hivatkozéasaiban, azok interpretacidiban nem 1épett ttl a korabeli hiva-
talosnak tekintheté ortodox éllasponton.®? Alapos indokkal hivatkozhatjuk egyik kései
kritikusat, aki szerint Szab6 elméletében ,,a szocialista jog sajatossagait nem az anyagi
¢életviszonyokbol, nem is magéabdl a jogbol, hanem az allambol, pontosabban az arra vo-
natkoz6 klasszikus szovegekbol kiindulva ismerhetjiik meg. A szocialista normativizmus
(pusztan verbdlis) materializmusa, etatizmusa és dogmatizmusa kapcsan nem is annyira
a dogmakhoz ragaszkodast [...], hanem azt [érdemes kiemelni], hogy nem a valosagbol
indul ki, még csak nem is a propaganda altal abrazolt valosagbol, hanem a klasszikus
szdvegekbdl, s6t azoknak is csak egy viszonylag sziik, kanonizalt halmazabol.”%3

(Osszegzés helyett) A szocializmus korszakdnak jogelméleti teljesitménye, melyben
Szab6 megkeriilhetetlen szereppel bir, immar a magyar jogbolcseleti hagyomany részét
képezi, még akkor is ha egyes korabeli szerzkhoz és munkassagukhoz az utékor megle-
het8sen kritikusan viszonyul. Szembe kell nézni a ,,negativ tradicioval”,% a korszak stig-
matizal6 szohasznalatdval élve a ,,burzsod” hagyomanyt megszakitd jogelméleti gondol-
kodassal és benne Szabo életmiivével. A szocializmus jogelméleti 6rokségének feltarasa
¢és ebben Szabd szerepének értékelése még tovabbi kutatdomunkat igényel.

JOZSEF SZABADFALVI

AN ATTEMPT TO OVERCOME SOCIALIST NORMATIVISM —
OUTLINES OF IMRE SZABO’S WORK IN LEGAL THEORY

(Summary)

Imre Szab6 (1912-1991) plays a decisive role in the legal theoretical thinking of the so-
cialist era. The work of the leading representative of socialist normativism, which is part
of the Hungarian legal theory tradition, became the subject of critical analysis. This study
aims to serve as a supplement in this process. Following Szab6’s early works, he tried to
overcome the narrow-minded concept of socialist normativism with his social theoretical
approach to law, which was only partially successful. The legal theoretical heritage of
socialism and the evaluation of Szabd’s role in this require further research work.

62 Szabé Imre annyira rezervalt volt mind az elméleti mind a gyakorlati valosaggal szemben, hogy teljesen
belekoviilt egy elvont, absztrakt marxizmusba, amit az 6 koraban mar [...] csak sziikkeblii »tortmatos« egye-
temi tanarok képviseltek.” (NAGY J. ENDRE: Szabo Imre — avagy: az absztrakt normativizmus... 3. p.).

8 SZILAGYI PETER: Szabé Imre szocialista normativizmusa... 28. p.

A fogalmat Szabd Miklostol kolcsondztem. VO. SZABO MIKLOS: Tradicié és jogelmélet... 82. p.



