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Budapesti Erzsébet kiralyné-szobrok eltavolitasa
és ujraallitasa I.

Senyei Karoly Erzsébet-szobra a budai kiralyi palota
Habsburg-termében

ABSTRACT. The Removal and Reerection of the Statues of Queen Elisabeth in Budapest I. Ka-
roly Senyet’s Elisabeth Statue in the Habsburg Hall of the Royal Palace of Buda. During the
expansion of the royal palace in Buda at the end of the 19th century, the three historical
memorial halls were constructed. These halls evoked three significant periods of the building
and Hungarian history in the style of that era. In the middle axis of the facade on the side of
the Danube was the Habsburg Hall, that housed the white marble busts of Habsburg rulers
by Karoly Senyei. One of these was the bust of Queen Elisabeth. The hall survived the siege
during World War II in a relatively good condition, but it was still demolished in the 1960s.
The statues were disposed of, but three of them found their way into the Budapest Gallery.
The busts of Maria Theresa and Charles III were displayed in the 1990s in the Castle of G6-
dollé, and later in the Budapest History Museum. Elisabeth’s bust, due to her renewed cult,
was planned to be displayed as a public memorial in Szarvas in 1987, but in the end it re-
ceived a similar, commemorative function in the Koranyi Institute, which was previously
named after the queen.

Keywords: the cult of Queen Elizabeth, memorial sculpture. commemorative culture, mo-
nument restoration, musealization

Az elmult kozel négy évtized Magyarorszagon az Erzsébet kiralyné valos torténelmi szerepé-
vel, illetve hazai kultuszival kapcsolatos kutatdsok megélénkiilését hozta. Ezzel pArhuzamo-
szettorténeti szemponti vizsgalata is megindult. A torténeti kutatas — az elmult két évtized-
ben elsGsorban Vér Eszter Virag tevékenysége' — eddig f6ként a kultusz kialakul4sanak az
1860-as évek kozepétdl kezdGd6 periddusat, intézményesiilését, illetve az Erzsébet halalatol
(1898) a Monarchia felbomlasaig terjed6 két évtized kultikus megnyilvanulasait vizsgalta.
A két vilaghabort kozotti id6szak Erzsébet-kultuszdnak kutatésa, kiilonosképp pedig annak
kérdése, hogy ez a kultusz 1945 utan hogyan élt tovabb, eddig kevesebb figyelmet kapott.
A szoboreltavolitasok és visszaallitasok gesztuséat altaldban a miivészettorténeti feldolgo-

! A torténész szdmos, Erzsébet kiralynéval kapcsolatos publikacidja koziil a kifejezetten kultusztorté-
neti vonatkozastak: Vér: Erzsébet csdszarné Magyarorszagon 1866 nyaran, i. m.; Vér: ,,Kiméletlen
fiatal, dacos kirdlynak 1j hitvese jo szelleme is...”, i. m.; Vér: ,,...egy dldott emlékezetii kiralyné...”,
i. m.; Vér: Ujraértelmezett szerepvallaldsok, i. m.; ,....eqy 1ij koteléket fog fiizni magas csalddja s a
nemzet kozott...”, i. m.; Vér: Erzsébet kiralyné magyarorszagi kultusza, i. m.
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zasok is viszonylag marginalisan kezelték. Kétrészes tanulmanyomban arra teszek kisérletet,
hogy egy specialis néz6pontbol, a kirdlyné budapesti (koztéri) szobrainak sorsat az 1945 és
1989 kozotti periddusban vizsgalva szolgaljak adalékokkal a téma késébbi atfogdbb torténeti
feldolgozasahoz.

Bar a 19. szazadban az uralkodoi reprezentacio eszkozéiil szolgalo portré nemesak fest-
mény vagy grafika, hanem szobor is lehetett, vizsgalatom fokusziba elsésorban kommemo-
rativ céla dbrazolasokat allitottam. Igaz, Erzsébet esetében a kozintézményi reprezentacioéra
szant, illetve az emlékezés céljara megrendelt portréi Magyarorszagon ikonografiai szem-
pontbdl 6sszemosodtak, igy a két miifaj kozotti valtas gyakorlatilag észrevétlen volt. Nem
tettem viszont éles kiilonbséget koztéri, illetve kozintézményben felallitott alkotasok kozott,
hiszen a kozéppontban ezuttal az eltavolitas és az esetleges visszallitas aktusa all, és ebb6l
a nézGpontbol az eredeti elhelyezés kérdése kevésbé relevans.

Az els6 részben Senyei Karoly 1904-ben elkésziilt carrarai marvany mellszobranak sorsat
kisérem végig, amely a kiralyi palota Habsburg-termében egyszerre alkotta egy Habsburg-
magyar torténelmi portrésorozat, valamint egy palotatorténeti arcképgaléria részét, emellett
pedig 6nall6, kommemorativ 4brazolasként is értelmezhetd volt az épiiletkomplexum egyik
reprezentativ helyiségében, amely a 20. szdzad elsé felében nemcsak iinnepélyes események
szinhelye volt, hanem a kiralyi var nagykozonség altal latogathatd részéhez tartozott, azaz
viszonylag széles kor szamara nyujtotta a tiszteletadas és a megemlékezés lehetGségét.

A budai kiralyi palota Habsburg-terme és szobrai®

pa

A budai kiralyi palota 19. szazad végi b6vitésekor harom torténelmi emlékterem létesitését
hatéroztak el. A helyiségek — a Szent Istvan-, a Matyéas-, illetve a Habsburg-terem — a palota
reprezentativ elsé emeletén kaptak helyet, és Hauszmann Alajosnak a kiralyi varat bemu-
tato, 1912-ben megjelent kotete szerint az épiilet, illetve a magyar torténelem jelentds kor-
szakait idézték fel az adott idGszak stilusaban: ,,...a kiralyi var torténelmi multja egyenesen
megkovetelte, hogy nemzeti 1étiink elmlt kimagaslé korszakait is megorokitsiik, igy az Ar-
padok, a Hunyadyak és a Habsburgok korszakat kellett kifejezésre juttatni s megterveztiik a
Szent Istvan, a Hunyady Matyas és a Habsburgok termét, melyek mindegyike a palota bels6
beosztasaban egy-egy kozpontot alkot. Ezeket a termeket az illet6 korszak megfelel§ stilusa-
ban képeztiik ki.”3 A koncepcié mindenesetre inkabb a magyar torténelem, semmint a palota

2 Tanulményom elsd, Senyei szobraval foglalkoz6 része a Magyar Nemzeti Mtizeumban 2018. novem-
ber 21—23. kozott lezajlott F. Dozsa Katalin emlékkonferencian elhangzott, Senyei Karoly Erzsébet
kiralyné-szobra a budai kiralyi palota Habsburg-termében cimii eléadasom szerkesztett, atdolgo-
zott valtozata. A konferencia-el6adashoz els6sorban Budapest FGvaros Levéltaraban a Kiralyi Var
Epitési Bizottsag, a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban a Kiralyi Var Epitési Bizottsag
Miiszaki Hivatala iratanyagaban, tovabba a Budapesti Torténeti Mtizeumban, a Budapest Galéria
Koztéri Miivészeti Alkotasok Osztalya Irattaraban és az Orszagos Miiemléki FeliigyelGségnél (ké-
s6bb Forster Kozpontban) folytattam kutatisokat. Jelen tanulményomhoz ezeken til a Habsburg
reprezentacié Magyarorszagon a 19. szazad masodik felében: Ferenc Jozsef és Erzsébet magyar-
orszagi portréi cim(, az E6tvos Lorand Tudoményegyetem Bolcsészettudomanyi Kar Miivészettor-
ténet Tanszékén 2006-ban megvédett szakdolgozatomhoz 2003—-2006 kozott tobbek kozt a Magyar
Nemzeti Mtazeum Torténelmi Képcsarnokaban és Torténeti Fényképtaraban, a Magyar Nem-
zeti Galéria Szobor Osztalyan és Adattaraban, valamint a G6doll6i Kiralyi Kastély Mtizeumban vég-
zett kutatdsom eredményeit is felhaszndltam. Ezton koszonom valamennyi intézmény munkatar-
sainak segitségét.

Hauszmann: A magyar kiralyi var, 48—49. A Habsburg-teremmel ezid4ig viszonylag keveset fog-
lalkozott a miivészettorténeti kutatis. A harom helyiség koziil az utébbi években a legnagyobb
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torténelmének korszakait idézte fel, hiszen a kozépkori épiiletegyiittes 1étrejottében jelenté-
keny szerepet jatsz6 Anjouk, illetve Luxemburgi Zsigmond egyaltalan nem kapott benne sze-
repet, az Arpad-kort felidéz6 terem pedig mind névadasiban, mind dekoraciés programja-
ban leginkabb a palota épitéstorténete szempontjabdl nem relevans Szent Istvan alakjat he-
lyezte elGtérbe. Igaz, az épiiletegyiittes mint a Szent Jobb-ereklye és a koronazasi jelvények
Orzési helye* szamtalan szallal k6t6dott az dllamalapité személyéhez.

Az épiiletkomplexum egyik legreprezentativabb pontjan, a dunai homlokzat kzéptenge-
lyében a két szint belmagassagt Habsburg-terem kapott helyet. Az eredetileg Maria Terézia
idején emelt északi szarny (a mai ,,C” épiilet, jelenleg a Magyar Nemzeti Galéria része) a szé-
zadfordulds bévitéskor valt a dunai homlokzat k6zponti elemévé. Hauszmann Alajos ugyanis
a ,,C” épiilet (korabeli szohasznalattal a palota északi vagy fels6 négyszoge) kelet—nyugati
kozéptengelyére tiikrozte a meglévs, Duna felé es§ traktusokat, és igy alakitotta ki az 1j,
északi épiiletszarnyakat (a mai ,,A” és ,B” épiiletet). Az 1j kozéptengelyt monumentalis ku-
polaval hangsilyozta.>

A Habsburg-termet Hauszmann a 18. szazadi Bécs barokk arculatat is nagymértékben
meghatarozo épitész, Johann Bernhard Fischer von Erlach modoraban alkotta meg. Hausz-
mann 1900-ban a Mérnok- és Epitész Egyletnél tartott eléadasaban a helyiséget , Fischer von
Erlach stilus4ban”® késziil6nek mondta; 1903-as publikécidja szerint ,M4ria Terézia idébeli
barok” stilusban” tervezte meg. A terem boltozatara Lotz Karoly Ferenc Jozsef és Erzsébet
apoteozisat festette meg. Ez volt a miivész utols6 muralis munkéja. A freskon a helyiség
mennyezete illuzionisztikusan megnyilik, felhGs égre engedve kilatast. A kompozicié koz-
ponti motivuma a terem nyugati falainak boltozatinditasanal a fresko latszatarchitektaraja-
nak részeként megfestett, az uralkodopar profiljat abrazolé6 medalionportré volt, amely felé
Hungaria alakja nyuajtott babérkoszorut. Efelett puttok emelték magasba a magyar koronéa-
zasi jelvényeket, az eget a jo kormanyzas feltételeit és aldasait allegorizalo figurak toltotték
be.8

figyelmet a 2021-re elkésziilt rekonstrukcidjdhoz is kapcsolododan, f6leg Rostas Péter kutatasainak
koszonhetSen, a Szent Istvan-terem kapta. Rostés: A Szent Istvan-terem, i. m. A miivészettorténész
2001-ben a Méatyas-teremnek, illetve a helyiség helyén 1étrejott kés6bbi enteri6roknek is szentelt
6nall6 tanulmanyt. Rostéas: Egy helyiség helye, i. m. 2009-es tanulmanyaban pedig a korszak poli-
tikatorténetének kontextusaban vizsgalta az emléktermek dekoracids programjat és Hauszmann
stilusvalasztasait. Rostas: A budavari palotdban 1900 koriil kialakitott ,torténelmi” disztermek,
i. m. Szatmaéri Gizella a szazadfordul6s palotabGvités Gj épiiletrészeinek szobraszati diszitését be-
mutat6 tanulmanyéban tért ki réviden a Habsburg-terem biisztjeire is. Szatmari: Az Ybl- és Hausz-
mann-féle palotaszarnyak szobraszati diszitése, 467—469. Legutdbb Serf6z6 Szabolcs az Gjkori bu-

csez

taban, 97—-99.

Errél bévebben lasd: Beke: A kiralyi palota egyhaztorténeti vonatkozasai a XVIII. szdzadban,
128-132.

A bévitést 1891-es halalaig vezet6 Ybl Miklos és a munkéjat folytat6 Hauszmann Alajos terveinek
Osszefiiggéseirdl, illetve a bévités koncepcidjanak alakulasarol lasd: Farbaky: A budai kirdlyi palota
a historizmus koraban, i. m.

Az uj kiralyi palota. Budapesti Napld, 1900. marcius 3. 8.

Hauszmann: A kiralyi var belsé kiképzése és iparmiivészi felszerelése, 178.

A fresko koncepcidjanak kialakulasarél a mennyezetkép témajanak részletes ismertetésével lasd:
Szvoboda Doménszky: Az iijkori Budavari Palota belsé diszitése, 425., 428—430.
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A terem dunai homlokzata elé Hauszmann hatoszlopos portikuszt épitett, amelybdl két-
kara 1épcsé vezetett le a Varkert teraszara. A portikuszt korondz6 timpanonba ugyancsak
Senyei kompozicioja keriilt: az allegorikus szoborcsoport Ferenc Jozsefet dicséitette.?

Az els6 emeleti helyiséget Habsburg uralkodok életnagysagnal nagyobb fehérmarvany
mellszobraival diszitették. A Senyei Karoly 4ltal mint4zott, Carrardban kifaragott biisztok
III. Karolyt, Méria Teréziat, Ferenc Jozsefet, illetve Erzsébet kiralynét abrazoltak.

A Kiralyi Var Epitési Bizottsag 1899. oktéber 24-én tartott iilésén a miivezetség elSter-
jesztette a palota képzémiivészeti diszitésére szant Osszeg tervezett felhasznalasat. Ebben a
Habsburg-terem diszitésére ,nyolc drb. marvany mellszobor” szerepelt, 6sszesen 12 000 fo-
rintos koltséggel.'® Hauszmann 1900 marciusiban tartott eladasdban még altalanos Habs-
burg-tematikaja abrazolasi programra utalt, eszerint a ,falfiillkékben karrarai marvanyszob-
rok a Habsburg-haz f6bb alakjait fogjak jelképezni”."* 1903. november 12-én a Kiralyi Var
Epitési Bizottsaghoz irt koncepciétervében viszont mar arrél szamolt be, hogy mivel — valé-
szintileg a terem architektirajanak végleges kialakitasa miatt — csak négy mellszobor allit-
hat6 fel, ,a Habsburg uralkodohéz fejedelmi tagjai koziil csak azoknak megorokitése van
tervbe véve, akiknek uralkodasa alatt a budai kiralyi varon ténylegesen épitettek. Ezek az
uralkodok: III. Karoly, Méria Terézia és 1. Ferencz Jozsef; minthogy tovabba dicséiilt Erzsé-
bet kiradlynénknak is nagy része volt a jelenlegi épitkezésben, Maria Terézia mellszobraval
szemben Erzsébet kiralyné szobra volna felallitand6.”** Erzsébet emlitése eztttal is a ki-
ralyné magyarorszagi mitoszara jellemz§ tilzasnak tiinik, hiszen a lakosztalydhoz kapcso-
16d6 vasszerkezetii verandan és a végiil csak a halala utan kivitelezett magyaros stilusa kerti
hézon kiviil mas konkrét fejlesztés nem kapcsolhat6 személyéhez. Ezt a narrativat erdsi-
tette mindenesetre az épitkezés (szak)sajtéja is. Az Epits Ipar példaul igy irt: ,A terem 4
postamensén III. Karoly, Maria Terézia, I. Ferenc Jozsef és Erzsébet kirdlynénak, a Habs-
burghaz azon tagjainak mellszobrai allanak, kik a budai varpalotén épitkezéseket hajtottak
végre.”'4

Senyei 1903. november 12-én nydjtotta be arajanlatat a négy mellszobor és talapzatuk
nagymintdinak elkészitésére és gipszbe ontésére, 6sszesen 9200 korondért.’> A kovetkezs év
marciusanak végére a mintazas annyira elérehaladt, hogy megkezdték a szobrok kifaragasa-
val kapcsolatos el6késziileteket. Hauszmann a carrarai Triscornia cég 0sszesen 27 000 ko-
ronés 4arajanlatanak elfogadésat javasolta a Bizottsignak.!® Julius 25-én Senyei arrél adott
hirt Hauszmannak, hogy a négy mellszobor és talapzatuk mintazasa, illetve gipszbe ontése

9 A szoborcsoport nagymintajanak fotéja: SZM — MNG Szobor Osztaly és Eremtar, Fotéarchivum,
Itsz. 5218. A sériilt szoborcsoportot a palota Gjjaépitése soran az 1960-as évek elején megsemmisi-
tették. Czagany: Miiemlékhelyredllitasi kérdések, 205.

10 A Kiralyi Var Epitési Bizottsag jegyzékionyve, 1899. oktéber 24. BFL I1.3a 2. kisdoboz.

A kiralyi palota. Hauszmann professzor tollabél. Pesti Napld, 1903. mércius 3. 6.

2 Hauszmann Alajos levele a Kiralyi Var Epitési Bizottsagnak, 1903. november 12. BFL I1.3b 39. dob.
121/1903.

3 Az épiilet datalasaval kapcsolatos, Hauszmann félrevezet6 visszaemlékezésén és nyilatkozatain ala-
puld problémékat Rostés Péter tisztazta az épitkezés levéltari anyaga segitségével. Rostas: A buda-
vari palotdban 1900 koriil kialakitott ,torténelmi” disztermek, 165—-166.

4 L-r.: Képek és szobrok az 1ij kirdlyi palotaban. Epité Ipar, 1905. februar 19. 61.

5 Senyei Karoly levele Hauszmann Alajosnak, 1903. november 12. BFL I1.3b 39. dob. 121/1903.

16 Hauszmann Alajos levele a Kiralyi Var Epitési Bizottsdgnak, 1904. marcius 30. BFL I1.3b 39. dob.
121/1903. A Triscornia-cég magyarorszagi megrendeléseirdl 1asd: Szerdahelyi—Borovi: Szobrok és
szobraszok a 19. szdzadi Magyarorszagon, 187—191.
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elkésziilt.”” A miivezets épitész a kovetkezs év janudrjaban mar arr6l szamolt be a bizottsag-
nak, hogy a szobrokat és talapzataikat leszallitottak, s mivel azok teljesen megfelelnek a m-
vészi kovetelményeknek, és sériilés nélkiil érkeztek meg, a cég szamlija kiegyenlithetd.'®
A talapzatokat diszit6 aranyozott bronz borostyan- és viragfiizéreket ugyancsak Senyei min-
tazta és Haraszti Jozsef ércontddéje kivitelezte."

Ferenc Jozsefet a szobrasz a biiszt mintazisa idejéhez kozeli életkorban, a Szent Istvan-
rend nagymesteri ornatusiban jelenitette meg.>° A rendet Maria Terézia alapitotta 1764-
ben. A kozépkori lovagrendek mintajara szervez6dott polgari érdemrend az 1757-ben alapi-
tott katonai Maria Terézia-lovagrend®' polgari megfelel§je; az Osztrak—Magyar Monarchia
felbomlasaig legmagasabb kitiintetése volt. A védGszent kivalasztasa, az érdemrend heraldi-
kus kialakitasa, valamint az ornatus jellegzetességei is a magyar kiralysagra utalnak, de kez-
dettdl fogva nem csak magyar nemzetiségi tagokat vettek fel.>*> A rend nagymesteri cimét az
uralkodéné a mindenkori magyar kiraly személyéhez rendelte.3 A renddel kapcsolatos kez-
deti ellenkezés hamar gyengiilt, s6t az érdemrend hén ahitott kitiintetéssé valt. A kiralynak
a Szent Istvan-rend nagymestereként val6 abrazolasa a rend névaddja, illetve a rendalapitd
személye folytan tagabb torténeti kontextusban — rdadasul egyszerre magyar és magyar—
Habsburg kozos torténelmi osszefiiggésekben — lattatta az uralkodét. Maria Terézia eseté-
ben ezzel szemben a szobrasz nem utalt a kirdlyn6 nagymesteri méltosagara: a biiszt magyar
diszruhés idealportré.

Erzsébetet — Ferenc Jozseffel ellentétben — fiatalon, az 1867-es magyar kiralynéva koro-
nazésa alkalméval viselt magyar diszruhaban abrazoltak.>* A biiszt ikonografidja nem meg-
lepd, hiszen az uralkodoné esetében mar posztumusz dbrazolasrol volt sz6. A valasztas azért
sem szokatlan, mert a korszak emlékmiiszobraszata az abrazolt személy kozéleti miikodésé-
nek esszencidjat igyekezett megjeleniteni a kommemorativ funkciéja alkotasokon: ,,...egy
szoborba 6ntend6 alaknal elsésorban nem az johet tekintetbe [...] mi volt a magénkedvtelés,
hanem hogy mily helyzet jellemzi leginkdbb ama kozpalya természetét, melynek halas elis-
meréséiil szolgal az emlékmii” — érvelt példaul a budapesti Andrassy-emlékmii abrazolas-
modjaval kapcsolatos sajtovitaban 1890-ben a Févarosi Lapok.?®

Erzsébet kiradlyné magyarorszagi kultusza az 1860-as évek kozepét6l bontakozott ki.
Alapja a magyarok iranti szimpatidja, kiilonosképp az 1867-es kiegyezés létrehozasdban

7 Senyei Kéroly levele Hauszmann Alajosnak, 1904. jalius 25. BFL I1.3b 39. dob. 121/1903.

'8 Hauszmann Alajos levele a Kiralyi Var Epitési Bizottsagnak, 1905. januar 27. BFL IL.3b 39. dob.
121/1903.

19 A milvezetség 164. sz. jelentése, 1904. janius 13. MNL OL K 518, 5. csom6 70. f.

20 Ferenc Jozsef Szent Istvan-rendi diszruhéas portréirdl b6vebben lasd: Borovi: A szecesszios uralko-

doportré és Ligeti Miklos fehértemplomi Ferenc Jozsef-szobra, 23—25., 31-33., 39—45.

A rendr6l b6vebben lasd: Makai: A Maria Terézia Katonai Rend, i. m.

Kugler: A kézépkori lovagrendekt6l a modern érdemrendig, 86. 2014-ben a Magyar Nemzeti M-

zeum rendezett nagyszabasu kiallitast a rend torténetérdl. Katalogusa szamos 4j megkozelitési ta-

nulmanyéval a téma eddigi legatfogdbb szakirodalma. Godolle—Pallos: Szent Istvan lovagjai, i. m.

A rend torténetérél bévebben lasd: Pandula: A magyar kiralyi Szent Istvan rend és a Magyar Szent

Istvan Rend, i. m.

23 Igaz, a csaszarné férje halala utdn, 1765-ben fia, a még fiatalkora II. Jozsef — ekkor még csak német-
rémai csaszar — javara lemondott a nagymesteri méltosagrol. Makai—Héri: Kereszt, érem, csillag,
25.

24 A ruhérol bévebben lasd: Borovi: A viselettorténeti forrasérték problémaja Erzsébet kiralyné ma-
gyarorszagi portréin, 91—97.

% D.: ,Lovon vagy gyalog”? (Szényegre kertiilé kérdés). Févarosi Lapok, 1890. marcius 27. 617.
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véllalt tevékeny, a korabeli felfog4s szerint meghatarozo6 szerepe volt.2® A form4léd6 mitosz
szerint a kiegyezés Erzsébet mive volt, aki igy a kiegyezés nemzGjévé magasztosult: ,Az §
puszta keze tette egybe azt a két kezet, melyet &rmanykodéas vont el egyméstol. Erzsébet ne-
mes szive, tlindokl elméje nem pihent, mig csiszari férje fején nem ragyogott a magyar
szent korona, mig le nem toriilte az utolsé konnycseppet is a magyar nép arczar6l” — irta
példaul Benedek Elek a kiralyné halala utan.*”

Az Erzsébetet magyar kiralynéként megjelenité 1867 utani abrazolasok — festmények,
grafikik és szoborportrék — leggyakoribb vizualis forrasa az az Gjabb kutatasok szerint 1866
marciusaban Bécsben, Emil Rabending miitermében késziilt fotésorozat volt, amely az ural-
kodoénét magyar diszoltézetben, a 19. szazadig visszavezethet6 hagyoméany szerint a magyar
koronézasi diszruhaban abrazolja.2®

Erzsébet a kiegyezés eseménysorat kovetGen nem vallalt tevékeny szerepet a magyar koz-
életben, bar gesztusokat tovabbra is tett.? Nagyobb nyilvanossigot kap6é magyar diszruhas
kozszereplése mindenesetre az ezt kovetd kozel harmince évben nem volt. Kivételt képezett
a millenniumi iinnepségeken val6 megjelenése fekete diszmagyar 6lt6zékben3® — Erzsébet a
tronorokos haldla (1889) utan élete végéig szinte kizarolag feketét viselt. A millenniumi sze-
replés azonban mar nem gyakorolt érdemi hat4st Erzsébet magyarorszagi ikonografiajara.

A kirdlyné a hatvanas évek végét6l nem készittetett magarol fényképfelvételt.3' Ezutan
mar reprezentativ portréhoz is csak néhany alkalommal iilt modellt, legutoljara valészintileg
Georg Raabnak a csészari par eziistlakodalma idején elterjedt, udvari diszruhas arcképéhez
1877-ben.3* A magyar miivészek koziil nagy valoszintiséggel Zichy Mihaly volt az utolsd, aki
az €16 modell utan festhette meg a kiralynét 18776-ban, az Erzsébetet Dedk Ferenc ravatalanal
abrazold, nagyszabast kompozicidjahoz.33 Magyarorszagon a reprezentativ portré miifaja-
ban a fiatal, koronézasi ruhas Erzsébet ikonografiai tipusa igy egyre altalinosabba valt.
A ,magyarul érz6” kiralyné képének fenntartasa a Ferenc Jozsethez fiiz6d6 viszony ambiva-
lencidja miatt tarsadalmi-pszichologiai sziikség is volt — a tipus 4ltalanossa valasdban bizo-
nyéra ez is kozrejatszott.3* E kép fenntartasa egyfel6l a magyarok tradiciora sokat ad6 vilag-
képét figyelembe véve a multra val6 hivatkozas formajaban nyilvanulhatott meg (ezt képvi-
selhették az alland6sulé Rabending-referenciak), masrészt az ismert tipusnak a jelenhez

26 A téma korszer( torténeti értékelésérdl lasd: Vér: ,,...egy 1j koteléket fog fiizni magas csalddja s a
nemzet kozott...”, i. m.; Vér: Ujraértelmezett szerepvallaldsok, avagy Erzsébet csdszarné alak-val-
tozasai 1866-ban, i. m.

Benedek Elek: Erzsébet kirdlyné élete, 134.

A fotésorozatrodl és annak Gj datalasarol lasd: Borovi: A viselettorténeti forrasérték problémaja Er-

zsébet kiralyné magyarorszagi portréin, 92—94.

29 1876 januarjaban példaul felkereste Dedk Ferenc ravatalat, mely eseményr6l minisztériumi felké-
résre Zichy Mihaly készitett monumentalis festményt. A téméaro6l b6vebben lasd: Roka: Egy kultusz-
kép torténete, i. m.

30 A millenniumi diszruharél bévebben lasd: Borovi: A viselettorténeti forrasérték problémaja Erzsé-

bet kirdlyné magyarorszagi portréin, 100—102.

Utols6, 4j datidlasom szerint 1867 nyaran késziilt miitermi portréfotdjardl 1asd: Borovi: Fotéhasz-

nalat Ferenc Jozsef és Erzsébet magyarorszagi portréin, 121—122.

32 Raab portréjanak magyarorszagi hatasarol 1asd: Borovi: A viselettorténeti forrasérték problémdja

Erzsébet kiralyné magyarorszagi portréin, 99.

Roka: Egy kultuszkép torténete, 38.

34 A ,magyar Habsburg” sziikségét a korszak magyar kozgondolkodaséban és azt, hogy Erzsébet ki-
ralyné miért és hogyan tolthette be ezt a szerepet, Gerd Andras elemezte szellemes tanulményaiban.
Ger6: Egy magyar kultusz: Erzsébet kirdlyné, 12—13.
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kozelitésével volt megvaldsithaté. A leggyakrabban a Rabending-fotok nyoman késziilt port-
rék sordban — ahol valtozatossagot mindossze az eltérd kvalitas ad — kivételt jelentenek Than
Mor és id. Vastagh Gyorgy arcképei, amelyeken a fest6k a koronazasi ruhéas tipus korszert-
sitését kisérelték meg — egyrészt az 6lt6zéEk dtalakitasaval, masrészt Gijabb vagy tijabbnak vélt
portréfejek beemelésével.3>

A korondazasi ruhas tipus, agy tiinik, 1890 koriil kezdett szinte kizarolagossé valni, azért
is, mert a magyar ruhas fiatalasszony képének tovabbi, tjabb hiteles abrazolasok bevonasa-
val tortén6 korszer(Gsitése — ilyen dbrazolasok hijan — mar nem volt megvaldsithat6. A mil-
lenniumra a paros portrékon — legyen sz6 akar reprezentativ arcképrél, akar popularis gra-
fikarol vagy emléktargyrdl — a hetvenedik évéhez kozeled§ uralkodd mellett egy (legfeljebb)
érett asszony foglal helyet. Igy példaul a Hauszmann Alajos altal tervezett 4j Igazsagiigyi
Palota disztermének Erzsébet-képe, Bruck Lajos mive is a koronazési diszruhat viseld fiatal
kiralynét 4brazolta.3® Pardarabja természetesen az idSs — a Szent Istvan rend nagymesteri
ornatusat visel§ — Ferenc J6zsef arcmésa volt.?” A Keleti palyaudvar szdméara 1897-ben min-
tazott Zala-portrépar Erzsébetjét ,,diszmagyarban, virul6 egészségben és ifjusagban, az 1867-
iki arczkép alapjan” dbrazoltdk, ,mely leginkabb atment a koztudatba” — irta a biisztok egy
példanyanak a budapesti Park Clubban tortént elhelyezése utan a Vasdrnapi Ujsdg.3® A ki-
ralyt Zala az él6 modell utdn mintazta.3®

Mivel a fiatal, koronazasi diszruhas kiralyné tipusa a reprezentativ portrékon mar az Er-
zsébet halala el6tti évtizedben rogziilt, az életében késziilt reprezentativ portrékbol az em-
1ékmiivekbe valé dtmenet szinte teljesen zavartalan volt. Sok esetben a kisebb emlékmiivek
nem masok, mint a kiralyné életében késziilt, 6t ,,idealis alakban” megjelenit6 — igy az em-
1ékmiivek kovetelményeinek teljesen megfelel§ — szobrok masodpéldanyai. Leggyakrabban
Zala vagy Strobl,*° esetleg Viktor Tilgner biisztjének# példanyaival taldlkozunk. Igy 4llitot-
tak fel példaul 1902-ben a Fejér varmegyei Cecén Zala korabbi, koronazési ruhas mellszob-
ranak példanyat Erzsébet emlékmiiveként, Téry Emil Gjonnan tervezett, a magyar korona
motivuméval lezart épitészeti keretében.** A magyar varoshazak, varmegyehazak posztu-
musz Erzsébet-portréi is 4ltalaban ezt a tipust kovetik.

A Habsburg-termet elGszor az 1904. méjus 11-én tartott bal az udvarnal alkalmaval nyi-
tottdk meg, ideiglenes biiféként. A helyiséget erre az alkalomra ivlimpakkal vilagitottak meg.

35 Borovi: A viselettorténeti forrasérték problémdja Erzsébet kirdlyné magyarorszagi portréin, 98—
100.

3% Az 1945 utan a Képzémiivészeti Féiskolanak nyersanyagul felajanlott, majd késébb az Egyesiilt Al-
lamokba kicsempészett festmény torténetérdl 1lasd: Kovacs: Bruck Lajos: Erzsébet kirdlyné port-
réja, 17.

37 Hauszmann: A budapesti Igazsagiigyt Palota, 5.

38 A kirdlyi par mellszobra a Park-klubban. Vasarnapi Ujsag, 1899. julius 9. 472.

39 A kiralyi par mellszobra. Vasarnapi Ujsag, 1897. oktober 31. 737.

49 Strobl a széles korben elterjedt mellszobor végleges variacidjat a forrasok szerint ugyan kozvetleniil
a kiralyné halalat kovet6 hetekben mintazta, de mar 1888-ban is készitett egy (jelenleg nem ismert)
valtozatot. A mellszobor torténetének és hasznélatinak eddigi legatfogobb Osszefoglalasa a biiszt
egy példanyanak 1901-es kolozsvari felallitasa kapcsan: Vécsei: Magyar nemzeti emlékmiivek Ko-
lozsvaron és Marosvdasarhelyen a dualizmus idészakaban, 105-116.

41 Tilgner még Erzsébet életében mintazott biisztjének egy példanya, amelyet 1899. majus 22-én avat-
tak fel Nyiradon, az elsg volt a kiralyné halala utan emlékére emelt magyarorszigi koztéri szobrok
sordban. Az emlékm torténetérél bévebben lasd: Németh: Magyarorszag elsé Erzsébet szobra
Nyiradon, i. m.

42 Erzsébet kiralyné szobra Czeczén. Vasarnapi Ujsag, 1903. méjus 31. 350.
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Lotz freskojat mar megcsodalhattak a vendégek,*3 a szobrok mintai viszont ekkor még Se-
nyei miitermében voltak késziil6ben. A helyiség a két vilaghabor kozotti periodusban, ami-
kor az épiilet kormanyzdi rezidenciaként miikodott, olykor iinnepélyes aktusok szintere volt:
Horthy Miklds itt avatta példaul a Maria Terézia Rend lovagjava Oszlanyi Kornél vezérérna-
gyot 1944. januar 24-én.4* A terem a palota latogathat6 részébe tartozott, igy a nagyk6zonség
is megtekinthette.

A palotaba azonban a 20. szdzad els6 éveiben mas Erzsébet kiralynét abrazol6 szobra-
szati alkotasok is keriiltek, ezek azonban nem az architektira szerves részét képezé miivek
voltak, hanem az épiiletegylittes diszitését szolgal6é miitargyanyag részeként vasaroltak éket,
illetve az Erzsébet Kiralyné Emlékmtizeum anyaganak részét képezték.

Hermann Klotz szobranak — amely nappali ruh&ban, id6sebb koraban abrazolta a kiraly-
nét — az eredetivel megegyez6 méretd gipsz ontvényét az 1908. januar 15-én a budai kiralyi
palota krisztinavarosi szarnyaban magyar holgyek kezdeményezésére, Ferenczy Ida szervezd
munkajanak koszonhetéen, Ferenc Jbzsef és lanyai, Gizella és Maria Valéria f6hercegné hat-
hatos tamogatasaval megnyilt Erzsébet Kiralyné Emlékmuzeumban allitottak ki. A kiallitas
az els@ években két helyiségbdl, a gyljteményt muzealis installacibban bemutat Gn. mize-
umterembdl, illetve a kiralyné rekonstrualt ir6szobajabol allt. Klotz szobra a mizeumterem-
ben kiemelt helyen, az egyik rovidebb fal kozéptengelyében kapott helyet;*> az egész teret
kommemorativ céli alkotasként is értelmezhetd volt. KésGbbi sorsa nem ismert, a masodik
vildghaborut kovetden az anyaintézménybe, a Magyar Nemzeti Mtizeumba visszakeriilt al-
kotasok kozott mar nem szerepel 46

A szobor eredeti marvany példanyat, a budapesti Erzsébet Orokimadas-templom el6-
csarnokaban allitottak fel 1008-ban. Az Aigner Sandor altal tervezett templom az UllGi at
75—77. szam alatt épiilt fel 1904 és 1908 kozott, a Kozponti Oltaregyesiilet kezdeményezé-
sére. Epitésének otlete még a kiralyné halala el6tt felmeriilt, a merényletet kovetéen viszont
egy Erzsébet-emléktemplom gondolataval kapcsoltak 6ssze. 1908. szeptember 8-an szentel-
ték fel, majd két nappal késGbb, Erzsébet halalanak tizedik évforduljan tartottak benne az
els6 iinnepi gyaszmisét.#” A civil ruhas, de kissé iinnepélyes hat4su alkotés lépcsén lelépve,
uszalyos 6ltozékben abrazolja a kirdlynét. Ez a szobor a magyarorszagi kultusz talan legmeg-
lep&bb emléke. Ténylegesen szakralis helyszinen allitottak fel, ahol a fiatal, koronazasi ruhas
tipus sokkal inkabb elvarhato lenne, a ,civil” kirdlyné képe pedig talan a legkevésbé tiinik
1étjogosultnak. A szobor Erzsébet egykori, kozvetlen udvari kornyezetének tagjai, bar6 Nop-
csa Ferenc f6udvarmester, a kiralyné felolvasondje és bizalmasa, Ferenczy Ida, illetve grof
Festetics Maria udvarholgy ajandékaként keriilt ,,6rok halajuk és legmélyebb hodolatuk je-
1éiil" a templomba. A jellemz§, reprezentativ magyaros o6ltozet( tipust6l val6 eltérést valo-
szintileg ez a személyes kot6dés magyarazza. A szobrot Klotz feltehet6en még 1905-ben

43 A Habsburg-terem megnyitdsa. Pesti Naplo, 1904. majus 10. 10.

44 Aziinnepélyes aktusrél bvebben: Unnepélyes keretek kézott avattak a Maria Terézia Rend lovag-
Jjava vitéz Oszlanyi Kornél vezérérnagyot. Magyar Nemzet, 1944. januar 25. 5. Az eseményrdl ké-
sziilt fot6: MNM TF, ltsz. 1405/1954 fk. Az eseményr6l késziilt filmhiradofelvételen vagoképként az
Erzsébet-mellszobor is feltiinik; ez a szobor eredeti llapotanak ma ismert leginformativabb vizualis
dokumentuma. Nemzeti Filmintézet Filmarchivum, azonosit6: mvh-1041-06.

45 Szalay: Az Erzsébet Kiralyné Emlékmiizeum, 26.

46 A szobor egy tovabbi gipsz ontvénye jelenleg a bécsi Sisi Museum alland6 kiallitasan lathato.

47 Az Orokimadas temploma. Vasarnapi Ujsag, 1908. szeptember 20. 761—762. A templom épitésérél
bévebben lasd: Vér: Erzsébet kiralyné magyarorszagi kultusza, 118—122.
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mintazta: a Haus- Hof- und Staatsaarchivban 6rzétt fotén,*® amely valdszintileg még a mi-
teremben mutatja a szobor agyag nagymintéjat, a ,Hermann Klotz Wien 1905” kézzel irt fel-
irat szerepel, mig az alkotasnak a bécsi Forster gyar altal forgalmazott porcelan kisvaltozata
az 1906-o0s évszamot viseli.*? A Pesti Naplé 1906 4prilisdban a magyar szobraszat sérelmére
elkovetett, felhaborit6 esetként szamolt be arrol, hogy a budapesti emléktemplom Erzsébet-
szobréat osztrak miivész késziti. ,Magyarok &k, tigy tudjuk, vagy csak osztrak-magyarok?” —
tette fel a provokativ kérdést az jsagir6 az ajandékozokkal, a kiralyné egykori udvartartasa-
nak leghtiségesebb és leghosszabb ideig szolgalé magyar tagjaival kapcsolatban. A szerz6 azt
is feltételezte, hogy az alkotis nem 6nallé kompozicié, hanem Klotz 1903-ban Meranban fel-
allitott iil6szobranak masodpéldanya lesz. ,,Vissza kell utasitani ezt az ajandékot, Budapes-
ten Erzsébet magyar kiralynénak magyar szobraszmiivész kezéb6l valo szobrot allitsanak fel
abban a templomban, melyet az 6 emlékének szenteltek. A budavari Erzsébet-emlékre 6sz-
szegytilt masfél milli6 téke egy évi kamatja elégséges erre a szoborra. A tulipankert magnas-
holgyei pedig kiildjenek a visszaszarmaztatott szoborhoz mellékelve harom tulipanjelvényt
is, azzal a mottéval, hogy ne csak a magyar ipart, de a magyar miivészetet is partoljuk!”5° —
irta diihGsen a cikkiro6. Kirohanasa abbdl a szempontbol nem meglepd, hogy az 1880-as évek
elejétdl kezdve, amikor egy olyan magyar szobraszgeneraci6 lépett fel, amely mar képes volt
nagy mennyiségii koztéri és épiiletszobraszati feladat magas szinvonalu ellatasara, valoban
szinte elvaras lett, hogy magyarorszagi megbizasokat magyarorszagi alkotok kapjanak. J6l
példazza ezt a hazankba telepiilt Fessler Le6 esete, aki sokaig Ybl legkedveltebb épiiletszob-
rasza volt, de palyja félbetort, valoszintileg az 6t osztrak szdrmazasa miatt mind a sajto,
mind sajat palyatarsai (igy Szasz Gyula) részérdl ért taimadasok kovetkeztében.5' Klotz mar-
vanyszobra mindenesetre elkésziilt, és mar a templom felszentelése el6tt, 1907-ben Buda-
pestre érkezett, ahol ideiglenesen a Nemzeti Mizeumban allitottak fel.>*

A templom historia domusa szerint az el6csarnok mellékképolnaszerd bévitményét,
amelyben a szobor helyet kapott, mar 1921-ben atalakitottak. A szobor eredeti helyén Méria-
oltart alakitottak ki, a Mindenkor Segit6 Szlizanya képével. Erzsébet kiralyné szobrat az Ol-
taregyesiilet épiiletének 1épcs6hazaban helyezték el.>3 Ennek némiképp ellentmond, hogy a
Fay Andras Realgimnazium 1927-1928-as értesitGjében A Ferencvaros képzémiivészeti vo-
natkozdsai cim irasban az olvashato, hogy ,,1918-ban a »népharag« eldl rejtegették, ennek
csillapodtéval pedig a kolostor udvaran allitottak fel”.>* Mindenesetre logikusabbnak tiinik
az az értelmezés, hogy a szobrot még 1918-ban tavolitottak el, majd késébb nem allitottak
vissza eredeti helyére. Annyi bizonyos, hogy az alkotas elpusztulasa el6tt a lelkigyakorlatos
héz 1épcs6hazéban allt, ezt rola késziilt amat6r fotd is bizonyitja.5> A szobor az épiiletegyiit-
test az 1956-o0s forradalom idején ért talalatok kovetkeztében semmisiilt meg, a razadulé

48 AT-OeStA/HHStA SB Sammlungen Bilder Denkmiler 5.

49 Példanya: IMM, ltsz. 54.1145.1.

5 A magyar miivészet sérelme. Pesti Naplo, 1906. aprilis 20. 12. A szerz6 az 1906 aprilisiban magyar
arisztokrata holgyek kezdeményezésére megalakult, a magyar ipar partolasat célul kitiz6 Orszagos
Tulipankert Szovetség tevékenységére utalt.

5! Szerdahelyi—Borovi: Szobrok és szobraszok a 19. szdzadi Magyarorszagon, 38—41.

52 Sarosi Bella: Erzsébet-szobrok. Vasarnapi Ujsig, 1907. november 24. 944.

53 Vér Eszter Virag szives kozlése. Prohaszka Laszl6 1949-et emlit a szobor athelyezésének datuma-
ként. Prohaszka: Szoborhistoridk, 48.

54 Vitéz: A Ferencvdaros képzémiivészeti vonatkozasai, 5.

55 Kozli: Prohéaszka: Szoborhistéridak, 48.
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tormelék osszetorte.5® A toredékek késébbi sorsa nem ismert, a marvanytablat az épiilet ud-
varan kialakitott kétarban 6rzik.>”

Telcs Ede érzékeny, a kiralynét idésebb koraban, uralkod6néi attribatumok nélkiil abra-
zol6 bronz mellszobrat 1901-ben allitottak fel a szabadkai honvédlaktanya udvaran.5® A fi-
nom, szecesszios hangulati plasztika marvany példanyat Telcs az 1901/1902-es Téli tarlaton
mutatta be a budapesti Miicsarnokban.?® Az agyagmintanak a katalégusban kozolt képe sze-
rint a biiszt csak a mellrész kialakitdsaban tért el a szabadkai emlékszobort6l.®° Telcs alko-
tasat megvételre ajanlotta a Kiralyi Var Epitési Bizottsagnak, ezt kovetéen Hauszmann Ala-
jos felterjesztése nyoman megvasaroltak a palota szdmaéra, hogy ,valamelyik szalon kivalo
diszéiil” szolgaljon.®* Minden bizonnyal ezt latjuk az Auguszta f6hercegné szamara a VAar
krisztinavarosi szarnyaban tjonnan berendezett dolgozbszoba sarkdban Erdélyi Mor felvé-
telén.? A szobor tovabbi sorsa nem ismert, valészintileg Budapest ostroma idején vagy a pa-
lota helyreéllitasa soran pusztult el. A levéltari anyag tandsaga szerint az 1906-os Tavaszi
tarlaton az uralkod6 kezdeményezésére egy ugyancsak Erzsébet kiralynét abrazol6 kisebb
marvanyszobrot, Zala Gyorgy alkotaséat vasaroltak meg a palota szdmara, azonban nem is-
mert, hogy hol helyezték el, illetve hogy mi lett a sorsa 1945 ut4n.53

A kétvilaghabora kozotti periddus egyetlen tijonnan létrehozott enteridrje a budai kiralyi
palotdban a Szabd Liszl6 varkapitany feliigyelete mellett a barokk épiiletrész kozépsé szar-
nyéban (a mai D épiiletben), a tronterem szomszédsagaban a vilagitbudvar lefedésével 1929
és 1936 kozott 1étrehozott tn. Corvin Matyas-konyvtarterem volt (nem tévesztendd Ossze a
hauszmanni Hunyadi Matyas-teremmel a krisztinavarosi szarnyban), amely corvinak 6rzési
helyeként, emellett pedig Matyas-emlékhelyként is szolgélt. Enteridrje ezzel szemben — va-
16szintileg a kornyezb palotarészekhez valo illeszkedés érdekében — neorokoké stilusu volt.
A teremben a kédexeken kiviil szaimos mas, Matyas kirallyal kapcsolatos miialkotast is elhe-
lyeztek, igy példaul a kozismert, az uralkodét és Beatrix kiralynét 4brazol6 dombormiives
portrépart is.%4 A magantulajdonban 1évé n. Rabati-albumban, amely els§sorban a palota
fékertésze, Grantner Istvan fotbit tartalmazza, a felvételek egyikén — amelyek jol lathaté a
Matyas- és Beatrix-relief is — Zala Ferenc Jozsef-mellszobra is felt{inik az egyik révidebbik

56 Prohé4szka: Szoborhistéridk, 48.

57 Vér Eszter Virag kozlése.

58 A szecesszi0s kdtalapzatot Maroti Géza tervezte. A sajatos tipus itteni megjelenését az indokolhatja,
hogy a szabadkai szoborallitis nem hivatalos kezdeményezés volt. A bajai sziiletésti, de Szabadkan
feln6tt Teles sajat patriaja szdmara, mint a 6. honvéd gyalogezred tartalékos hadnagya az ezrede
iranti halabdl, dijtalanul készitette el a szobrot a varos szamara, mik6zben Szabadka mar rendelke-
biisztjével. Erzsébet kirdlyné szobra Szabadkan. Vasarnapi Ujsig, 1901. augusztus 4. 496. Strobl
szobrét alig egy évvel korabban, 1900. szeptember 10-én leplezték le. Gajdos: Szabadka képzémii-
vészete, 82.; Erzsébet kiralyné emléke Szabadkan. Vasarnapi Ujsag, 1900. szeptember 30. 643.

% Az Orszagos Magyar Képzémiivészeti Tarsulat 1901/02-es téli kiallitasa, kat. sz. 22.

A Vasdrnapi Ujsag a kiallitasrol tudositva a szabadkai valtozat mintédjanak képét kozli. Vasdrnapi

Ujsag 48. évf. (1901) 47. sz. november 24. 753.

Szatmari: Az Ybl- és Hauszmann-féle palotaszarnyak szobraszati diszitése, 471.

A fot6t a Szalon Ujsag kozolte 1902-ben, amikor Jozsef Agost f6herceg és felesége, Auguszta féher-

cegné a Jozsef f6hercegi palota atépitése idejére a kiralyi varba koltozott. Szalon Ujsag, 1902. de-

cember 31. 7. A fotd egy eredeti példanya a Mike Portobello Aukcidshaz 96. arverésén szerepelt,
tévesen Jozsef f6hercegi palota megjeloléssel.

Szatmari: Az Ybl- és Hauszmann-féle palotaszarnyak szobraszati diszitése, 471.

% Rostés: Egy helyiség helye, 509.
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fal bal szélsé fiilkéjében. A kiralyné félalakja szimmetrikus parként, vele szemkozt helyezke-
dett el, ahogy egy a palotat bemutaté vezetd 1938 koriil késziilt fotdja is mutatja.%> Mivel a
Varkapitanysag iratanyaga ezekbdl az évekbdl megsemmisiilt, mas forras pedig nem &ll ren-
delkezésiinkre, nem allapithat6 meg teljes bizonyossaggal, miért helyezték el Ferenc Jozsef
és Erzsébet szobrat az alapvet6en Matyas kiraly kultuszanak szentelt teremben. A két biiszt
a fotok tantsiga szerint Zala 1897-ben a Keleti palyaudvar szimara mintazott mellszobor-
parjanak példanya volt, amelyeket — kiilondsen Erzsébetét a kiralyné halala utin emlékm-
ként — az orszagban szamos helyszinen felallitottak. Igy az is elképzelhetd, hogy a konyvtar-
teremben mar a biisztpar masodlagos elhelyezése tortént. Talapzatuk tervvariacioiként azo-
nosithatok a Kiscelli Mizeumban 6rzétt rajzok, amelyeken a posztamenseken az épitész a
két Zala-szobrot is felvazolta.®® A szobrok masodik vilaghabort ut4ni sorsa nem ismert.

A Habsburg-terem és Senyei mellszobrainak sorsa 1945 utan

A budai kiralyi palota épiiletkomplexuma 1949-ben kapott mtiemléki védettséget,®” ezzel
parhuzamosan pedig megindult a kdzépkori var maradvanyainak feltarasa és az ujkori pa-
lota helyreallitdsa. Az utobbi esetében a 18. szdzadi épiiletrészek kaptak nagyobb szakmai
figyelmet — igaz, ezekben is torténtek jelentGsebb bontésok, igy a kapolna felszamolésa; a
szazadfordulos, az ekkor még nem kanonizal6édott késéi historizmus szellemében késziilt 4t-
épités és bGvités szamos eleme azonban — részben szakmai, részben ideolégiai, részben iz-
1ésbeli okokbdl — a bontocsakany aldozatava valt. ,.... a Budavari Palota Gjjaépitése soran a
miemlékek elbontéasa kiterjedt varosszerkezeti, varosképi, épitészeti, képzémiivészeti és az
interieur-kultara terén fennmaradt emlékeinkre egyarant. Sem az évtizedekkel ezel6tt lefek-
tetett nemzetkozi cartak alapelvei, sem a magyar miemléki torvények rendelkezései, sem
épitésztarsadalmunk jozan mérlegelése nem tudta ezen a teriileten megfékezni a rombolas
szellemét [...] A részrehajlas veszélye nélkiil leszogezhetjiik, hogy a Budavari Palota Gjjaépi-
tésének programkialakitoi, tervez6i, beruhazoi és kivitelez6i mtiemlékvédelmi téren valahol
utat tévesztettek. [...] Mulasztast kovetett el az Orszdgos Miiemléki FeliigyelGség is azéltal,
hogy az idejében és indokoltan m{iemlékké nyilvanitott épiiletkomplexust gyakorlatilag nem
részesitette kell§ védelemben”®® — fogalmazta meg kritikdjat Czagany Istvan miivészettorté-
nész, miemléki szakember mar 1967-ben.*°

A Habsburg-terem a Var azon részei kozé tartozott, amelyek a mésodik vilaghabort ost-
romat viszonylag épen vészelték at, mig a palota szdmos mas része rendkiviil stlyos karokat

% A kiralyi palota Budapesten, 26. A szobrokat a helyiségben mas Budapest-témaju kotetek is emlitik,
példaul Medvey: Vezets Budapest szobrai megtekintéséhez, 10—11. A szobrok a haborus veszteségek
jegyzékében is szerepelnek 254. és 256. szdimmal. Kozli Kdkay: Dokumentumok, 312.

6 BTM KM Epitészeti Gyfijtemény, ltsz. 99-B, 100-B, 101-B, 102-B.

%7 A Varnegyed rendeltetésének és mtiemlék jellegének megovasarol a Népkoztarsasig Gazdasagi F6-
tandcsanak 1130/20/1949 szamu hatarozata rendelkezett. Kollanyi: Az tijjaépiilt Budavari Palota,
58.

% Czagéany: Miiemlékhelyreallitasi kérdések, 207.

% A szerz6 Hauszmann életmfive feldolgozottsagénak kérdésére is kitér: ,Alapvetd hidny keletkezett a
Magyar Tudomanyos Akadémia késedelmeskedésébdl, mivel a mér régebben elkésziilt Hauszmann-
monografiat [Ybl Ervin munkajat — megjegyzés t6lem, B. D.] a mai napig sem adta ki. Ezaltal két-
ségben hagyta Hauszmann életm{ivét és abban a Budavari Palota miivészeti értékét illetGen mind-
azokat, akik annak sorsar6l donteni voltak kénytelenek. Csakis igy torténhetett meg, hogy Hausz-
mann palotajanak szdmos, meglevd értékes részét lebontottak olyanok, akik az Akadémia hivatalos
allasfoglalasa hijan, maguktdl nem tudtak az emlitett részek értékét helyesen megéllapitani.” Cza-
gany: Mtiiemlékhelyredllitasi kérdések, 207.
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szenvedett. Egy 1945-ben késziilt, alapvetGen higgadt targyilagossaga kisfilmben (Var dllott,
most k6halom; rendezd: Bank Laszl6) egy édesapa sétal fel fidval a romos Varba. Eljutnak a
palotéba is, amely az apa elmondasa szerint immar harmadik alkalommal pusztult el. Fel-
idézi az egykori uralkodéi rezidencia dics6é korszakait, mesél a kdzépkori palotarol, Zsig-
mond és Matyas épitkezéseirdl, a Corvina konyvtarrol; az egykori gazdagsagot a Hartmann
Schedel-féle vilagkronika Buda-fametszete és Corvina-oldalak vagoképei idézik meg. Sz6
esik ezutan a torok uralomrdl, a k6zépkori palota pusztulasarél és annak tjkori utédjarol: az
apa Maria Terézia épitkezései kapcsan a bombazasok nyoman lathatéva valt MT-monogra-
mos téglat is mutat. Emliti, hogy a palotat a szabadsagharc soran, amikor ,h4s honvédjaink
visszafoglaltadk Budat, tliz hamvasztotta el”, és a ,meglévé alapokon” Ferenc Jozsef épittette
ki a rezidencia ,,végs§” forméajat, Ybl Miklos és Hauszmann tervei alapjan. Megnézik Strobl
Alajos Matyas-kuatjat, majd beliilrdl is szemiigyre veszik a palotat. Felkeresik a kapolnat, el-
hangzik, hogy itt 6rizték a Szent Jobbot, majd a Diplomata 1épcsét, a Corvin-termet mint a
corvinak egykori 6rzéhelyét, a trontermet, ahol — mint megtudhatjuk — egykor Haydn vezé-
nyelt,”® és ahol a kiraly a hodol6 orszaggytilést fogadta.” Eljutnak a névvel emlitett Habs-
burg-terembe is, ahol, mint elhangzik, tigysz6lvan épségben maradtak Lotz Karoly freskoi,
amelyek ,talan egyediil 6rzik az egész palotaban a magyar miivészet emlékét”. A fresko té-
méjarol nem esik szd, bar az uralkodépar portrémedalionja jol latszik a kisfilmben. A négy
mellszobor a felvételeken nem jelenik meg, bar ekkor még biztosan a teremben alltak. A bal-
terem megtekintése utan (,vége a diszebédeknek és a fényes fogadasoknak” — hangzik el)
lathatjuk viszont Réna Jozsef ugyancsak épen maradt ,nagyszerd” Savoyai-lovasszobrét.
A film végkicsengése optimista: ,,...szétztizédott az orszag hamis fényével és csillogasaval.
[...] Az élet erGsebb, mint a halal, és belsé ragyogassal fogja megtolteni a most még romokban
hever6 egykori, hit pompat.”

A teremr6l a Budapest ostroma utan késziilt ma ismert fotok jellemzGen még 1945-ben
vagy az azt kovetd néhany évben késziiltek. A helyiség allapota — azaz f6ként a tormelék el-
takaritasa és a mozdithato részek lassu eltlinése — is segit a képek pontosabb periodizaci6ja-
ban. A felvételek koziil a korabbiak a szovjet tisztet a terem zongorajanal abrazold kép7? —
hattérben III. Karoly biisztjével —, valamint az ismeretlen fényképezd,7s illetve a SzollGsy
Kalman# és Kunszt Janos’ 4ltal készitett, a Nemzeti Mizeum Torténeti Fényképtaraban
6rzott, 1945-re datalt sorozatok. Valamennyin stird tormelékréteg boritja a terem padléjat,
a helyiség kozepén egy falikarcsokor roncsa felszik. A zongora még labakon 4ll, a pilaszte-
rekre erdsitett falikarok nagy része még a helyén van. Az ismeretlen fotds altal készitett, il-
letve a szovjet tisztet abrazol6 felvételen II1. Karoly, Maria Terézia és Erzsébet kiralyné mell-
szobra még teljesen ép. SzollGsy és Kunszt fotéin jol lathatod, hogy III. Karoly és Erzsébet
szobréat (és val6szintileg az ezeken nem lathaté masik kett6t is) megrongaltak, orruk letort.
A Kkét sorozat koziil Kunszt fot6i lehetnek a késébbiek, ezeken ugyanis az Erzsébet- (és

7° Joseph Haydn 1800. marcius 8-an Jozsef nador sziiletésnapja alkalmabdl itt vezényelte Teremtés
cim{ oratériumat.

A narraci6 arra utal, hogy Ferenc Jozsef és Erzsébet 1896. junius 8-an itt fogadta a millenniumi
iinnepségek részeként az orszaggytilés két hazanak hodolatat. Az eseményr6l bGvebben lasd: Abonyi
Arpad: A mai nap. Févarosi Lapok, 1896. jtnius 9. 7—8.

HM ltsz. 24882. A tiszt egyes forrasok szerint Vaszilij Zakarcsenko iro.

73 MNM TF ltsz. 66.2308, 66.2309.

74 MNM TF ltsz. 18018, 18078. SzollGsy egyik felvételét Czagany Istvan is kozli 1967-es tanulményaban
téves, 1960-as datalassal. Czagany: Milemlékhelyredllitasi kérdések, 206., 220.

MNM TF ltsz. neg 61174, neg 61272.
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valdszintileg a képeken nem lathat6 tobbi) biiszt talapzatat diszit§ bronz viragfiizéreket mar
leszerelték. A Magyar Filmipari Rt.-nek kés6bb a Magyar Tavirati Irodahoz kertiilt, 1947-ben
késziilt felvételein’® a tormelék egy részét mar eltakaritottak, a 14baitol megfosztott zongora
a foldon felszik, az elérhet§ magassagban 1év6 falikarokat leszerelték. Ezeken a felvételeken
is jol latszik, hogy a biisztok arcat szétroncsoltak, viszont a mellszobrok jellegzetes elemei,
az elol a talapzat homlokoldaldra ralégoként kifaragott drapéridk III. Karoly és Erzsébet
szobran még érintetlenek. (Ferenc Jozsef biisztjének mellrészén mar az ismeretlen fényké-
pész altal 1945-ben késziilt felvételen is 1atszik torésfeliilet; Maria Terézia szobra nem jelenik
meg az 1947-es felvételeken, de valdszintileg ekkor még ez is a helyén allt.) Valoszintileg
ugyanekkor késziilt a Magyar Epitészeti Mtizeum és Miiemlékvédelmi Dokumentécios Koz-
pont Fotdtaraban 6rzott felvétel is, amely dél fel6l mutatja a termet, igy Maria Terézia szobra
is lathat6.” A ma ismert fotok koziil ez az egyetlen, amelyen latszik a mennyezet sériilése: az
északi fal boltozatinditasanal mutatkozik talalat okozta hidny a fédémben, koriilotte azas
nyomaival.”®

A Habsburg-terem pusztuldsanak torténete elvalaszthatatlan a kupola kérdésétél. A pa-
lota 1945 utéani (negativ) értékelésének visszatérg fordulata volt, hogy a Hauszmann-féle at-
épités és bbvités eredményeképp létrejott épiiletkomplexumon a kupola csak diszit6elem
volt, a bels6 tere nem volt helyiségként kiképezve, ezenkiviil pedig nem is kapcsolédott az
épiilet reprezentativ, els emeleti teremsorahoz — egészen konkrétan a Habsburg-teremhez.
Kritikaval illetik a stilusét is, németes-szecesszidsként irva le azt, és a korszakban mindkett$
karhoztatott jelz6 volt.” A helyreallitasi tervekben szinte a kezdetekt6l fogva 4j, a hauszman-
nitdl eltéré kupolamegoldassal kisérleteztek — bar az els6, 1949-es tervvéltozat, melynek
célja az allami vezetésnek a palotdban val6 elhelyezése volt, a kupolat és a tet6felépitménye-
ket teljesen elvetette.®° Az 1950-es masodik tervvaltozatban — Kotsis Ivan korabbi elképzését
alapul véve®' — a kupola helyére négyzetes felépitmény keriilt, amely az épiiletnek korabban,
a palota 18. szazadi, egyetemi célra torténd atalakitasakor a mai D épiilet dunai homlokza-
tanak kozéptengelyében elkésziilt, a nidori idGszakban lebontott csillagvizsgéld tornyat
idézte volna.®? A tervekkel kapcsolatos széles kor( ellenkezés, illetve az Epitésiigyi Miniszté-
rium és a miemléki hatosag 1952-es zartkorl palyazatanak tanulsagai utan ismét kupolas
megoldasban gondolkodtak.®3

76 1947. februar 26-i felvételek: MTVA Sajt6- és Fotéarchivum. azonositd: MTI-FOTO-757513, MTI-

FOTO-FMAFI19471964004, MTI-FOTO-FMAFI19471964005; Rév Miklos 1947. jalius 24-én ké-

sziilt fotdja: MTVA Sajtd- és Fotbarchivum, azonosit6: MTI-FOTO-FMAFI19473240043.

Meglep6 modon a palota hiborus veszteségeinek 1945-6s listaja 250—253. szammal a Habsburg-

terem mellszobrait is emliti, noha ezek ekkor — minimalis sériilésekkel — biztosan a helyiikon alltak.

Kozli: Kékay: Dokumentumok, 311—312.

78 MEM-MDK Fotbtér, ltsz. 092.567N.

79 Prakfalvi: Adatok a budavari palotaegyjiittes 1945 utani épitéstorténetéhez, 344. A késéi historiz-

mus, illetve a szecesszid kanonizalodasa csak a késébbi évtizedekben kovetkezett be.

+A citadella szomszédsagaban, a magasabban fekvq lakovar apro egységének csipkéje alatt egy nyug-

talan tet6konfiguraci6 helytelen volna. Kisérletet is produkalt az ostrom: tetdi nélkiil ma szebb a

varkontar” — indokoltak a Janaky Istvan és Perényi Imre altal készitett tanulmanyterv miileirasa-

ban. Idézi: Kollanyi: Az jjaépiilt Budavari Palota, 59.

Az épitész 1945 augusztusiban sajat kezdeményezésre publikalta ezzel kapcsolatos elképzelését

Epiiletek és tervek cimii kotetében. Kollanyi: Az tijjaépiilt Budavari Palota, 56-57.

82 A mésodik tervvaltozatrol b6vebben lasd: Kollanyi: Az tijjaépiilt Budavari Palota, 60—64.

83 Kollanyi: Az wjjaépiilt Budavari Palota, 64—65. A titkarsag junius 10-i hat4rozatat teljes terjedel-
mében kozli: Prakfalvi: Adatok a budavari palotaegyiittes 1945 utani épitéstorténetéhez, 352—353.
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Az 1950-es években késziilt helyreallitasi tervek — amelyek a kés6bb megvalosultnal még
nagyobb véaltoztatasokkal jartak volna — mar lathatéan nem szadmoltak a Habsburg-terem
megtartasaval. A Magyar Dolgozok Partja Titkarsidga 1952 4prilisiban az épitési program
modositasat hatarozta el, és 1j irdnyelveket fogalmazott meg a palota helyreallitdsaval kap-
csolatban. Ezek egyike volt, hogy a ,bels6 részeket munkahelyiségekké kell atalakitani. Tel-
jesen modern, vilagos irodaszobékat kell 1étesiteni oly mddon, hogy a régi disztermek he-
lyére munkahelyiségek keriiljenek.”84 Ez valtozast jelentett a korabbi elképzelésekhez ké-
pest, melyek még a belsé terek helyreallitisaval szamoltak, amihez Flach Janos t6bb esetben
terveket is készitett.®5 Az 1952. 4prilis 30-i MDP titkarsagi iilésen targyalt el6terjesztésben
szerepl6 a ,kupolacsarnokot nem sziikséges kiképezni” szoveg helyére ,nem kell kiképezni”
keriilt.8¢ A végleges szoveg igy szol: ,A kupolacsarnokot nem kell kiképezni, hanem a kupola
alatti teret is munkatermek létesitésére kell hasznositani.”®”

Az 1953-ban elfogadott, Janaky—Pamandi—Flach-féle 4. tervvaltozat hatrébb tolta volna
a kupolét a dunai homlokzattél, a C épiiletszarny els6 emeletén pedig reprezentativ fogado-
tereket valdsitott volna meg. Az épiilet ezen elképzelés szerint felszamolt belsé udvaranak
kozéptengelyében alakitott volna ki a klasszicizalé szocreél szellemében elképzelt, harom
szint belmagassagu, kazettas félgombkupolaval fedett csarnokot, amelyet opeionnal nyitott
volna meg a kiils6 kupola tamburjaban kialakitott tér felé. igy egy a barokk és a késébbi kor-
szakok kett6s héji kupolaihoz hasonlé megoldéssal (ilyen a budapesti Parlament és a Szent
Istvan-bazilika kupol4ja is) tett volna eleget a féemelet és a kupolatér 6sszekapcsolasa igé-
nyének oly mddon, hogy vizuélisan a tambur tényleges terét is bevonja a kompozicibba, és
ez utébbit beliil is reprezentativan alakitja ki. A kupola 1j elhelyezésével parhuzamosan a
C épiilet belsd elrendezése is valtozott volna, a terv az egykori keleti traktusban, a Habsburg-
terem helyén is 4j, klasszicizal6 enteri6roket jelez, egy a kupolacsarnokkal 6sszefiiggs kelet—
nyugati irAnyu térsor részeként.

A kovetkez6 években a helyreallitas kérdése hattérbe szorult, az elfogadott tervet pedig
1955-ben a Epitészeti Tanacs biralobizottsaga is kritikaval illette, kiilonésen a hatratolt ku-
polénak az ortogonalis nézettdl eltérd egyéb nézetekbdl — igy az elStte hiazddo teraszrol,
a Clark Adam, illetve a Molotov (ma Vigado) térrél — vald kedvezétlen feltarulasat, és a Ha-
uszmann-féle allapot felé kozelitette ismét a helyreallitas céljat. Az Epitészeti Tanicsot a Mi-
nisztertanacs 1955 szeptemberében megsziintette. Ezt kovetGen decemberben Szijarté Lajos
épitésiigyi miniszter és Trautmann Rezsé, az Orszagos Epitésiigyi Hivatal elnoke a negyedik
tervvaltozat kormanyszint{i jovdhagy4sat javasolta — erre azonban mar nem keriilt sor.58

Az Gjjaépités 1957-ben kapott Gj lendiiletet, és ekkor alakult ki az a — korabban egyszer
mar elvetett — elképzelés is, hogy a palotat nagyobb részt kulturalis, kisebb részt korményzati
célokra hasznositsak. Janaky Istvan ennek megfelel6en dolgozta ki az 6t6dik tervvaltozatot,
amely szerint a C épiiletbe az EInoki Tanécs és a Minisztertanacs fogadoterei és irodai keriil-
tek volna. Az el6z6 tervben hatratolt, klasszicizal6 kupola a hauszmanni eld helyén épiilt

84 1dézi Kollanyi: Az ijjaépiilt Budavari Palota, 65.

85 Kollanyi: Az w1jjaépiilt Budavari Palota, 65.

Jegyzbkonyv a Titkarsag 1952. aprilis 30.-an d.u. 5 érakor megtartott iilésérél. MNL OL M-KS
276-54. 2.

Kozli: Prakfalvi: Adatok a budavari palotaegyiittes 1945 utani épitéstorténetéhez, 352. A hatarozat
elvetette a sivar, kaszarnyaszerti homlokzati megoldasokat és a lapostet6t, és mind ezek, mind a
kupola esetében felvetette, hogy ha nem talalnak jobb megoldast, akkor az eredeti hauszmanni kiils6
architektara helyreallitasa is elképzelhet6 — a ,szecesszios” diszitések nélkiil.

Kollanyi: Az wjjaépiilt Budavari Palota, 67—69.
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volna 1jja. Végiil mégsem ez az 1958 végén jovahagyott valtozat valosult meg, a kdvetkezd
évben ugyanis a teljes épiiletkomplexum kulturalis célt hasznositasarol dontottek, amelynek
terveit mar a Janakyt valto Gj f6épitész, Hidasi Lajos dolgozta ki. A végiil megvalosult elkép-
zelés szerint a B — C — D szarnyakban a Magyar Nemzeti Galéria 0j otthonét alakitottak ki.®

Ugy tlinik azonban, hogy a terem bontisa 1958 elején még nem volt teljes mértékben
eldontott. Az 1945-0s kisfilmnek a freskd készitGjét annak téméja elé helyezd szelleme lat-
szott érvényesiilni az Orszagos M{iemléki FeliigyelGség és a 43. sz. EpitSipari Vallalat kozotti
levélvaltasban, amelyben 1958 februarjaban az év soran elvégzendd munkakrol egyeztettek.
Ezek kozott elsé helyen szerepel a ,,Diplomata-1épcsé boltozata és foléje, valamint a Lotz te-
rem [kiemelés t6lem — B. D.] f6lé ideiglenes tet§ készitése”. % A cél minden bizonnyal a
fresk6 védelme volt a tovabbi 4zast6l.9' Az 1961 marciusaban és aprilisaban az Orszagos M-
emléki FeliigyelGség altal elfogadott kiviteli terveken a meglévéként abrazolt Habsburg-te-
rem — és a C épiilet tovabbi enteri6rjei, igy a kdpolna is — azonban mar a bonthat6 részeket
jelzé citromsarga szinkdddal van jelolve.9? A C épiiletszarny Gjjaépitését megel6z6, épitési
engedélynek mindsiilé bontasi hatarozatat a Févarosi Tanacs VB VIII. Varosrendezési és
Epitészeti Osztalya 1962. januar 15-én adta ki.93 Az épiiletszarny végleges helyreallitisakor
az alaprajzi elrendezést is radikalisan atalakitottdk. A Nemzeti Galéria f6lépcs6héza az egy-
kori udvar helyére keriilt, Ggy, hogy a keleti traktusban kialakitott 1j foldszinti el6tér, illetve
az elsé és masodik emeleti kiallitocsarnokok egységes, Osszefiiggd térsort alkotnak vele.
A monumentalis 1épcsé végeélja a harmadik emeleten az j, klasszicizal6 kupola alatt kiala-
kitott terem lett. Az els6 emeleti kiéllitoterek épitésekor a homlokzati f6fal kivételével a
Habsburg-terem hatarol6falait is felszamoltdk. A dunai homlokzat portikusza ugyan meg-
maradt, a Habsburg-1épcsét viszont elbontottak, igy megsziint a tér kertkapcsolata is. A tim-
panonbdl eltavolitottik Senyei szoborcsoportjat; az attika kozéptengelyében a korabbi koro-
nés orszagcimert 1964 aprilisaban®* a Magyar Népkoztarsasag cimerének dombormiive val-
totta fel, amely elkésziiltekor a legnagyobb ilyen jellegii abrazolasnak szamitott.%

A Habsburg-termet diszit§ mellszobrok koziil harom szerencsésen tilélte a bontasokat,
bar az 1945-0s, illetve 1947-es, korabban mar bemutatott felvételeket megvizsgalva jol

89 Kollanyi: Az ijjaépiilt Budavari Palota, 70—72.

9 Az Orszagos Miiemléki FeliigyelGség levele a 43. sz. EpitSipari Véllalatnak, 1958. februar 26. BFL
XV.17.£.354.c 65.c tét. 31.dob.

A palotat diszit6 miialkotasok megbvésa, illetve megmentése meglehetGsen Gtletszertinek tlinik a
helyreallitas 1950-es évekbeli torténetében. A feltehetGen 1951-es fotok tantsaga szerint levalasz-
tashoz készitették el Dedk Ebner Lajosnak a krisztinavarosi szarny 1épcséhéazat diszitd, ekkor Lotz
alkotasainak vélt falképeit. V6. Czagany: A Budavdri Palota, 100. Czagany Istvan azonban 1967-ben
mar mint a bontasnak aldozatul esett alkotasokat emliti Gket. Czagany: Miiemlékhelyreallitasi kér-
dések, 100. Az ugyanitt elhelyezett, Strobl Alajos-féle, sériilt Iustitiat ,a kivitelezs vallalat »elszalli-
tasi nehézségek« miatt a helyszinen feldarabolta”. Czagany: Miiemlékhelyredllitasi kérdések, 217.
1j. 49.

Epitésiigyi Dokumentaciés és Informaciés Kézpont, Tervtar.

Bontasi hatarozat. BFL XV.17.e. 306.a 156. tét. 57. dob. A MTI fotdinak taniséaga szerint a kupola-
dob bontasara mar az el6z6 év nyaran sor keriilt.

94 A sajté 1963 augusztusiban arrél tudositott, hogy elészor a cimer gipszontvényét helyezik fel, ezt
koveti majd a végleges, kébdl késziilt valtozat. Elkésziilt a Budavari Palota kupolaja. Az év végéig
lekeriil az allvany a dunai homlokzatrél. Népszabadsag, 1963. augusztus 10. 4. Az MTI fotdiportere,
Miké Laszl6 1964. aprilis 23-an készitett fényképeket a mar elhelyezett cimeren az utolsé simitaso-
kat végz6 kéfaragokrol. MTVA Sajtd- és Fotdarchivum, azonositd: MTI-FOTO-846967, MTI-FOTO-
846966.

Hirek rovat. Népszabadsag, 1964. méjus 16. 10.
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lathato, hogy a roluk az 1960-as és 1970-es években késziilt fotokon lathaté tovabbi komoly
sériilések mar a palota helyreallitasa idején keletkeztek.

A palota rekonstrukci6ja idejére a Szent Gyorgy téren felvonulasi teriiletet, kiiltéri kéfa-
ragdémiihelyt és ,szobortemet6t” alakitottak ki. Itt faragtak Gjra a palota homlokzati diszeit,
de mas miiemlék épiiletekhez, példaul Karolyi Alajosnak a Nemzeti Mizeum mogott felépiilt
palotajahoz (Ybl Miklés, 1863—1879) is itt gyartottak le az eloregedett épiiletplasztikak cse-
réit.%

Czagany Istvan, aki 1950-t8] 1970-ig miiemléki kutatasvezetGként dolgozott a Budavari
Palota rekonstrukcios munkéalatainal, el6bb a Tudomanyos és Miiemléki Szakosztaly tagja-
ként, majd a Kozépiilettervezé Vallalat munkatarsaként,®” 1966-ban pedig maig alapvetd
monografiat is kozreadott a palotarél és a Szent Gyorgy tér tovabbi jelentds épiileteirdl,®®
1967-ben a Miivészettorténeti Ertesitében tette kozzé Mitemlékhelyredllitasi kérdések a Bu-
davari Palota ujjaépitésénél cimd, korabban mar idézett, hosszabb tanulményat.°® Ebben
figyelmet érdemlé mdédon — kiilonosképp amiatt, hogy allami beruhazésrol volt sz6 — a kor-
szakban szokatlanul kritikus hangot iit6tt meg, és szdmos szakmailag vitathat6 megoldast,
illetve anomali4t tart az olvasok elé. frasdban kitér a Habsburg-terem bontasara és szobrai-
nak sorséra is.

Beszamoloja szerint III. Karoly biisztje 1963-ban legalabb fél évig a Szinhaz utca koveze-
tére kidobva hevert. A miivészettorténész levélben kérte Bertalan Vilmost, a Torténeti M-
zeum igazgato6jat a szobor mtizeumba szallitasara. O azonban nem volt hajlandé ezzel foglal-
kozni. A négy szobor koziil haArom még 1966-ban is ugyanazon a helyen fekiidt. Czagany sze-
rint I11. Karoly szobrat végiil a Beruhazo6 Vallalat kozbenjarasara beszallitottak a Mizeumba.
A masik két szobor tovabbra is ugyanott maradt, 1967-ben melléjiik allitottdk Vastagh
Gyorgy sériilt Lofékezdjét is.'°°

Egy fotb tantsaga szerint egy évvel késébb Maria Terézia és Erzsébet marvany mell-
szobra még mindig a szabad ég alatt pusztult. Az Emlékmi FeliigyelGség munkatarsa, Kovacs
Erné az 1960-as évek masodik felében és az 1970-es évek elején, nyilvanvaléan az intézmény
megbizasibol, rendszeresen dokumentalta egy-egy budapesti teriilet koztéri szobrait, em-
1éktablait és muraliiit. Felvételei negativjaihoz, amelyek kutatasaim soran keriiltek el6 a jog-
utdd Budapest Galéria egy tévesen duplumokat tartalmazénak hitt szekrényébdl, részletes,
a fotok témajat és a készités idejét is tartalmazd, kézzel irt listakat is mellékelt.

Az egyik, 1968 juniusidban felhasznalt negativtekercs tobbek kozott a Budavari Palota
kornyékének szoboremlékeit orokitette meg. Néhany kockan a Szent Gyorgy tér részletét 1at-
juk, hatul nyerstégla homlokzatos f6ldszintes barakképiilettel, jobbrol a Sindor-palota ekkor
még csak vakolatlanul 416, rekonstrualt nyugati homlokzataval. Az el6térben oszloptorzsek
és faragott kéelemek toredékei kozott eredetileg a kiralyi palotaban allt szobrok sorakoznak:

9 Bara Istvan 1968. oktéber 17-én késziilt fotdsorozatanak képein jol felismerhetd restauralas, illetve

Gjrafaragas kozben a kiralyi palota oroszlanos kapuja attikajan elhelyezett magyar kozépcimer, va-

lamint a Karolyi-palota homlokzati loggidjanak ivharomszogeit diszit6 puttok. MTVA Sajto- és Fo-

téarchivum, azonosit6: MTI-FOTO-1942928.

Palyaképére lasd Horler Miklos bucstztat6jat, amely Czagany temetésén hangzott el: Horler: Cza-

gany Istvan 1926-1988, i. m.

98 Czagény: A Budavari Palota, i. m.
99 Czagany: Milemlékhelyredllitasi kérdések, i. m.

190 Czagany: A Budavari Palota, 217. 41. ]j. Ifj. Vastagh Gyorgy alkotasa Czaganynal és a modern szak-
és ismeretterjesztd irodalomban Lofézéként vagy Lofékezd csikésként szerepel, a szoborallitas ide-
jének sajtéjaban, illetve a Kiralyi Var Epitési Bizottsag iratanyagaban kovetkezetesen Lovdt elGve-
zetd csikosként emlitik.
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balro6l Jankovits Gyula Libatolvajanak'” szinte felismerhetetlen csonkja, jobb karjan ,, LIBA-
TOLVAJ LUDAS MATYT” felirattal, mellette hatukra fektetve Maria Terézia és Erzsébet
mellszobra a Habsburg-terembdl. Kovacs Ern6nek a negativ dobozaba behajtogatott auto-
graf listaja szerint ,Jankovich [sic!] Gy: Libatolvaj / Senyei K: Maria Terézia és Erzsébet kir.-
né szobrok a Budai Varpalota teriiletén”.

Kiss Karoly a Magyar Nemzetben megjelent cikkében az ebben az évben el6bukkant bu-
davari gotikus szoborlelet példaszer( feltarasat és restauralasit allitja szembe Senyei
biisztjeinek sorsaval. A cikk irdja kritikaval illeti az tjkori palota enteridrjeinek elpusztitasat,
ezek kozott emlitve a Habsburg-termet is, ,amely a rosszul értelmezett napi politizalas ne-
vében ugyancsak eltint — e teremmel egyiitt Lotz Karoly alkotésai is elpusztultak”.°?
A szerz6 elismerGen sz6l Senyei itt elhelyezett mellszobrainak magas miivészi szinvonalarol,
és — hangsulyozva, hogy nincsen benne semmilyen Habsburg-nosztalgia — a torténelmi mualt
megvaltoztatasanak szandékat latja és karhoztatja a szobroknak a palotabdl val kidobasa
mogott. ,Néhany honapja harom szobor — Maria Terézia, II1. Karoly és Erzsébet carrarai
marvanybdl faragott masa — még ott szomorkodott a Sdndor-palota el6tti felvonulasi terii-
leten, rozsdallo vasak kozepette a szemétben” — irja, bar a szobrok szamaban val6szintileg
téved, hiszen nemcsak Czaginy tanulménya mond neki ellent, hanem Kovacs Erng felvétele
és listaja is. Szerencsére cikkének konklazidja is tévesnek bizonyul: ,,A Sdndor-palota elé,
a szemétdombra vetett m{ialkotasok mar nem érhették meg, hogy valakinek eszébe jusson:
mégis jobb sorsra volnanak érdemesek, s meg kellene 6vni ket az elmilast6l. Ma mar nin-
csenek meg ezek a szobrok. Nincs mar mit elvinni a szemétdombrol. A szobrokat elvitte mas,
vagy masok. Hogy ki, vagy kicsodak? Nem tudni. Am azt igen, hogy kivalé miialkotasok vol-
tak, s azt is, hogy a carrarai marvany manapsag ritka jelenés. J6 pénzt adnak érte a sirkéfa-
ragok.” A mellszobrok ezzel szemben — pontosan nem ismert médon — a Kiscelli Mtzeum
kiils6 szoborraktaraba keriiltek. Egy a Budapest Galéridban 6rzott, ismeretlen id6pontban
késziilt felvétel — a kornyezet alapjan — mar itt abrazolja az Erzsébet-biiszt6t.'*3 Innen szal-
litottak at Gket is 1979 decemberében tarsaikkal egyiitt egy siilysépi raktarba.’®* A szobrok
megérkezését és elhelyezését Ruska Judit felvételei orokitették meg.'°>

III. Karoly és Maria Terézia biisztjét végiil az 1990-es évek masodik felében restauraltk,
egy ideig a G6doll6i Kiralyi Kastély Mazeumban voltak lathatok, jelenleg ismét a budai kira-
lyi palotdban, a Budapesti Torténeti Mtzeum VAarmuzeumanak kiallitisan tekinthet6k
meg‘1o6

101 A Micsarnok 1891-es Téli Tarlatdn bemutatott, gipszb6l késziilt alkotast Ybl Lajos varkapitany ja-
vaslatara vasaroltak meg a kiralyi palota szdmara, majd Carrardban marvanybol kifaragtattak. Szat-
mari: Az Ybl- és Hauszmann-féle palotaszarnyak szobrdszati diszitése, 470. A I1. vilaghaboraban
stlyosan megsériilt szobrot a Magyar Képzémiivészeti Egyetem végzds restaurator szakos hallga-
toja, Agardi Fanni allitotta helyre, és 2016-t6] a Budapesti Torténeti Mizeum alland6 kiallitdsan
lathato.

102 Kiss Karoly: SZOBROK és szobrok. Népszava, 1974. janius 7. 5.

103 BTM BPG KMAO, ltsz. nélkiil.

194 A FGvarosi Képzémiivészeti Igazgatosag atvételi elismervénye, 1979. december 22. BTM BPG KMAO
Irattar.

195 Tobbek kozt: Senyei: Erzsébet kiralyné: BTM BPG KMAO, ltsz. 80.62.1., 80.24.1.; Zala: Erzsébet

kiralyné: BTM BPG KMAO, ltsz. 80.27.1—3. Senyei: Méaria Terézia: BTM BPG KMAO, ltsz. 80.21.1.;

Strobl: Erzsébet kiralyné (Janoshegyi kilat6): BTM BPG KMAO, ltsz. 80.21.1.

Varga Kalman, a godoll6i kastély miniszteri biztosa 1994-ben kezdeményezte, hogy a mellszobrokat

a kozeljovében miazeumként megnyil6 kastély szamara restauraljak. A Budapest Galéria (illetve tu-

lajdonosként a Févarosi Onkormanyzat) 1995-ben ot évre letétként atadta azokat a Godol16i Kiralyi
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Senyei szobranak wyraadllitasi kisérlete Szarvason (1984—1987)

Szarvas Varos Baratainak Kore azutin, hogy kezdeményezte, hogy E6tvos Lorand és Jedlik
Anyos biisztjét (Zsakodi Csiszér Janos, illetve Nemes Osz Gyorgy 1952-es, egykor a Varosli-
get miivészsétanya szdmara késziilt, majd 1966-ban lebontott alkotésait)'” felallithassak te-
lepiilésiikon, és kés6bb egy alkalmas Erzsébet kiralyné-szobor utan is tijékozodni kezdett
Farkasinszky Lajosnal, a F6varosi Tanécs elnckhelyettesénél. Zsigmond Attila, a Budapest
Galéria vezetGje, egyben a f6varosi Képzémiivészeti Igazgatosag f6igazgatdja 1984 4prilisa-
ban ugyanis arrél tajékoztatta Koszti Palt, a szarvasi Varosi Tanacs M{ivel6dési Osztalyanak
osztalyvezetGjét, egyben a Barati Kor titkarat, hogy eljutott hozza a kérés, és van egy Erzsébet
kiralynét abrazol6 sériilt, restauralasra szorulé marvany mellszobruk (azaz Senyei alkotésa),
amelyet nem szdndékoznak a f6varosban felallitani, igy tartos letétként atadhaté Szarvas
szamara. A f6igazgat6 arrol is tajékoztatott, hogy az alkotas a Galéria siilysapi telepén meg-
tekinthetd.1°8

A szobordllitas helyszine a telepiilés egykori Erzsébet-ligete lett volna, amelyet az el6z6
szazadforduldn a kiralyné emlékére alakitottak ki. Daranyi Ignac foldm{ivelésiigyi miniszter
ugyanis 1898. november 19-én (Erzsébet-napon), két honappal a kiralyné halala utan korle-
velet intézett az orszag lakossagahoz. Ebben arra buzditott mindenkit, hogy a természetsze-
ret§ uralkod6né emlékét emlékfak, ligetek, erd6k 1étesitésével 6rokitsék meg. A minisztéri-
umhoz tartoz6 intézményeket pedig rendeletben szolitotta fel a fasitasi programban valod
kozremiikodése. 1899-ben a felhivasra telepitett emlékfak szama becslések szerint a harom-
milliét is meghaladta. A mozgalom sikerét az is magyarazza, hogy a minisztérium ingyenesen
bocsatotta az igényld telepiilések rendelkezésére a facsemetéket, igy a kirdlyné emlékének
megbrzése az adott telepiilés fasitasi programjaihoz is hozzajarulast nyajtott.’*® Szarvason
a Kdéros-szabalyozast kovetGen parkositott Népkertet nevezték at Erzsébet-ligetté."*° A kez-

Kastély Mtzeumnak, ezt 2001-ben Gjabb 6t évre meghosszabbitottak. A biisztok helyreallitasat
1996-t0] Szomolanyi Péter végezte. Végiil statikai okokbol mégsem tudtak a tervezett helyre felalli-
tani 6ket. Egy ideig a kastély torténetét bemutaté tarlaton voltak lathatok, majd 2002-ben a Buda-
pesti Torténeti Mizeum kezdeményezésére az intézmény leltari allomanyaba (ltsz. 2002.15 és
2002.16.), illetve in. Barokk udvarara (a mzeumnak otthont ad6 III. Karoly-kori palotaszarny né-
hény évvel korabban lefedett bels6 udvarara) keriiltek, ahol jelenleg is megtekinthet6k. A szobrok
torténetének feltarasaban a Budapest Galéria irattari anyaga mellett Faludi Ildikénak és Kovacs Eva
Mariannanak (G6dolléi Kiralyi Kastély Mazeum), valamint Koblos Péternek (Budapesti Torténeti
Mfzeum) tartozom koszonettel. A mellszobrok restauratori dokumentacidja: GKK Adattar, gysz.
1933.

17 Rajna Gyorgy: Budapest koztéri szobrainak katalégusa, 451/8767.

108 7Zsigmond Attila, a Budapest Galéria f6igazgatdjanak levele Koszti Palnak, a Szarvas Varosi Tanics
VB Miivel§dési Osztalya osztalyvezetdjének, 1984. 4prilis 6. BTM BPG KMAO Irattar, Ugyiratszam:
315/1/84. A latogatasrol a Barati Kor honlapjanak évfordulds visszatekintése igy emlékezik: ,A f6-
igazgato kiséretében dr. Korosfalvi Pal elnokkel latogatast tettiink a siilysapi »szobortemetGben«
(zart raktarépiilet), ahol azokat a szobrokat &rzik, amelyek a II. vilagh4boru el6tt kozteriileteken
alltak, viszont 1945. utan nem illettek a szocialista kultarpolitikaba. Itt 1attuk pl. Gombos felrobban-
tott szobrat is. Tobb szoborbél valogathattunk. Féleg olyanokat kerestiink, amelyek viszonylag ép
allapotban voltak. igy talaltunk ra Eotvos Lorand és Jedlik Anyos szobrara, valamint Erzsébet ki-
ralyné mellszobrara. Ez utobbi szobor kissé megrongalt allapotban volt, csak restauralas utan lehe-
tett volna felallitani. A szobrot mégis igényeltiik, meg is kaptuk.” Az 1983—-1984-es évek eseményei.
http://szarvasibaratikor.hu/a-barati-kor/az-elso-25-ev/6/ (Letoltés: 2024. januar 30.)

199 Az Erzsébet-ligetekrdl b6vebben lasd: Vér: Erzsébet kirdlyné magyarorszagi kultusza, 46—56.

1o Szarvas kozség eloljarosaga a piacztéren 70 drb akaczfat iiltetett s azonkiviil a 2 év 6ta fennéll6 30
hold teriileti népkertjét, mely terjedelménél és nagy gondozasra valld szépségénél fogva az alfold
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deményezés nyoman kialakitott parkokban gyakran helyezték el a kiralyné szobrat — Szarva-
son erre akkor nem keriilt sor.

A mellszobor restauralasira a megbizast 1984 nyaran id. Madarassy Walter szobraszm-
vész kapta, miutdn a KépzG- és iparmiivészeti Lektoratus nem emelt ez ellen kifogast.™
A helyreallitas koltségét a Lektoratus 1985. oktober 30-an kelt allasfoglaldsa szerint az
igénybejelentének kellett allnia.'*?

Ezalatt elkésziilt a Jedlik- és az E6tvOs-szobor restaurdlasa Szarvas szamara, a szobrasz
altal megallapitott 30 100 forintos koltséget a Lektoratus elfogadta, és felhivta a szarvasi Va-
rosi Tanacsot az 6sszeg megfizetésére."3

Id. Madarassy Walter 1987. junius 10-én kelt részletes koltségelszdmolasaban 176 650
forintban allapitotta meg az Erzsébet-szobor restauralasat. Felhivta a figyelmet arra, hogy
hazank csapadékos idGjarasa miatt nem célszer( a carrarai marvanyszobrot szabadtéren fel-
allitani, igy ahhoz fa védGépiiletet is tervezett, amely rossz id6 esetén pihenGhelyiil is szol-
galhatott volna a kirandul6k szamara. Olcsobb alternativaként javasolta a szobor bronzba
ontését, amely nemcsak a koltséges védGépiilet 1étesitését tette volna sziikségtelenné, de az
esetleges rongalokkal szemben is jobban védhette volna az alkotést.'# Az el6bbi javaslatot a
Lektoratus is magaéva tette, ugyanis a restauralas biralatakor, amelyre a Budapest Galéria
és a szarvasi Varosi Tanacs Miivel6dési Osztalyanak képviselGi részvételével kertiilt sor, Szak-
ért6 Bizottsaguk javaslata és a Budapest Galéria 1987. julius 13-i levelében foglaltak alapjan
kikototték, hogy a védGépiilet elkésziiltéig a szobrot csak belsd térben lehet elhelyezni, lehe-
téleg gy, hogy azt a varos kozonsége is megtekinthesse. Mivel a restauralast magas mitivészi
szinvonaltinak itélték, a szobrasz altal kért dij 200 000 forintra emelését javasoltak a kiemel-
kedBen igényes munka elismeréseként."s

Madarassy 1987. november 29-én azzal kereste meg levélben a Budapest Galériat, hogy
annak ellenére, hogy Erzsébet mellszobrat kozel két esztendei gondos munkéaval restauralta,
azt a Lektoratus zstrije janius 26-an atvette (bar errdl a szabadsaglasok miatt csak jalius 24-
én postaztak értesitést), a biiszt azo6ta is, mintegy 6t honapja a miitermében all, és a honoréa-
riumat sem kapta meg, igy azonnali intézkedést siirgetett.!'6

A szobor elszallitdsa elmaradasanak hatterében az allt, hogy a szarvasi Varosi Tanacs mar
augusztus 23-4n értesitette a Budapest Galériat arr6l — azonban err6l nem tajékoztattak a
szobrészt —, hogy ,,a tanacsi koltségvetés jelent6s mértékid kdzponti elvondsa miatt” nem tud
megfelelni a Lektoratus altal szabott feltételnek, hogy védGépiiletet épitsenek vagy bronzba
ontsék a biisztot, és a restauralas koltségét sem tudjak kifizetni. Igy lemondtak a szoborrol.

egyik legszebb sétanya, Erzsébet kiralyné ligete-nek nevezte el” — szdmolt be a Foldmiivelési Mi-

nisztérium altal kiadott kotet. Erzsébet kirdlyné emlékfai, 44.

Errél a szarvasi Varosi Tanacs tajékoztatta a Budapest Galériat, az Erzsébet kiralyné-szobor restau-

ralast jelolte meg a legsiirgGsebb feladatként. Koszti Pél levele Zsigmond Attilanak, 1984. augusztus

21. BTM BPG KMAO Irattér, Ugyiratszam: 2643—2/1984.

u2 A Képz6- és Iparmiivészeti Lektoratus allasfoglalasa. BTM BPG KMAO Irattar, Ugyiratszam: MEB
182/85 1985. oktdber 28.

13 A Képzb- és Iparmiivészeti Lektoratus allasfoglalasa, 1985. december 3. BTM BPG KMAO Irattar,
iigyiratszam: Rest./39/1985.

14 Id. Madarassy Walter koltségvetése, 1987. jinius 10. BTM BPG KMAO Irattar.

15 A Képz6- és Iparmiivészeti Lektoratus allasfoglalasa, 1987. julius 24. BTM BPG KMAO Irattar, tigy-
iratszdm: Rest./29/87.

16 1d. Madarassy Walter levele, 1987. november 29. BTM BPG KMAO Irattar. Az ezen, illetve mellék-
letein olvashat6 utdlagos feljegyzés tantséga szerint a szobrasz kérését ,.egy rendkiviil udvarias el-
nézést kérg” levél kiséretében azonnal teljesitették.

11
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Jelezték, hogy ha anyagi helyzetiik késGbb lehet6vé teszi, élni szeretnének majd a bronzba
ontés lehetGségével. A levél végén megjegyezték, hogy a korabban helyreallitott és felallitott
Jedlik Anyos- és E6tvos Lorand-mellszobor ,,szép szinfoltja az Erzsébet ligetnek”."” Erzsé-
bet-szobrot az6ta sem allitottak az azéta ismét Erzsébet-liget nevet visel6 parkban. A szar-
vasi 6nkormanyzat 2023 majusaban kézadakozast inditott a kiralyné szobranak felallita-
sara."8

Senyei restauralt szobra végiil az intézmény centenariuma alkalmabol a budapesti Or-
szagos Koranyi Pulmonolégiai Intézetbe keriilt korabbi Erzsébet-szobruk potlasara.' Az in-
tézményt Erzsébet Kiralyné Szanatérium néven eredetileg bard Koranyi Frigyes alapitotta.
Az épitkezés a fGvaros altal adoményozott telken 1900 szeptemberében indult, és 1902-ben
mar betegeket is fogadtak.’*® Ahogy azt Szatmari Gizella miivészettorténész feltarta, el§szor
1902-ben Strobl Alajos adomanyaként keriilt az intézménybe a kiralynét abrazolé mellszo-
bor, amelyet 1902-ben helyeztek at a f6bejarattol nyilé hallba, s az a Tanacskoztarsasag ide-
jén semmisiilt meg. A szobor p6tlasara 1927-ben keriilhetett sor, amikor 6zv. Gy6ry Laszloné
gipsz Erzsébet-plasztikat adoményozott az intézménynek, és hamarosan annak kébe faraga-
sara és — a képeslapok tandsaga szerint — felallitasara is sor keriilhetett. A szanat6ériumot
1948-ban &llamositottak, ekkortél Allami Koranyi Tiid6gyogyintézet néven miikodott. A fia-
tal uralkodonét abrazolo, koronazasi ruhas félalakos szobrot eredeti helyérdl eltavolitottak,
de csak raktarba keriilt: visszaemlékez6k szerint 1958-ig a kérhaz pincéjében kapott he-
lyet."** 1964-ben mar az Iparmiivészeti Mizeum raktaraban Grizték, és a Matyas-templom
miikincseit bemutat6 tarlatra kérte koleson Toth Janos plébanos a mtizeummal egy épiilet-
ben miik6dé Iparmiivészeti FGiskolatol.’** Az alkotés ezt kovetSen keriilt a Matyas-temp-
lomba, ahol jelenleg is 6rzik.’*? Az alkotast ekkor még Strobl Alajos munkéjanak tartottak;

17 A Szarvas Varosi Tandcs VB MiivelGdési Osztalya osztalyvezetGje, Koszti Pal levele Zsigmond Atti-
lanak, a Budapest Galéria f§igazgat6janak, 1987. augusztus 23. BTM BPG KMAO Irattér, iigyirat-
szam: 191-5/1987. A Szarvas és vidéke hetilap 1986. december 16-an szdmolt be a Szarvas Varos
Baratainak Kore évi kozgytilésérol, ahol Koszti Pal mint kori titkar ismertette a szobor megszerzé-
sének lehetdségét a varos szamara. Ugy vélték, a szoborallitas a védGépiilet 1étesitésével egyiitt meg
fogja haladni a 100 000 forintot, mig a Barati Kér 30 000—40 000 forintot tudott volna dldozni erre
a célra. A szoboréllitast komoly vitdk kornyezték: az oktober 11-i kozgytilésen Korosfalvi Pal kori
elnok, ekkor Megyei Tanacs végrehajto bizottsagi tag beszdmoldja szerint a szoborallitas tervét elvi
szempontbdl elfogadtak, bar elhangzott, hogy az silyos anyagi terhet rona a varosra. ,Misik Lajos
felvetette, hogy & latta a szobrot, és véleménye szerint ronda, nem ér meg ennyi pénzt.”
http://szarvasibaratikor.hu/a-barati-kor/az-elso-25-ev/6/ (Letoltés: 2024. januar 30.)

18 https://www.szarvas.hu/index.php/hirek/kiemelt-hirek/571-felhivas-erzsebet-kiralyne-szobra-
nak-elkeszitese-tamogatasara (Letoltés: 2024. januar 30.) A tervek egyike, amelyek koziil a varos
lakosai vélaszthatjak ki a nekik jobban tetsz6t, Rona Jozsef godoll6i, a masik Mayer Ede és Szécsi
Antal egykor a budapesti Miiegyetem konyvtaraban allt szobranak masolata.

19 A tartés letétbe adasrol a Budapest Galéria Koztéri Miivészeti Alkotasok Osztalyanak irattara nem
6riz dokumentumokat.

120 Farbaky (szerk.): A Mdatyas-templom, 707.

2t Farbaky (szerk.): A Matyas-templom, 707—708.

22 Farbaky (szerk.): A Matyds-templom, 707-708.

23 A Budapest folyoirat 1970-ben kozolt egy olvasoi levelet, melyben annak szerzgje arrél irt, hogy a
janiusi szamot olvasva megfekiidte a gyomrat a sok Habsburg. A levélir6 Dr. Seenger Ervinnek a
Jénoshegyi kilatot bemutato cikkét kritizalva megjegyezte azt is, hogy Strobl egykor ott allt Erzsé-
bet-mellszobra valgjaban nem tiint el, hanem ,,ma is lathat6 a Maty4s-templom pincemtizeumaban.
Ugy vélem, ennyi nyilvanossag elég is szamara”. A szerkeszt8 postaja rovat. Budapest, 8. évf. (1970)
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a miivész fia, Strobl Mihaly azonban a f6plébanianak irt 1968-as levelében ellenvéleményé-
nek adott hangot. Ezutan magas kvalitasa alapjan Zala Gyorgy miivének vélték,?* igy szere-
pelt a legut6bbi évekig a templom kiéllitasan.

Szatmari figyelmét az Erzsébet-szobrokat kutatd Németh Andrasné Farkas Gabriella nyi-
radi helytorténész és gytijt6 hivta fel arra, hogy korabeli fotok tantsaga szerint az alkotassal
megegyez6 megjelenésii Erzsébet-szobrot avattak 1916-ban egy trieszti iskola udvaran. Szat-
mari ezért 2015-ben hipotetikusan a trieszti és pulai Erzsébet-emlékm alkot6jat, Franz Sei-
fertet vetette fel a Matyas-templom szobraval kapcsolatban is.'®5 Az avatas idejének trieszti
sajtéjat attanulményozva sikertilt végiil azonositanom az alkot6 kilétét, akit a L'Osservatore
Triestino cim{ olasz nyelvii napilap Giovanni Rendiéként emlit,'2® és nyilvanval6an azonos
a verseci, eltér6 ikonografidju Erzsébet-biisztot is készit6 horvat szobrasszal, Ivan Ren-
dicesel. A szobrot Rendi¢ mindenesetre legalabb mésfél évtizeddel korabban mintazhatta,
egy az Uj Id6kben kozolt 1901-es foté tantsaga szerint ugyanis az alkot6 azt a megjelenés
évében a budapesti Miicsarnok Téli Tarlatdn mutatta be.'*”

Rendié szobra jelenlegi elhelyezésével a Matyas-templom muzeuméban alapvet6en mii-
targyként jelenik meg, de az épiiletben lezajlott 1867-es koronazast megidézve — hasonl6an
Lotz koronézasi fresk6jahoz — a megemlékezés aktuséra is lehet6séget biztosit. Senyei szobra
ezzel szemben jelenleg elsédlegesen kommemorativ funkciét tolt be a Koranyi Intézet folyo-
sdjan, a korhaz egykori elnevezésére és létrejottének koriilményeire emlékeztetve. Egyelére
nyitott kérdés, hogy Senyei biisztje is megindul-e a muzeologizicid Gtjan, vagy a kiralyi pa-
lota folyamatban 1év§ rekonstrukcidja részeként az eredeti helyén Gjraalkotni tervezett te-
remben az ismét viragzo (bar a 20. szazad masodik felében jelentGsen atformalddott) Erzsé-
bet-kultuszban tolt majd be az eredetihez hasonlé funkci6t.
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