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MIT TUDTAK - MIT NEM TUDTAK?

Kortars informacidk a ,,vad megtorlasokroél”

A. SayT1 ENIKO

ABSTRACT

The author of the study seeks to answer what the Hungarian government knew and
did not know in real-time, between 1944 and 1946, about the partisan reprisals
against the Hungarian population in the southern regions. What did these pieces
of information contain? How, through whom, and via what channels did they reach
government bodies and the general public? What happened to the incoming informa-
tion within the labyrinth of bureaucratic administration? Did Budapest utilize this
information, and ultimately, why did the authorities attempt to downplay and later
forget these horrific massacres?

At the end of the study, the author also raises the question of why, during the
years of the dramatic deterioration of Hungarian-Yugoslav relations, Budapest did
not use the reprisals against Hungarians as a political card against the Tito regime.
Furthermore, the study seeks to explore the purpose behind the decades-long silence
and denial in both Yugoslavia and Hungary.

Egy kedves kollégam 6rok érvényli monddsa szerint egy cim rovid, mint a napo-
leoni alkotmany, és homalyban hagyja a lényeget. E tanulmany cime is révid, és
homalyban hagyja a Iényeget, ezért néhany pontosité megjegyzést flizok hozza. Azt
vizsgalom, mit tudott, mit nem tudott 1944/46-ban a magyar kormany a délvidéki
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magyarok elleni partizan megtorlasokrol, a szerbiai torténetiras talalo kifejezésével
élve, a ,vad megtorlasokrol”? Ha kapott erre vonatkozo6 informdcidkat a kormany,
mit tartalmaztak ezek, illetve hogyan, kik altal, milyen csatorndkon keresztiil jutot-
tak el a hirek a kormanyzati szervekhez? Mi tortént a beérkezé informaciokkal a
hivatali biirokracia utvesztdiben, adott esetben f6ként a miniszterelnokség kisebb-
ségi osztalyan és a kiiliigyminisztériumban. Felhasznalta-e Budapest ezeket az
informaciokat békeel6készit6 torekvéseiben, tiltakoztak-e a jugoszlav kormanynal,
s végiil, miért igyekeztek elbagatellizalni, majd pedig elfelejteni ezeket a szornyt
gyilkossagokat?

Mint ismeretes, a jugoszlaviai, a szerbiai, de a rendszervaltas el6tti magyar tor-
ténetirasban is az 1944/1945-6s magyarok elleni partizan megtorlasokat — ahogy
jomagam nevezem, a ,még hidegebb napokat” — évtizedekig mély hallgatas vette
koriil. A ,,gyézelem mindent igazol” tételébdl kiindulva a politika éltal szoros
pérazon tartott jugoszlav torténetiras letagadta, illetve sziikséges igazsagtételként
allitotta be a ,,fasiszta magyarok” és a kollektiv bindsnek nyilvanitott németek
elleni megtorlasokat. Ha tortént is erre utalds a jugoszlav torténeti diskurzusban,
»a magyarok elleni kilengések” eufemisztikus kifejezést hasznaltak.

El6sz6r 1990-ben, majd Jugoszlavia felbomlasa utdn a szerb, a horvat, a szlovén
stb. torténetiras egymas elleni ,,rekonkvisztdja” kozepette jelentek meg a vajda-
sagi magyar sajtdban azok az els6 irasok, amelyek az 0j partizan hatalom éartatlan
magyar dldozatainak, a kivégzetteknek, a taborokba hurcoltaknak, a kitelepitet-
teknek probaltak emléket allitani, és az 1942-es tjvidéki razzia aldozataira torténd
tisztelgés mintdjara a nyilvanos megemlékezés jogat kovetelték.!

A visszaemlékezések Osszegytijtésével és kozreadasaval megkezd6dott a meg-
torlast szenvedett drtatlan emberek tragikus sorsanak torténelmi emlékezetbe
torténé beemelése. E korai munkak egyik legfontosabb eredményét abban latom,
hogy ledontotték a magyarok elleni partizan megtorlasokkal kapcsolatban felépi-
tett hazugsag falat, szakitottak a korabbi rendszer kisebbségtorténeti szemléleté-
vel, és megnyitottak az utat egy j délvidéki magyar torténeti emlékezet, torténeti
tudat felépitése el6tt. Csak néhany név: Matuska Marton, Mészaros Sandor, Teleki
Julia, Szloboda Janos, Mojzes Antal, Csorba Béla, Ternovacz Istvan, a szlovéniai
Goncz Laszlo és masok.? A levéltarak feltarasaban elért eredmények kapcsan fel-
tétlentil meg kell emliteni Forré Lajos és Molnar Tibor nevét, a délszlav nyelvii tor-
ténetiras kapcsan pedig a szerbiai Andrej Mitrovicot, Srdan Cvetkovicot és Zoran
Janjetovicot, valamint a horvatorszagi Vladimir Geigert és Zdravko Dizdart.’

A partizanok délvidéki kegyetlenkedéseirdl szol6 elsé hirek még a haborus
Osszeomlas el6tt, a Lakatos-kormany idején, 1944. augusztus 31-én érkeztek a
miniszterelnokség I1., kisebbségi osztalyara az akkor mar felbomloban 1évé, de még
mukodoképes délvidéki magyar kozigazgatasi apparatustol. Az elsé ismert jelentés
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a murakozi csenddrségtdl, illetve Nagy Ivan orszaggytilési képvisel6tdl érkezett.*
A komoly politikai palyat befut6é hajdani zagrabi didkvezér, a visszacsatolds utan
kinevezéssel képvisel6i mandatumhoz jutott Nagy Ivan a Csaktornyan él16 Lajko
Roézsi 1944. augusztus 7-én kelt eredeti levelét juttatta el a minisztériumba, amely-
ben az asszony Doroszlon €16 testvérének irta meg a partizanok altal kivégzett apjuk
haldlanak megrendité koriilményeit. 68 embert dsszeszedtek, ezek kozott 6 szerb,
9 dalmat, a tobbi magyar volt. Koziiliik tizet 6sszekotoztek, s azt mondtak, ket
haditorvényszék elé viszik, a fiatalokat pedig ,,puska ald, harcba.” Mivel a kere-
sett férfiak koziil tobbeket nem talaltak otthon, az asszonyokat fenyegették meg,
mondvan, ha nem keriilnek el6 a férfiak, ket viszik kivégezni. Az erds tajszolassal
és helyesirasi hibakkal irédott levélb6l mai koznyelvi szoveggé atirva idézek: ,,...
és dalolni kellett nekik és titotték, szurkaltak, fejbe 16voldozték 6ket és a bozotban
Osszekotve benne hagytak, még pedig éltek, akkor meg tgy fulladtak meg (...),
tobb halott nem volt, csak ezek az 6regebb emberek, de nem tudjuk miért kellett
igy csindlni. Kedves 6csém, mi arvak vagyunk, nekiink j6 apank nincs, a gydsz a
sziviinkon.™® A csenddrség kozponti nyomozo parancsnoksaga ugyanerr6l az ese-
ményrél igy szamolt be: julius 30-an Csaktornydra 50 f6s partizan egység tort be, 53
jomodu magyart Osszeszedtek, elvitték lovaikat és egyéb vagyontargyaikat, a roko-
nok késébb 37 aldozat holttestét talaltdk meg a kozeli erdében.

A kisebbségi osztaly, a korabeli politikai gyakorlatnak megtfeleléen, kiilpoliti-
kai sikra terelte a kérdést, és a magyar, illetve az usztasa horvat kormany kozott
még 1942 tavaszan megkotott, a boszniai magyarok attelepitésére vonatkozd, még
érvényben 1év0 szerzddés altal kinalt kitelepitéssel probalta volna megoldani a hor-
vatorszagi magyarok védelmét. Az 6sszeomld magyar kozigazgatas és a végnapjait
él6 usztasa rezsim azonban mar nem volt képes érvényt szerezni ennek az elkép-
zelésnek.”

A Debreceni Ideiglenes Kormany szamara készitett, altalunk ismert els6 jelen-
tés a megtorlasokrol 1945. januar 16-an késziilt. Kutatasaim soran az Orszagos
Levéltarban 6sszesen hét, 1945-ben, 1946-ban keletkezett olyan iratot talaltam,
amelyekben maganszemélyek, egyhdzi méltosagok vagy valamelyik kormanyzati
szerv, tobbnyire a kisebbségi osztaly a megtorlasokra hivta fel a kiiligyminiszter
vagy éppen a miniszterelnok figyelmét. Ezekben a forrasokban jelentek meg az
aldozatok szamadra vonatkozo els6 becslések is (20 ezertdl 60 ezerig), amelyek aztan
kiilonféle csatorndkon keresztiil rogziiltek a magyar koztudatban.

A legkorabbi, 1945. janudr 16-an késziilt jelentés névtelen ir6ja a Bacskabol szo-
kott at, s mint irja: ,,a magyarok sorsa a megszallas els6 heteiben a kényszermunka
(...), a sulyosabb esetekben nagyaranyu lemészaroltatas, (...), esetleg az anyagi
kiraboltatas és erkolcsi tonkretétel (magyar nék megbecstelenitése) volt”.* 1945.
julius végén megérkezett a kiiligyminisztériumba a partizanok altal kivégzett,
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illetve fogva tartott katolikus papok névsora is. A lista 22 nevet tartalmazott, kozii-
lik 13-r6l mar ekkor biztosan tudtak, hogy megolték oket. A kalocsai érsekség
teriiletérdl egy 1945 &szén késziilt jelentés szerint 44 egyhazi személy menekiilt
at Magyarorszagra — lelkészek, plébanosok, kaplanok, hittanarok és hitoktatok.’
A partizan megtorlasoknak aldozatul esett katolikus papokrol a legalaposabb szak-
tanulmanyt ir6 Téth Tamas szerint a Kalocsai-Bacsi Féegyhdzmegye teriiletén 14
katolikus papot végeztek ki, tovabbi hat katolikus pap haldla, az 6 kifejezésével élve,
»aZ 1944-1945-6s eseményekkel hozhatok osszefiiggésbe” (példaul taborokban
pusztultak el). A szerz6 kiilon kategdriaba sorolja a kivégzett gorogkatolikus papo-
kat és egy papnovendéket, két kivégzett ferences szerzetest és egy eltlint kapucinust.
Toth Tamas adatai szerint tehat a Kalocsai-Bacsi Féegyhazmegye teriiletén jelenleg
26 meggyilkolt vagy eltiint egyhdzi személyt tartunk nyilvan. 1°

Ennek kapcsan kiilon is megemlitek egy ritka forrast: 1945. februar 5-én Kovacs
Istvan apatplébanos, a Bansagi Apostoli Kormanyzdsag helynoke, papai prelatus
1945. februar 5-én Nagybecskereken (Zrenjanin) személyesen adta at Varady
Imrének, a délvidéki magyarsag nagy tekintélyti, idds politikusanak azt a 16 nevet
tartalmazd névsort, amely a kivégzett, elhurcolt, elmenekiilt bansagi katolikus lel-
készek neveit tartalmazta."! Azt sajnos nem tudjuk, Varady tovabbitotta-e ezt az
informaciot.

Az egyhaz szervezetten és tudatosan gytijtotte a megtorlds adatait, aminek kiilon
jelentéséget adott, hogy 1945 tavaszan, a haborus vereség kovetkeztében széthullott
a magyar allam korabbi szervezete, szovjet csapatok szalltak meg az orszagot, és
Budapest nemzetkozi kapcsolatai is lenullazédtak. Ekkor még nem alltak helyre
Jugoszlaviaval a diplomaciai kapcsolatok, igy ezeken a hagyomanyos csatornakon
keresztiil lehetetlen volt a megtorlasokkal kapcsolatos adatok beszerzése. A feltart
iratok arrol tantskodnak, hogy Grész Jozsef kalocsai és bacsi érsek a piispoki kar
nevében mar 1945. aprilis végén hosszabb feljegyzésben hivta fel Gyongyosi Janos
kiiliigyminiszter figyelmét a kiutasitasokra és a kivégzésekre, tiltakozott ezek ellen,
és a kormany hathatos intézkedését kérte a kiutasitasok tigyében. A hirek sok eset-
ben az Isteni Megvalté Lanyai Budai Szent Margit Tan- és Neveldintézeten, bizo-
nyos Laurianna névéren keresztiil jutottak el Grész érsekhez.”

A feltart egyhazi iratok arrél tantiskodnak, hogy Grész ezeket a hireket Mind-
szenty Jozsef hercegprimason keresztiil juttatta el a kormanyhoz, mint ahogyan a
hercegprimas a kormany békeel6készitd tevékenységét segitendo kiildte el 1946.
julius 17-én Gyongyosi Janos kiiligyminiszternek azt a hozza délvidéki menekiil-
tek altal eljuttatott beszamolot is, amelyben a feljegyzés ismeretlen szerz6i dramai
moédon ecsetelték a jugoszlaviai magyarok helyzetét, illetve azért biraltak a magyar
kormany békeelképzeléseit, mert nem akarnak teriileti koveteléseket tamasztani
Jugoszlaviaval szemben. A partizan megtorlasok kapcsan ebben a dokumentumban
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a kovetkezdket olvashatjuk: ,Még az orosz csapatok bevonuldsa elott megkezdték
a kivégzéseket mindenfelé. Valosagos tomegmeészarlasok voltak ezek a kivégzé-
sek. Varosokban, falvakban ezzel kezd6dott a partizanok uralma, hogy 6sszefog-
dostak az embereket és éjszaka teherautokon kivitték a temetéhoz, ahol hosszu
arkot asattak, oda dobaltdk az éjszaka kinzdsokban agyongyétort, s helyszinen
sorra l6tt embereket. Az igy Osszeszedhet szamok egész Bacska teriiletén kitesz-
nek mintegy 40.000-et!” A jelentés irdja ezutan részletesen sz6l néhany katolikus
pap (Virag Istvan horgosi apat-plébanos, Szabd Dénes tothfalusi tanyasi plébanos,
Petranyi Ferenc dbecsei apat-plébanos, Takacs Ferenc péterrévei plébanos, Varga
Lajos moholi plébanos, Novotny Jézsef horvat pap, Weiner Péter paldnkai prépost-
plébanos és Koves Istvan mozsori lelkész) kegyetlen kivégzésérdl."

Kozismert, hogy Mindszenty 1945 oktdberében dramai hangu pésztorlevélben
tiltakozott a szlovakiai magyarok, valamint a magyarorszagi németek kitelepitése
ellen, a jugoszlaviai magyarok kapcsan azonban elégségesnek tartotta eljuttatni a
kormanyhoz a hozza intézett jelentéseket, amelyhez minddssze egy meglehetésen
rovid és semleges hangu kisérdlevet mellékelt.*

E feljegyzések készit6i utaltak a meggyilkolt magyarok szamara is. Volt, hogy
50-60 ezer aldozatot emlitettek. Egy korabban, 1945. oktober 16-an a kiiliigymi-
nisztérium szamara békeeldkészités céljabdl készitett elemzés 40 ezerre tette az
aldozatok szamat, egy novemberben késziilt iratban pedig azt olvashatjuk, hogy
»allitolag” 20 ezer magyart végeztek ki a partizdnok. Egy késébbi, 1946. oktdber
20-an Nagy Ferenc miniszterelnok szamara készitett feljegyzés 30-35 ezer aldoza-
tot emlit.”” A kozvetleniil a magyarok elleni megtorlasok utan késziilt becsléseket
nem azért idéztem fel, mert ugy vélem, hogy azok kozelebb visznek benniinket
az aldozatok szdmanak pontositasahoz. Minddssze azt kivantam dokumentalni,
hogy a magyar kormdnyoknak kezdett6l fogva tudomasa volt a megtorlas tomeges
meéreteirdl, a kivégzésekrdl, a kitoloncolasokrdl, a taborokrol, a kényszermunkarol
Az dldozatok szamarol ugyanakkor csak nehezen ellenérizhetd becslések jutottak el
hozzajuk, amelyek — mint lattuk — 60 és 20 ezer kozott mozogtak.

Itt jegyzem meg, hogy a partizan megtorldsok magyar aldozatainak pontos sza-
marol maig le nem zart vitdk folynak a magyar és - tegyiik hozza - a nemzetkozi
szakirodalomban is.

A megalapozottabb adatok iranyaba torténd 1épésként értékelhetjiik, hogy a
komolyabb hazai és vajdasagi szakmai korok ma mar megkérddjelezik a honi koz-
véleményben és bizonyos politikai, valamint a magukat nyilvanosan is ,,jobboldali
torténészként” meghatarozé koérokben mindmaig kébe vésettnek hitt szdmot,
a 40 000 ezer, s6t a 60 000 aldozatot. Tobben elfogadjak Arday Lajos formulajat,
aki Matuska Marton és Mészaros Sandor kutatasai, valamint ,,mas megfontolasok
alapjan” ugy véli, hogy ,,a megtorlasoknak dldozatul esettek szdma nem haladhatja
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meg a 20 ezret”. A masodik vilaghaborts magyar emberveszteségek és migracios
folyamatok elismert kutatdja, Stark Tamas azt hangstlyozza, hogy a 20 ezres szamot
Kocsis Karoly és Hodosi Eszter jugoszlav népszamlalasi adatai ,,megerdsitették”.!e

Az artatlan magyar dldozatok felkutatdsaban jelentds valtozas allt be 2010-ben,
amikor a kutatok mind szerb, mind pedig magyar részrél komoly politikai tamo-
gatast kaptak, és un. vegyes bizottsagok formajaban igyekeztek uj kutatasi ered-
ményeket felmutatni. S bar a Magyar-Szerb és a Szerb-Magyar Akadémiai Vegyes
Bizottsag mar évekkel ezel6tt hivatalosan befejezte munkdjat, a kutatasok azonban,
véleményem szerint, korantsem tekinthet6k lezartnak, mégis érdemes a Magyar-
Szerb Akadémiai Vegyes Bizottsag akkori elnokének 2015 juniusaban tett nyilat-
kozatat idézni. Kocsis Karoly akadémikus szerint ,teljesnek tekinthet6 aldozati
névsor allt 6ssze”, bar minddssze hétezer , minden bizonnyal magyarnak vélhet6
aldozatot” sikeriilt név szerint azonositani. Megemlitette, hogy nem keriilt el6 sem
az ujvidéki, sem a zombori aldozatok névsora, de a halotti anyakonyvek alapjan
e két varos aldozatainak egyiittes szamat haromezerre becsiilte. Majd hozzatette:
a hivatalos névsorok és a helytorténeti kutatasok altal rogzitett dldozatok szama
kozott mintegy 40%-os eltérést tapasztaltak, ezt elfogadva a magyar dldozatok teljes
létszamat mintegy 13-14 ezerre tette. Ennél pontosabb szamok mindmaig nem
jelentek meg a szakirodalomban. Jémagam ma is azt tartom szakmailag leginkabb
elfogadhatonak, ha kilépiink a régi és 4j politikai szandékok altal diktalt viktimo-
légiai parbaj és szamhaboru sziik keretei koziil, és tiirelmesen folytatjuk a korszak
egészére vonatkozd kutatasokat, anyaggytijtést, jozanul mérlegre tessziik, illetve
kritikusan elemezziik az eddig megjelent munkakat. Alldspontom azonban nem
a megtorlds korabeli brutalitasanak, igazsagtalansaganak, hosszu tavi rombolo
hatdsanak elhomalyositdsat célozza, mint néhanyan esetleg gondoljdk, hanem a
torténetiras szakmai tisztességébdl fakad.

A megrazé informacidkat tartalmazé iratokat a kiiliigyminisztériumbdl Rex
Jozsef délszlav referens, késobbi belgradi kovetségi titkar, aki Jugoszlavia Kommu-
nista Partjanak, és nem az MKP-nak volt a tagja, s aki kifejezetten szovjet nyomasra
keriilt a kiilligyminisztériumba, a kovetkezé megjegyzéssel kiildte at a miniszterel-
nokségre: ,Mindent dsszevetve a magyarsag helyzete Jugoszlavidban nem fényes,
de szamitasba kell venni, hogy sokkal rosszabb is lehetett volna.”"”

A megtorlasokrol sz6l6 hirek eljutottak a SZEB angol és az amerikai delegacioja-
hoz is. Mint egy ezzel kapcsolatos iratban olvashatjuk, az angolok és az amerikaiak
tobb alkalommal is érdeklédtek a kérdésrél a magyar kiiligyminisztérium tisztvi-
sel6inél, akik minden esetben azt valaszoltak, hogy ,hivatalosan” nincs értestilé-
stik a megtorlasokrdl, és az ezzel kapcsolatos értesiilések ,,1égbdl kapottak” A kiil-
tigyminisztérium munkatarsaival egy 1945 juniusaban ,,igen barati hangnemben”
folytatott beszélgetés soran a SZEB jugoszlav delegatusanak gazdasagi vezetdje,
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Gavrilovi¢ egyenesen letagadta a megtorlasokat. Mint mondta: ,,a Bacskaban sem-
miféle magyar {ildozés nincs és nem volt. (...) csupan két kozségbol, Csurogrdl és
Zsablyarol utasitottak ki tomegesen magyarokat, innen is azonban sajat érdekiik-
ben, az ismeretes Ujvidéki eseményekbdl kifolydlag. Nyugat-Bacska, Hodsag, stb.
svébok éltal elhagyott részeibe csoportositjék a magyarokat. Obecsén, stb. példaul
voltak népbirdsagi targyaldsok és ennek folyamanyaképpen tényleg voltak kivég-
zések is, de csak olyan esetekben, ahol rablas, vagy gyilkolas, vagy az ujvidéki ese-
ményekben valé részvétel bebizonyosult” Majd nyomatékosan még hozzatette: ,,a
magyaroknak nagy szerencséje, hogy Tito keriilt hatalomra, kiilonben rettenetes
lett volna az ujvidéki események miatt valé visszahatds és bosszi. A magyaroknak
egyaltalaban igen j6 sorsuk van...”’®

A magyarok elleni megtorlasrél nemcsak a hivatalos kérok szereztek tudomast,
de a rokonokon, ismerdsokon, menekiilteken keresztiil a szélesebb kozvélemény is
értesiilt rola. Erre utal példaul Sulyok Dezsé volt kisgazdaparti képviseld emigraci-
6ban irt visszaemlékezésében, de emlitést tesz rola napldjaban Grész Jézsef kalocsai
érsek is. Illyés Gyula iré 1945. majus 27-én azt jegyezte fel naplojaba, hogy értesii-
lése szerint 30 ezer magyart dltek meg a Délvidéken, junius 5-én pedig arrdl ir, hogy
legutobb mar 40 ezer aldozatrdl hallott.” A megtorlas a korabeli nyilvdnossagban
tabu témanak szamitott, azok informalis csatornakon keresztiil terjedtek, de a gyil-
kossagokrol példaul a korabeli délvidéki magyar tarsadalom szinte minden tagja
tudott. A fentiek mellett ezt tdmasztja ald a Papp Arpéd szerkesztésében 2016-ban
megjelent Igaz torténetek Mindenkifoldjérél. Vajdasdg/Délvidék (1944-1948) maso-
dik kotete is, amelyben a konyv szerkeszt6je a még él6 tanuk visszaemlékezéseit
rogzitette (11-290. 0.). De idézhetném a Varady Imre banati kisebbségpolitikushoz
hat muzslyai férfi kivégzésérdl eljuttatott, kézzel irott korabeli feljegyzést is.>° A fel-
jegyzés ismeretlen szerzdje egy tanura hivatkozva azt allitotta, hogy a név szerint
emlitett hat muzslyai magyar férfit a helyi szerb gatér bosszubdl verette agyon,
mivel amikor a németek elrendelték a Banatban a fegyverek 6sszeszedését, ez a hat
férfi segédkezett a németeknek.”!

A magyar torténetiras adds annak vizsgalataval, hogy kés6bb, 1948 utan,
a magyar-jugoszlav viszony dramai megromlasanak éveiben Budapest miért nem
jatszotta ki a Tito-rezsim ellen a magyarok elleni megtorlas kartyajat. Egyetlen
olyan esetrdl tudok, amikor a Szabad Nép megszelloztette ezt a kérdést. A cikk
A Tito-banda biincselekményei Jugoszlavia magyar és romdn nemzetiségii lakossdga
ellen cimmel, 1951. aprilis 26-an jelent meg az MDP kozponti lapjaban. A cikk a
jugoszlav Tito-ellenes politikai emigracié Moszkvaban megjelend lapjara hivat-
kozva irta: ,Tito politikdjanak nacionalista és soviniszta jellege a nemzetiségi
kisebbségekkel szemben kiilondsen Jugoszlavia felszabaduldsa utan jutott kifeje-
zésre”. A ,hohér Rankovics”, az OZNA vezetdje parancsara a magyarokat ,haborus
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btinésnek, horthystanak, vagy nyilasnak kellett nyilvanitani”. Ha egy ,,soviniszta
szerb vagy horvat”, folytatédik a cikk, feljelentett egy magyart, ,az OZNA azonnal
letartdztatta, majd minden kihallgatas, vagy birdsagi itélet nélkiil agyonlétte, vagy
kiutasitotta az orszagbdl. Az OZNA rovid id6 alatt a magyar (...) nemzetiségii
dolgozdk tizezreit semmisitette meg vadallati médon.”

A kérdés ezek utan az, ha Budapest megbizhato forrasokbdl, megalapozott infor-
maciokkal rendelkezett a megtorlasokrol, miért igyekeztek azt hosszu évtizedekig
kitérolni a magyarok torténelmi emlékezetébol? De valaszolni kell arra a kérdésre
is, mi motivalta Jugoszlavia hatalmi tényezéit, hogy letagadjak az altaluk elren-
delt, s mint utébb kideriilt, a korabeli jelentésekben alaposan dokumentalt tome-
ges kivégzéseket? Ez utdbbira talan konnyebb valaszolni. A hallgatds és a tagadas
Jugoszlaviaban kezdettdl fogva azt a célt szolgalta, hogy atrajzoljak, tisztara mos-
sak, heroizaljak az Gj partizan elit hatalomra keriilésének és kisebbségpolitikajanak
keletkezéstorténetét. E hamis torténetszemlélet politikai tizenete az volt, hogy az
Uj politikai elittél és magatdl a rendszertdl ab ovo idegen a bosszu és a megtorlas.
A biintetés és a szamonkérés igazsagos volt, az kizarélag a haborus blinosok és
a ,»nép ellenségei” ellen iranyult, és ,Jugoszlavia népeit szolgalta”? Az j, kom-
munistak vezette jugoszlav allam magyarokkal kapcsolatos kisebbségpolitikajanak
keletkezéstorténete tehat ,tiszta fogantatasa”

A masodik jugoszlav allam széthulldsaval parhuzamosan, mintegy ennek reak-
cidjaként, a jugoszlav allambdl kivalé 4j nemzetallamokban egy ezzel radikalisan
szembenallé nézépont jelent meg: a Tito-korszak Jugoszlavigja ,,btinben fogant”,
a kommunista rendszer torténete az orszag népein elkévetett permanens ,,hatalmi
erdszak’, a ,tarsadalom szényegbombazasanak” torténete. A sajat identitdsukat
keresé 4j allamok torténészei viktimoldgiai parbajt vivtak és részben vivnak még
ma is egymassal, ki szenvedett tobbet. »

Ugy vélem, hogy Magyarorszdgon a hallgatisnak nem elsdsorban bel-, hanem
alapvetden kiilpolitikai okai voltak. Magyarorszag vesztes orszag volt, az 1947-es
békeszerz6désig a hatalmat a Szovetséges Ellen6rzé Bizottsag gyakorolta, az orszag
tehat mind belpolitikailag, mind pedig kiilpolitikailag korlatozott szuverenitasu
orszag volt. Ezt a fiiggést, mint ismeretes, a kizarolagos szovjet befolyas valtotta fel.
Budapest kezdetben szamitott Belgradra a csehszlovakiai magyarok elleni durva
kitelepités kérdésében, de erdsen kozrejatszott ebben egyrészt az Gjvidéki razzia
miatt érzett lelkiismeret-furdalas, a hatarkérdés, a haborus jovatétel, majd pedig
Jugoszlavia tarsadalmi rendjének kovetendo példaja. Sok még a valaszra vard kér-
dés, az okok részletes vizsgalata még varat magara. Azt azonban nagyobb tévedés
nélkil allithatjuk, hogy a megtorldsok nyilvanossagra hozatala, kutatdsa hosszu
évtizedekig alarendel6dott a két orszag kozotti vitas gazdasagi, politikai kérdések-
nek, illetve a hideghabort szovjet szempontu globalis érdekeinek.
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JEGYZETEK

1 Lasd Matuska Marton cikksorozatit a Magyar Sz6 1990-es évfolyamaban, illetve a VMDK-nak a Vajdasagi és a
Szerb Tudomdnyos, Miivészeti Akadémia elnokéhez intézett felhivasat a Magyar Sz 1990. aprilis 20-ai sza-
midban. Mint a felhivasban olvashatjuk: ,,Elérkezett az az id6, amikor tudomdnyos médszerekkel kell kivizsgdlni
a vajdasdgi torténéseket a megszdllds alatt és kozvetleniil a felszabadulds utdn.”

[\S]

A teljesség igénye nélkiil a korai magyar nyelv(i irodalombdl: Matuska Mérton: A megtorlds napjai. Ujvidék,
1991.; U6: Hovd tiintek Zsablydrol a magyarok? Temerin, 2004.; US: A délvidéki magyarsdg tragédidja. In:
Rubicon, 2009. 5. sz. 46-47.; Mészaros Sandor: Holttd nyilvdnitva. Délvidéki magyar fatum. 1. Ujvidék, 1991.;
U6: Holtta nyilvanitva. Délvidéki magyar fatum 1944-1945. Bansdg, Szerémség, Baranya, Muravidék. H.n. és
é.n.; Ub: Ujvidéki hideg hetek 1944-ben. In: Regio, 1994. 1. sz. 77-95.; Teleki Julia: Keresem az apdm sirjdt. Visz-
szatekintés a miiltba - II. Tothfalu, 1999.; US: Hol vannak a sirok? Obecse, 2007.; Mojzes Antal: Halottak napja
Bajmokon. Bajmok, 1994.; Teleki Béla: Becse torténetébdl. Becse, 1995.; Szloboda Janos: Zentdn tortént 1944-
ben. Ujvidék, 1997.; Miért? Zakaj? Lendavski zveski. In: Lendvai fiizetek 16. (Szerk.): Kuléar, Silvija - Unger,
Mira - dr. Bencze Lajos — Goncz Laszlé. Lendva-Lendava, 1998.; Addm Istvan — Csorba Béla - Matuska Mar-
ton — Ternovacz Istvan: A temerini razzia. Temerin, 2001.; Rémuralom a Délvidéken. Tanulmdnyok, emlékezé-
sek, helyzetértékelések az 19444/45. évi magyarellenes atrocitdsokrol. (Szerk.): Csorba Béla — Matuska Marton
~ Dr. Ribar Béla. Ujvidék, 2004.; Forrd Lajos: Jeldletlen tomegsirok Magyarkanizsén, Martonoson, Adorjdnban.
Szeged, 2007.; UG: Jeloletlen tomegsirok. In: Rubicon, 2009. 5. sz. 40—44. (a tovabbiakban: Forr6 2009.)
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Forr6 2009.; Molnar Tibor: A zentai Virosparancsnoksdg vdlogatott iratai 1944-1945. Odabrani spisi Komande
grada Senta 1944-1945. In: A titdi Jugoszlavia levéltari forrasai 1. Arhivski izvori Titove Jugoslavije. 1.
Szeged-Zenta, 2011.; Cvetkovi¢, Srdan: Izmedu srpa i Cekica 1. Represija u Srbiji 1944-1953. Beograd, 2006.;
U6: U ime naroda: politika represija u Srbiji 1944-1953. Beograd, 2014.; Janjetovi¢, Zoran D.: Neslovenske
nacionalne manjine u Vojvodini krajem Drugog svetskog rata. In: Fleck, Hans Georg — Graovac, Igor (red.):
Dijalog povjesnicara - istoric¢ara 3. Zagreb, 2001. 389-401.; Partizanska i komunisticka represija i zlocini u
Hrvatskoj 1944-1946. Dokumenti. Priredili: Dizdar, Zdravko - Geiger, Vladimir - Poji¢, Milan - Rupi¢, Mate.
Slavonski Brod, 2005.; Geiger, Vladimir (red.): Partizanska i komunisticka represija i zloc¢ini u Hrvatskoj 1944-
1946: dokumenti. Knjiga 2. Slavonija, Srijem i Baranja. Slavonski Brod, 2006.

'S

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara K-28 Miniszterelnokség (ME) Kisebbségi osztaly. 1944-R-25 965.
(a tovabbiakban: MNL OL); Nagy Ivan életrajzara lasd Dévavéri Zoltan: Klikkharcok az emigrdciéban - Nagy
Ivdn (1904-1972) délvidéki magyar emigrdns politikus iratai (1949-1954).13-61. Budapest, 2021.; Kisebbség-
politikusi tevékenységérél lasd A. Sajti Eniké: Kisebbségben - Délvidéken. Virady Imre (1867-1959). Pécs,
2024. 165-181., 246. (a tovabbiakban: A. Sajti 2024).

MNL OLK 28 ME Kisebbségi 0. 1944-R-25 965. Az eredeti szovegbdl csak par sortidézek: ,,és danuni kilot nekik
és iitotte szurkaltdk fejbe lovoldosztek és a bosszutba Gssze kotozve bele hantdk még pedig éltek...”

Uo.
A Sajti Enik: Délvidék. A magyar kormdnyok délszlav politikdja 1941-1944. Budapest, 1987. 99-105.

MNL OL A nemzeti kormany miniszterelnokségének iratai. 1944/1945-1949-XIX-A-1-j-XXIII-112-1945. 21.
doboz.
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jara. (Szerk.): Gecsényi Lajos — Izsak Lajos. Budapest, 2011. (a tovabbiakban: A. Sajti 2011.); U6: ,,Kis Bdcskd-
bél siivit a szél...” Osszeomlds, hatalomdtvétel, kisebbségpolitika a Délvidéken. Pécs, 2023. 203.
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10 Toth Tamas: A Kalocsa-Bdcsi Féegyhdzmegye mdrtir papjai 1944-1945-ben. In: Tanulmanyok Varszegi Asztrik
70. sziiletésnapja alkalmabol. (Szerk.): Somorjai Addm OSB — Zombori Istvin. Budapest, 2016. 439-454.

11 A. Sajti 2024. 221-222.

12 A. Sajti 2011. 203-204. E n6i szerzetes kongregacié térténetét dolgozza fel Ribai M. Elma: Isteni Megvdltordl
nevezett névérek. (Isteni Megvdlté Lednyai). In: Magyar Egyhdztorténeti Véazlatok, 10. 3-4. Budapest, 1998.
181-200. A szerz6 nem tér ki a névérek fent emlitett tevékenységére.
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1945-1948: Rex Jozsef. In: Forras, 2009. julius—augusztus. 89-109.

Uo.

Sulyok Dezsé: A magyar tragédia. 1. rész. A Trianoni Béke és kovetkezményei. Newark, 1954. 156-157.; Grész
Jozsef kalocsai érsek napléja 1944-1946. Sajté ala rendezte: Tordk Jozsef. E.n. 56.; Illyés Gyula: Napldjegyzetek
1929-1945. Budapest, 1986. 364.,366.

A. Sajti 2024. 221-222.
Uo. 220-221.

A ,nép ellensége” lényegében barmeddig tagithatd fogalom volt. Ennek korabeli hivatalos értelmezését tar-
gyalja Mitrovi¢, Mom¢ilo: Narodni i drzavni neprijatelji u Srbiji posle Drugog svetskog rata. In: Fleck, Hans
Georg -Graovagc, Igor (red.): Dijalog povjesni¢ara — istoricara 4. Zagreb, 2002. 249-266.; U6: Srpska nacio-
nalna cast pred zakonom 1945. Beograd, 2007.

A vita 9sszefoglalasara lasd Kocovi¢, Bogoljub dr.: Nauka, nacionalizam i propaganda. (Izmedju gubitaka i
Zrtava Drugog svetskog rata u Jugoslaviji). Pariz, 1998., valamint Zerjavi¢, Vladimir: Yugoslavia — Manipula-
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REVOLUCIONARNI TEROR OZNE U SRBIJI 1944-1946.

tehnologija likvidacija tajne policije

DR SRPAN CVETKOVIC

APSTRAKT

na kraju i neposredno po okoncanju Drugog svetskog rata u svim zemljama Istocne
Evrope pa i Jugoslaviji i Srbiji doslo je do snaznog vala represije i revolucionarnog
terora instrumentalizacijom antifasizma u svrhu eliminisanja protivnika revolucije.
Ovo nasilje je samo jednim delom uslovljeno ratom, ,etosom odmazde” pa cak i
licnim razlozima koji neminovno prate gotovo sve oruzane sukobe u istoriji dok je
veci deo predstavljalo prvu fazu dobro isplanirane komunisticke revolucije u kojoj je
etapno trebalo eliministi njene klasne i politicke protivnike. Najpre je to cinjeno likvi-
dacijama bez sudova u reZiji tajne policije a potom su primat imali montirani politicki
procesi uglavnom po optuzbama, a za ratne zlocine ili neku vrstu kolaboracije.

ABSTRACT

At the end and immediately after the conclusion of World War I1, a strong wave
of repression and revolutionary terror swept through all Eastern European coun-
tries, including Yugoslavia and Serbia, by instrumentalizing antifascism to eliminate
opponents of the revolution. This violence was only partially driven by the war itself,
the “ethos of retribution,” and even personal motives, which inevitably accompany
almost all armed conflicts in history. However, to a greater extent, it represented the
first phase of a well-planned communist revolution, aimed at gradually eliminating
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its class and political opponents. Initially, this was carried out through extrajudicial
executions orchestrated by the secret police, followed by staged political trials, mostly
based on accusations of war crimes or some form of collaboration.

ABSZTRAKT

A masodik vilaghaborii végén és kozvetleniil annak lezdrasat kovetden Kelet-Europa
valamennyi dllamaban, igy Jugoszldvidban és Szerbidban is, jelentds mértékii rep-
resszio és forradalmi terror bontakozott ki, amelynek sordn az antifasizmus eszméjét
eszkozként alkalmaztdk a forradalom ellenfeleinek felszamoldsdra. Az erészak rész-
ben a hdborus koriilmények, az tin. ,,megtorlds ethosza”, valamint személyes inditékok
kovetkezménye volt, amelyek jellemzben minden fegyveres konfliktust kisérnek. Mind-
azondltal, az események jelentds része egy el6re megtervezett kommunista forradalom
elsé fazisaként értelmezhetd, amelynek célja az osztdlyellenség és a politikai oppo-
nensek fokozatos elimindldsa volt. Kezdetben ez birésagi eljdrds nélkiili kivégzések
formdjaban zajlott a titkosrenddrség iranyitdsaval, amelyet kés6bb koncepcios perek
valtottak fel. Ezen eljardsok sordn a vddlottakat rendszerint haboriis biincselekmé-
nyekkel vagy valamilyen kollabordciéval kapcsolatos vadakkal illették.

Prva tajna politicka policija u komunistickoj Jugoslaviji bila je organizacija nazvana
Odeljenje zastite naroda (u izvorima se ponekad moze sresti i izraz Odeljenje za
zastitu naroda). Ova je u istoriji ostala upamcena po skracenici OZNA (,,Ozna sve
dozna!). Ona je preteca celokupnog sistema drzavne bezbednosti koji ce se izgra-
divati u kasnijem periodu, kao i jedan od najavznijih oslonaca totalitarne vlasti
Komunisticke partije Jugoslavije (KPJ). Kao i u Sovjetskom Savezu, tajna policija
predstavljala je ,,isukani mac* ,najrevolucionarniji i najbobreniji organ za ¢uvanje
tekovina nase revolucije®. Njen prvi nacelnik i kasniji dugogodisnji simbol drzavne
bezbednosti uopste, bio je Aleksandar Rankovi¢, ¢lan najuzeg rukovodstva KP]/
SKJ do 1966. godine. Ovoj sluzbi su davani epiteti u stilu: ,herojska Uprava drzavne
bezbednosti na celu sa drugom Markom® ili ,,jedna od najlepsih tekovina velike
narodno-oslobodilacke borbe nasih naroda®'

OZNA je od svog nastanka 13. maja 1944. dekretom Josipa Broza Tita ustrojena
kao politicka policija, metodoloski po sovjetskom modelu, vodena iz jednog centra
i organizaciono jedinstveno postavljena za celu Jugoslaviju. Smatralo se nuznim
da se stvori jedinstvena i moc¢na organizacija koja ¢e upravljati politickom oba-
vestajnom sluzbom u inostranstvu i na okupiranoj teritoriji, kontraobavestajnom
sluzbom u jedinicama NOV] koja ¢e biti predvodnik u obracunu sa ,,petom kolo-
nom" i ,narodnim neprijateljima®“. OZNA je preuzela funkcije politicke policije i
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kontragpijunaze od postojecih obavestajnih centara, pa su tako odvojeni jedni od
drugih obavestajni i bezbednosni poslovi. Reorganizacija celokupne obavestajne
sluzbe koja je ve¢ postojala u Narodno-oslobodilackom pokretu izvrsena je na
predlog sovjetske vojne misije koja se nalazila pri Vrhovnom Stabu.’

U organizacionom smislu, od velikog su znacaja, bile instrukcije koje su dolazile
od sovjetskog savetnika, pukovnika Timofejeva’, i oficira koji su prezentovali isku-
stvo sovjetske sluzbe. Nacelnik Aleksandar Rankovi¢ je ve¢ 18. maja 1944. izdao
Uputstvo u kojem se, do detalja, razraduju zadaci OZN-e i njenih organizacionih
jedinica na terenu. Ona je zamisljena kao svojevrstan ,,mac revolucije“ za suprot-
stavljanje spoljnim i unutrasnjim neprijateljima. Pored kontraobavestajne i bezbed-
nosne funkcije, naglasenija je bila njena orijentacija na slamanje politickih i klasnih
protivnika revolucije i komunisticke partije. Sa stvaranjem vojne strukture (prema
spoljnom neprijatelju), nastala je bezbednosna struktura okrenuta prema ,,narod-
nom neprijatelju, reakciji, bandi, kontrarevoluciji“. Na terenu, organi OZN-e su se
Cesto stavljali iznad lokalnih civilnih vlasti i delili pravdu po svom nahodenju, sma-
trajuci da ,,najvaznija institucija“ racune treba da polaze samo vrhovnoj komandi.*

OZNA je bila podredena Povereni$tvu za narodnu odbranu NKOJ-a, prve revo-
lucionarne vlade, koja je stvorena na Drugom zasedanju AVNOJ-a 1943. godine.
Nacelnik Ozne za celu Jugoslaviju bio je Aleksandar Rankovi¢, ¢lan Vrhovnog $taba
NOV]J-a i organizacioni sekretar CK KPJ. Za njegovog zamenika odreden je Sve-
tislav Stefanovi¢ (,,Ceca“), i to na predlog sovjetske misije. Ozna za Srbiju formirana
je ujunu 1944. na Visu. Za prvog nacelnika OZN-e za Srbiju postavljen je Slobodan
Penezi¢, zvani ,,Krcun®’

PO osnivanju 1944-1945. postojala su Cetiri odseka OZNE: prvi, za obavestajni
rad na okupiranom podrugju (kasnije VOS ili SID) drugi, za obavestajni rad na
oslobodenoj teritoriji (UDBA), treci, za obavestajni i kontraobavestajni rad na
zadtiti oruzanih snaga i od delovanja stranih obavestajnih sluzbi (KOS). Cetvrta
uprava imala je najbrojniji personal i vise organizacionih jedinica sa specificnim
stru¢no tehnickim obelezjima: Tehnicki institut, kriptografija, kontra-radio sluzba
sa snimackim centrima i goniometrima, hemijska i foto-laboratorija, kontrola
telefona, sluzba Zi¢anih i radio veza.( kasnije 1954.godine ovde je inkorporirana
sluzba za ozvucavanja (XII odeljenje’ ¢ Na ¢elu prvog odseka OZNe za Jugoslaviju
je najpre bio Maks Bace, drugog Pavle Peki¢, treceg Jeftimije Jefto Sasi¢ i cetvrtog
Mijat Vuleti¢.”

Potom su redom nastajale jedna za drugom republicke OZNe. Najpre je stvorena
OZN-a za Hrvatsku, potom za Bosnu i Hercegovinu i zatim sve ostale. Republicke
OZN-e bile su potc¢injene saveznoj, na ¢ijem je Celu bio Aleksandar Rankovi¢, a ona
Ministarstvu odbrane na celu s Josipom Brozom Titom (predsednik vlade DFJ).
Na nivou okruga postojala su opunomocstva, na nivou srezova poverenici i organi
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OZN-e, pri jedinicama armije na terenu. U to vreme u Srbiji je bilo 86 sreskih pove-
renika, 15 okruznih odeljenja i na vrhu su se nalazila etiri odseka OZN-e.® Posto-
jali su odseci za: obavestajni i kontraobavestajni rad, pozadinu, tehnicke sluzbe i
$iroka i razgranata mreza agenata, informatora i rezidenata na terenu.’

OZN-e za Srbiju nastala je na Visu tokom juna 1944. a na celu sluzbe za Srbiju
imenovan je Slobodan Penezi¢ Krcun, koji je do kraja 1944. uspeo da premrezi celu
Srbiju organima OZN-e. Direktno je ucestvovao u izboru svojih saradnika i $efova
provincijskih ispostava ove sluzbe. Prvi nacelnici OZNE za Srbiju su bili Svetolik
Lazarevi¢, Cile Kovacevié, Radovan Grkovi¢ i Slobodan Krsti¢ U¢a."” Po naredbi
vrhovnog komandanta oruzanih snaga, tokom oktobra i novembra 1944. u Srbiji
su, pri korpusima, uspostavljeni ,oblasni odseci“ OZN-e: Zajecar - isto¢na, Ni§ -
juzna, Valjevo - zapadna i Kragujevac — centralna Srbija; postojale su zemaljske
OZN-e za Vojvodinu i autonomnu Kosovsko-metohijsku oblast.

Grad Beograd imao je od 16. oktobra 1944. samostalno odeljenje, organizaciono
podeljeno na 16 kvartova; koje je pot¢injeno 1948. direktno OZN-i Jugoslavije."
Zbog vaznosti zadataka, prvi §ef OZNE za Beograd bio je ujedno i nacelnik OZne
za Srbiju Slobodan Penezi¢ Krcun, ali je on na toj funkciji ostao veoma kratko.
Za svog naslednika izabrao je Milosa Mini¢a. On je, na poziv Aleksandra Ran-
kovica, duznost primio pocetkom novembra 1944. Ni on se nije previse zadrzao
na toj funkciji. Kada je izabran za republickog javnog tuzioca, na njegovo mesto
dosao crnogorski komunista Veljko Mi¢unovi¢. Za zamenika izabrao je Rado-
vana Grkovic¢a. Mic¢unovic je septembra 1945. imenovan za nacelniika crnogorske
OZNE, a na njegovo mesto do$ao je drugi crnogorski komunista Jovo Kapicic.
OZNA (UDB-a) za Beograd bila je pot¢injena OZNI (UDB-i) za Jugoslaviju sve do
januara 1948. U Beogradu, kao vaznom centru, formiran je poseban centar Ozne,
koji je rukovodio operativom za ceo Beograd. Organizacija je postavljena po kvar-
tovima (16 gredskih kvartova) sa posebnim odsecima, opunomocenicima i vojnim
izaslanicima, poverenickom mrezom i pomo¢nim jedinicama, odredenim postup-
kom i planom rada. Postavljeno je i prijavno odeljenje, koje se staralo za neprija-
teljske arhive i primalo prijave od gradana protiv ,neprijateljskih elemenata. U
organizacinom smislu, izuzetno je znacajna ispovest majora Ozne Milana Tre$njica,
kasnije generalnog konzula SFR] u Stutgartu.'> Njegovo svedocenje kao ucesnika
omogucava nam da jasnije sagledamo atmosferu u kojoj je likvidirano nekoliko
hiljada saradnika okupatora ali i nevinih gradana. Tre$nji¢ navodi da je predlo-
7en za oficira Ozne u prvoj brigadi Seste licke divizije, aprila 1944, pred desant
na Drvar, od strane visokog oficira bezbednosti Dragoslava Pesic¢a. Pri oslobada-
nju Beograda, oktobra 1944, dobio je zadatak da zauzme zgradul2, kvarta Uprave
grada Beograda na Dedinju i otpoc¢ne uspostavljanje narodne vlasti — prikupljanje
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podataka o drzanju stanovni$tva u vreme okupacije, hap$enje saradnika okupatora
i pripadnika zaostalih jedinica Nediceve garde i zandarmerije.

SEDISTA I ZATVORI

Sediste savezne OZN-e po ulasku u Beograd bilo je pri Vrhovnom Stabu i u $ta-
bu Drugog korpusa smestenom u Maglajskoj ulici na Dedinju zatim premesten
u centar grada na Obilicevom vencu (zgrada Prizada kasnije Tanjuga). Njome su
u prvo vreme rukovodili Puro Stankovi¢, Sreten Vuli¢, Srdan Bruji¢ (svi iz Seste
licke), zatim Pavle Peki¢, Moma Dugali¢ i Dragoslav Pesi¢. Jedno vreme deo organa
bezbednosti boravio je i u zgradi bioskopa Beograd na danasnjem trgu Nikole
Pasi¢a. Na Obili¢evom vencu (danas popularna studentska menza ,,Tri kostura®)
odmah u blizini savezne nalazila se i OZN-a za Beograd i zatvor. Tu su se primali
oficire OZN-e iz 16 kvartova u Beogradu koji su im dolazili na referisanje sa spi-
skovima pripadnika kvislinskog aparata i gradana optuzenih za saradnju sa okupa-
torom. OZN-a za Srbiju je bila smestena najpre u zgradi bioskopa Beograd, potom
u Kneginje Ljubice (Zmaj Jovina 21), a glavni istrazni zatvor se nalazio u Glavnjaci
na mestu danasnjeg PMF-a; izmedu njih je postojala direktna podzemna veza u
Dusinoj ulici na mestu (Rudarsko-geoloskog fakulteta). Klubovi i restorani sluzbe
u kojim su se okupljali saradnici i najveci broj stanova nalazili su se u Kosovskoj
(gde je bio i restoran) i Sarajevskoj ulici; bio je popularan i dom SSUP-a Pane Buki¢
(pre rata oficirski dom, a posle 1968. Studentski kulturni centar kod Cvetnog trga).

Oslobadanje teritorije nametnulo je potrebu formiranja specifi¢nih jedinica za
odrzavanje reda i mira, progon neprijatelja i protivnika, obezbedenje zarobljenic-
kih logora, zatvora, grani¢ne linije i komunikacija. Od avgusta 1944. formiraju
se jedinice Narodne odbrane, koje su objedinjene u Korpus narodne odbrane
Jugoslavije-KNOJ. Kao svojevrsna unutrasnja vojska, imale su prioritetni zadatak
obezbedenje teritorije i eliminaciju svih protivnika novih vlasti (to su vrsile po
komandi oficira OZN-e). Po zauzimanju Srbije, stvorena je Narodna milicija, sa
istim zadacima, ali na mikro nivou sredina. Ovlas¢enja pripadnika OZN-e bila su
neogranicena. Oficir je mogao da ogranici ili oduzme gradaninu mnoga prava do
hapsenja i kaznjavanja. Mnogi pripadnici bezbednosti nisu mogli da se odupru
iskuenjima kada se ima previse vlasti u rukama."’

Nasilja i nepravilnosti u radu organa OZN-e u Srbiji, brutalne i masovne likvida-
cije politickih i klasnih protivnika, ucinile su da u jednom aktu pocetkom februara
1945. Slobodan Penezi¢-Krcun uputi svojim podredenima dokumenat u kojim se
poziva da se prekine sa nepravilnostima: ,,1. Niko ne sme biti uhapsen, a da zato
nema dovoljno razloga, a odluka se donosi na osnovu prikupljenih podataka; 2.
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Istraga se mora sprovoditi u najkracem roku na sasvim korektan nacin, istragom mi
dobijamo podatke da bi lakse otkrivali saradnike i saucesnike; 3. Posle sprovedene
istrage okrivljeni se predaje sudu na dalji postupak u kome mi nemamo vise nika-
kvog udela ni uticaja; 4. Organi OZN-e ne smeju se mesati u rad jedinica Narodne
odbrane; 5. Ne dozvoliti, da hapsenje vrsi svaka komanda i svaki pojedinac na svoju
inicijativu i da se stvara u svakom srezu zatvor; 6. Teziste rada baciti na prikupljanje
i stvaranje mrezZe za kontrolu sumnjivih lica, kontrolu privrede, saobralajnih sred-
stava i o tome nas redovno izvestavati. (..) Budite obazrivi kada su pitanju mobili-
sani seljaci, a nisu zlikovci. Iste treba pustati odmah. Sa koljacima i oficirima treba
postupati prema ranije izdatom uputstvu. Nasa naredenja treba shvatiti ozbiljno i
reagovati brzo na njih ..“!*

LIKVIDACI]A NARODNIH NEPRIJATELJA I KOLABORACIONISTA
1944-1945.

Revolucionarna pravda krajem i neposredno nakon rata u Srbiji koja je bila u
rukama OZNE, kao i svim zemljama narodne demokratije, patila je od sli¢cnih manj-
kavosti - $iroko definisana kolaboracija, neodmerenost kazne, direktna zavisnost
sudstva od izvr$nih vlasti i slicno. Represija i zlocini na kraju Drugog svetskog
rata imali su ovde boju i nekontrolisane ratne osvete tipicnu za sve ratove. Ipak
pazljivom analizom izvora o velikom broju ubijenih civila, pripadnika gradanstva
i kriticke inteligencije mora primetiti organizovani napor komunisticke partije da
se pod zavesom antifasizma u prvim godinama po oslobodenju delovanjem pre
svega tajne politicke policije OZNe a kasnije UDB-e oslobodi raznih politickih i
klasnih protivnika revolucije. Kaznjavanje optuzenih za kolaboraciju bilo je pre
svega u rukama OZN-e i vojnih organa da bi se kasnije od polovine februara 1945.
preslo sve vise na sudske organe (vojni, civilni sudovi i sudovi casti) u kojima je
tajna komunisticka policija takode imala klju¢nu ulogu.

U toku tih prvih meseci po oslobodenju od okupatora ve¢ina uhapsenih likvidi-
rana je bez odluke suda ili u farsi¢nim procesima koji su se cesto zavr$avali osudom
na smrt. Narocito su na meti gradanski politicari, ¢inovnici bivSe administracije ali
i trgovci, fabrikanti, svestenici, ,,nepostena inteligencija®, ,,kulaci“ (bogati seljaci) i
drugi $to je ovom nasilju davalo ton klasne revolucije. Isto tako, u slu¢aju domacih
Nemaca i Madara bilo je elemenata progona, logorisanja i kolektivhe odmazde za
ucinjene zlo¢ine u ratu. Ipak, zahvaljujudi otvaranju arhiva drzavne bezbednosti
poslednjih godina sprovedena su zamasna istrazivanja i obelodanjeno je dovoljno
dokumenata, pa se moze sasvim precizno i utemeljeno rekonstruisati organizacija
i rad OZNe kao metodologija i intenzitet revolucionarnog terora na kraju rata i
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neposredno po oslobodenju. Onakav kako je osmisljen u vrhovima politicko-bez-
bednosnog aparata.

Srbija i njeni gradovi, kao centar kolaboracije, leglo ,burzoazije i narod-
nih neprijatelja®, kao nosilac ,velikosrpskog hegemonizma® bili su posebno na
meti revolucionarnih snaga i tajne policije. Beograd, kao najvazniji centar srpske
reakcije u o¢ima vodec¢ih komunista, trebalo je s posebnom paznjom ocistiti od
»nenarodnih elemenata® Uspostavljanje narodne vlasti pratio je divlji obracun sa
nosiocima kulturnog, politickog i javnog zivota okupirane Srbije ali i suparnickog
pokreta otpora pobedenog u gradanskom ratu. Divlja ¢iS¢enja obavljana su u naj-
vecoj tajnosti i pod okriljem noci, o ¢emu se ipak ispostavilo da postoje i pisani
tragovi tako da je danas moguce do¢i do $irih i preciznih saznanja. Ne treba gubiti
iz vida da se sve odvijalo u atmosferi nezavr§enog rata, u vreme kada su se jo§ mogle
cuti topovske salve sa Sremskog fronta udaljenog svega stotinak kilometara. Ono
§to danas znamo o ovom nasilju pored tek od skora dostupnih najvaznijih policij-
sko-bezbednosnih i vojnih izvora uglavnom se bazira na izjavama, svedocenju i
memoarima zrtava i savremenika a rede aktera, posebno glavnih. Svi ti izvori nam
omogucavajuda slozomo kockice slozenog mozaika represije u reziji OZNe krajem
1944. i pocetkom 1945.

»Zakleo sam se jo$ kao skojevac, kad dodem u Beograd i upadnem u ove vile
burzoaske, ovih eksploatatora, krvopija radnicke klase i postenih ljudi, ja ¢u pro-
naci najluksuzniju vilu nekog burzuja, uskociti u nju, potraziti najluksuzniji krevet
i sa sve ¢izmama svojim partizanskim i lickim blatom na njima - le¢i i prespavati.”
-prseca se tadasnji major OZNe Milan Tres$nji¢ U o¢ima narocito lickih, kordunas-
kih i krajiskih partizana unesrecenih ratom, Beograd je bio fasisticko gnezdo koje
treba potpuno ocistiti. O emotivnom naboju oslobodilaca svedocii Mom¢ilo Duga-
li¢, takode jedan od ¢elnika Ozne u jesen 1944: ,,Se¢am se da sam, negde u pocetku
rata, rekao sebi da, ako ostanem Ziv, moram da posetim Banjicki logor. Oktobra
1944. doSao sam na Trosarinu, tamo su tada bili pasnjaci sa ovcama, krenuo ka
Banjici i prva soba na koju sam nai$ao bila je prepuna dokumenata pobijenih rodo-
ljuba. Od ulaza do dna sobe vise od jednog metra visoka gomila! Kako onda da
ne hapsimo i ne sudimo zloc¢incima?“"* Pripadnik OZNE iz XII kvarta (Dedinje-
Senjak) Bata Zivan&evi¢ ispovedio se Dordu Laloviéu, kojeg je vi$e puta saslusavao i
liéno poznavao: ,,Coveku, kojeg sam trebao da likvidiram, stavio sam pistolj u usta.
Molio je i kukao: *Sinko, imam dva sina kao §to si ti!’ Ja sam opalio revolver i razneo
mu glavu. Tada sam smatrao da sam ucinio veliku stvar za partiju.” '
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ZADACI OZN-E

Posle uspostavljanja mreze organa ove sluzbe pristupalo se likividacijama kako
istinskih zlo¢inaca tako i politickih protivnika revolucije - ,,narodnih neprijatelja“
i stvaranju mreze poverenika. Njome je za kratko vreme uspostavljena sveobu-
hvatna kontrola nad stanovnis$tvom Srbije. Po oslobodenju zaveden je policijski ¢as
od 18 do 6 ¢asova ujutro i izdata naredba o zamracivanju od strane komandanta
grada Ljubodraga Durica.”” Novine su pozivale gradane na saradnju i obracun sa
kolaboracijom i fasizmom.'® Postojali su pripremljeni spiskovi, ali se svakodnevno
radilo na prikupljanju podataka i stvaranju kartoteke i dosijea. Saradnika i dous-
nika u tom poslu nije nedostajalo. ,Moja kancelarija je uvek bila puna naroda
spremnog na saradnju” - tvrdi major Tre$nji¢. Bozidar Zec, komesar 8. crnogorske
brigade koja je sprovodila ¢idéenje u XIV kvartu (Cukarica), navodno je priznao
pred polazak na Sremski front: ,,S ponosom smo isli i borili se, pa kad smo ovde
stigli gradani su nas odusevljeno docekali. Jos$ iste veceri donosili su nam prijave,
davali imena i adrese izdajnika. Oni su nas sami vodili do tih izdajnika i ¢etnika
kako su za njih govorili. Danas vidim, mi smo njima verovali, prijavljene presudi-
vali i streljali. Mnogo ljudi je stradalo i ne mogu da prezalim $to ce ljaga pasti na
8. crnogorsku brigadu.“"’

Tako opunomocenik OZNE 47. divizije NOV]J 15. novembra 1944. o zadacima
i ustrojstvu i izboru poverenika OZNe pise sledece: ,,Da bi ispunili zadatke postav-
ljene od naseg naroda i nase Partije, moramo svojski prionuti na rad i postati maj-
stori svoga posla. Jedan od najglavnijih zadataka uopste, danas je unistenje domace
reakcije - izdajnika - njihovo istrebljenje iz samog korena i davanje vlasti narodu.
Da bi uspeli u ovome, moramo pre svega podici i u¢vrstiti organizaciju - OZNU.
Organizaciju OZNE podi¢i ¢emo i u¢vrstiti samo ako u nju za poverenike uzimamo
one koji su to svojim ponasanjem, odanoscu i radom zasluzili. Treba imati na umu
da poverenici ne smeju znati jedan za drugog, kao i da se isti na radu pokazu $to
konstruktivniji.“*

Prema Jefti Sasi¢u prvi zadaci OZN-e po ulasku u Beograd bili su slede¢i: ,,Prvo,
formirati centar, koji ¢e rukovoditi radom za ceo Beograd. Drugo, postaviti orga-
nizaciju po kvartovima. Trece, pomocne jedinice za izvr$enje svih tih zadataka,
i cetvrto, postupak i plan rada. U odnosu na kvartove trebalo je postavljati opu-
nomocenike za kvart i vojnog izaslanika pri kvartu. Trebalo je postaviti i odeljenje
koje ce se starati za neprijateljske arhive, koje ¢e primati prijave od gradana protiv
neprijateljskih elemente. Postavilo se pitanje koliko ¢e nam biti potrebno ljudi za
takve zadatke...., mobilizirali smo iz jedinica ljude da bi mogli da radimo. Uz to da
bi mogli odradivati poslove, mi smo tada dobili ¢etu izvidaca i kadrove po kvarto-
vima. Dana 15.10. zabelezio sam da nam treba iz Desetog korpusa hitno pozvati
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oficire u Beograd, jer nam treba samo za dva kvarta 11 i 12 bar po 10-12 ljudi. Kao
drugo postavio sam da nam se stavi na raspolozenje Konjicka brigada da bi mogli
$to efikasnije raditi u Beogradu...*!

HAPSENJA, ISLEPIVANJA I ,,NEJASNI KRITERIJUMI“

Mnogi pronadeni dokumenti govore o nac¢inu hapsenja i isledivanjima od strane
OZNE kao i nedorec¢enim kriterijumima kojima se sluzba rukovodila u tim prvim
mesecima. Tako na primer Okruzni komitet KP] za Mladenovac, 25. oktobra pro-
sleduje svojim sreskim organizacijama Uputstvo o formiranju i konsolidaciji vlasti.
Izmedu ostalog, u tom dokumentu govori se i o tretmanu neprijatelja likvidacijama
i izvestajima o streljanim:

,,Ustrojiti takode spisak o svim krivcima u tom srezu. Prilikom hapsenja dati
detaljnu karakteristiku zasto se sumnjiceni hapsi. Ne hapsiti one za koje nema
dovoljno dokaza o krivici, jer se time kompromituje nasa vlast. Bez dokaznog mate-
rijala hapsiti one za koje se pouzdano zna da su rovarili i bili u sluzbi neprijatelja.
Narocito treba biti odlucan i voditi ra¢una o onim neprijateljskim elementima kroz
koje ¢emo biti u mogucénosti da $to brze unistimo neprijateljski kadar, koji bi siste-
matski rovario u naoj novoj zemlji. (...) Najsavesnije ¢uvati one zatvorenike koji bi
mogli svojim iskazima otkriti druge saucesnike. Njihovim iskazima u mogu¢nosti
smo da otkrijemo neprijateljsku mrezu. Prilikom saslu$anja istih treba taktizirati
kako bi smo dobili od njih $to vise podataka. U komplikovanijim slucajevima,
koliko nadete za shodno, sprovedite ih komandi podrucja - Mladenovac. (...) Svake
subote slati spisak onih likvidiranih lica u vaSem srezu sa ta¢nim naznacenjem
za$to je koje lice likvidirano. Krivce obrazloziti detaljno, naznaciti sav dokazni
materijal ako ga ima, a ako nema dokaznog materijala, obrazloziti na osnovu cega
je imenovani likvidiran, (iskazi svedoka, itd.). Pritvorenike treba po moguéstvu
saslusati odmah i odmah iza toga donositi odluke o pustanju ili likvidaciji. Samo
u slucaju nedovoljnih dokaza za obe ove odluke zadrzavati osumnjic¢enog i dalje u
pritvoru. U pritvoru zadrzati i one politicke zatvorenike koji nemaju dovoljno kri-
vice za likvidaciju, a nisu zasluzili da se puste na slobodu. U pritvoru ¢e oni ostati
sve dotle dok se ne budu obrazovali logori za tu vrstu krivaca. U meduvremenu
ovi krivci bi¢e upucivani na prinudni rad. (...) Svaka veza s ku¢om zabranjena je.
Narocito paziti da u pritvor spolja ne dolaze nikakve vesti. Vrlo oprezno kontroli-
sati i nadzornike pritvora. Skrenuti im paznju na to, da ¢e ovako ko bude prenosio
iskaze pritvorenika biti najstrozije kaznjen. Voditi spisak svih pustenih pritvorenika
i dalje ih ostavljati pod neopazenom kontrolom nasih vlasti. (...) Spisak lica koje ste
likvidirali za ovo proteklo vreme, posaljitee u subotu 28. H. s tacnim naznacenjem,
kako je i gore objasnjeno, zasto je koje lice likvidirano.“*
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Za sprovodenje ovih odluka, bila je neophodna ¢vrsta saradnja civilnih organa
vlasti i OZNE. U Narodnoosloobodilackim odborima u lokalnim sredinama bilo je
ljudi razli¢itih politickih ubedenja, ¢ak i nekih predstavnika predratnih gradanskih
stranaka koji su se protivili staljinistickim metodama. Nekoliko dokumenata uka-
zuje na to da je OZNA morala da okupi najsurovije i najbeskompromisnije licnosti,
koje bi delovale kao ,,mac revolucije®. Sreski komitet Kosanice (Kur§umlija) uputio
je 20. novembra 1944. Okruznom komitetu za Toplicu preporuku za novog Sefa
Ozne u svom mestu, navodeci i osobine koje je pozeljno da isti poseduje:

»Dragi drugovi, Zbog nagomilanih uhapsenika i opasnih zlikovaca koje sada
naglo hvatamo, hitno je i nuzno da druga Gradimira Filipovi¢a smenimo a na nje-
govo mesto postavimo spremnijeg druga. Radi se o OZN-i. Sada narocito imamo
u zatvoru najprepredenije $pijune, izrode i zlikovce. (...) Pravi stru¢njak je potre-
ban da sa ovim tipovima rascisti i od njih iznudi priznanje.“*® U istom duhu je
pisan i izvestaj okruznom rukovodstvu iz Velike Plane: ,Za poverenika O.Z.N.-a
postavljen je sa pristankom druga Banovca (...) drug Drag. Kr§ljanin. Mi smo vam
za njega ve¢ javili. On je ¢lan partije i najbolji nas drug u Krnjevu. Inace je ucitelj.
Hapsen je, progonjen, bio 8 meseci na Banjici, uglavnom od glave do pete je nas
drug. Istina, ima i mana - ukocen je, suvise strog, nema pomalo i takta...ali jedino
na tom mestu moze odli¢no zadovoljiti. Kao islednik je odlican. Bez kompromisa
je, nepokolebljiv, ¢vrst, veran do kraja, smrtno mrzi neprijatelja, fasiste i izdajnike.
I ono $to je u nasem srezu ocis¢eno - i njegova je zasluga.“**

Osumnjiceni su uglavnom hapseni na osnovu dojava partijskih aktivista i njima
sklonih ljudi. Jefto Sasi¢ ostavio je u svom Dnevniku svedocenje kako je Marko
Risti¢, pesnik, esejist i najistaknutiji srpski nadrealista, intenzivno saradivao sa
OZNOM u prvim danima po oslobodenju Beograda i prakti¢no iodlucivao o
zivoti i smrti mnogih. Pored njega Sa$i¢ imenuje Blagoja Neskovi¢a kao jednog
od glavnih ljudi koji su odlucivali o zZivotu i smrti, sastavljajuci spiskove gradana
za streljanje.”

Medu dousnicima tajne sluzbe bilo je i poznatih li¢nosti. Kao dobar saradnik
Ozne prednjacio je poznati knjizevnik Marko Risti¢, inace autor poznatog ¢lanka
,Smrt fasizmu - sloboda narodu, u Politici, pa ¢e o njemu Jefto Sagi¢ zabeleziti:
,»Sveta Stefanovi¢ me je pozvao da zajedno krenemo kod Marka Risti¢a“® koji zeli
da se vidi i da zaostri neke stvari kao dobar poznavaoc prilika u Beogradu. Marko
Risti¢ je stanovao u Ulici Rige od Fere na broju 8 ili 11. Risti¢ nam je dao jednu
¢itavu lepezu imena i na taj nacin drugovi koji su radili u II odseku i koji su bili
kao referenti zaduzeni za Drazu Mihailovi¢a imali su samo iz ovoga izvora dobru
odsko¢nu dasku da mogu nastaviti sa radom... “¥

O uhaps$enim i isledivanim licima nastajale su knjige pritovrenika kao i opsezna
kartoteka koja nazalost nije sacuvana u celosti. Bilo je dilema kako postupati prema
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odredenim kategorijama kao i razlic¢itog videnja nadleznosti pojedinih odeljenja:
»U tome celom radu, drugi momenat koji bi Zeleo spomenuti, a pitanje je te evi-
dencije koja je stvarana ve¢ tada i to je bila opsezna kartoteka na bazi niza izvora
o Beogradu, tako da nismo u Beograd odlazili praznih $aka. Odlazili smo sa odre-
denom slikom o neprijateljskim elementima koje se trebalo hapsiti. O¢igledno, jos
nije bilo kriterija. Metod rada nije bio dovoljno proveren, tako da smo neki put
uspeli nabiti u zatvore i preko mere ljudi koje normalno ne bi trebali biti u zatvoru.
Znam samo jedno, kada su ve¢ stavljeni i u podrume da sam dobio zadatak od
Rankovic¢a neposredno odem i da sa punim njegovim ovlaséenjima preispitam
ko je sve to u zatvoru i da pustim sve one za koje smatram da ne treba da budu
u zatvoru. Naime, dobrim delom i vojska je preuzimala neke inicijative, pa je i
sa te strane, posebno u nekim podrumima bilo je nabijena masa ljudi $to nas je
moglo samo kompromitovati. Tako smo bili u stanju zaostriti budnost, ali neki put
u nekoj preteranosti i krutosti i odstupiti i popraviti takve svoje propuste. Treci
problem koji nam se nametao, a to je bilo pitanje kriterija. Nama situacija u tom
pogledu nije bila dovoljno jasna kako se orijentirati prema cetnicima, znaci koga
tretirati kao zlocinca, a koga mobilizirati, pa pre¢i preko takve proslosti. Srpska
drzavna straza. Ona je imala karakter profesionalne vojske, nesto izmedu vojske i
zandarmerije. Kako se postaviti prema njima, u kojoj meri su pripadnici te nepri-
jateljske formacije bili tipicna fasisticka politicka vojska, a sa druge strane koliko
su kao organi bezbednosti vrsili neke poslove, koje normalno treba svaka organiza-
cija zajednica da svrsava. To je recimo, pitanje saobracaja u Beogradu i niz drugih
funkcija koje normalno svaki rezim mora imati. Oko tog kriterijuma stalno smo
morali biti spremni da se korigujemo i da diferencirano pazljivo prilazimo. Eto to
su, tri najkrupnija zadatka. Dilema je jedino bila u okviru OZNE sa Srbiju dali da
se sa Srpskom strazom bavi III ili II odsek. Mi smo se vrlo brzo sporazumeli da
je to pitanje II odseka, da on rasci$c¢ava, a koliko se tice vojske da saraduje sa III
odsekom. Ni u kom slucaju tendencija koja je pocela preovladivati da bi mi trebali
kao III odsek da radimo neprijateljske formacije, nije bila prihvacena i nismo se sa
njom mogli da slozimo.*®

Posle prijave gradana, organi OZNE su privodili osumnjicene, a oficiri saslusa-
vali i pravili njihov karton (dosije). Bilo je slucajeva da su se pripadnici Nedic¢eve
straze, saobracajni policajci, re¢na straza, zandarmi, postari, vatrogasci i slicna uni-
formisana lica sama predavala, smatrajuci da se nisu ogresila o zakon i ,,okrvavili
ruke® u ratu i stoga se nisu povukli sa Milanom Nedi¢em i Dragim Jovanovi¢em.

,»Sudenja“ su, po pravilu, u prvim mesecima po oslobodenju bila tajna ili fiktivna,
Cesto posle vec izvr§ene likvidacije. O zlostavljanjima i primeni brutalne sile od
strane OZNE prilikom iznudivanja priznanja kao uobicajenoj pojavi u istraznom
postupku koji je voden daleko od ociju javnosti takode govore brojni dokumenti:
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»Ranije, jo§ za vreme borbe bilo je uobicajeno tzv. tajno hapsenje tj. takovo
hapsenje gde se se u stvari ¢ovjeka ili onoga koga se ve¢ zelilo uhapsiti jednostavno
ukrade tako da nestane. Poslije se istraga takoder vodi tajno..“*” Takode, ,bilo je
slucajeva gdje su u zatvoru prerezivani vratovi, lomile se noge, udaranja pus¢anom
cjevi pod rebra i kundakom u prsa, batinjanje svakojakim sredstvima, pljuskanje,
izbijanje zubi, elektri¢na struja, morenje gladu. Ljudi su se nadalje provodili na
stratiSta iznakazeni od batina i struje, izbuljenih oc¢iju i slicno.“*

Prema svedocenju Milana Tre$nji¢a bivseg oficira OZNE i jednog od organiza-
tora masovnih likvidacija u Beogradu posle 20.oktobra 1944, sa svim kartonima
i spiskovima dnevno se odlazilo u Maglajsku ulicu (na Dedinju) gde su ih ljudi iz
glavnog Staba OZNE odobravali.’! Njihova olovka je najcesce ispisivala dve reci:
»Banjica®ili ,streljati“ (uglavnom ovo drugo, ako su u pitanju bila uniformisana lica
ili pojedinci oznaceni kao ,,izraziti neprijatelj“). Skinuti sa spiska, na kojem su ljudi
stavljeni u kategoriju ,,S“ i odredeni za streljanje bilo je jako te§ko.** Posebno preci-
zna evidencija se vodila o predstavnicima civilne vlasti: kmetovima, delovodama,
predsednicima opstina, policajcima i drugima iz ¢inovnickog aparata. Klasni motiv
nagovestava se i ¢injenicom da se u dokumentima cesto, pored likvidiranih lica ili
onih koji se nalaze na spisku za likvidaciju, navode i precizni podaci o vlasnistvu
nad zemljistem, nekretninama i drugoj imovini streljanih lica. Lica su u istraznom
zatvoru Cesto podvrgavana najrazlicitijim oblicima torture i svirepim mucenjima
(¢upanje noktiju, sakacenja, prebijanja itd.

MASOVNE LIKVIDACIJE ,,NARODNIH NEPRIJATELJA“ I RATNIH
ZLOCINACA U SRBIJI

Likvidacije bez sudenja ,neprijatelja revolucije“ bila su cesta praksa od samog
pocetka gradanskog rata. Poznato je da su bile masovne u vreme ,levih skretanja“
s kraja 1941. i pocetkom 1942. u Isto¢noj Hercegovini i Crnoj Gori, ali ¢injenice
govore da su komunisti u klasni sukob i u Srbiji usli rano, ve¢ u prvim mesecima
ustanka 1941. godine.

Uloga lokalnih partijskih organa i Ozne i u likvidacijam neposredno po oslobo-
denju gradova u Srbiji 1944. bila je klju¢na. Mnogi objavljeni dokumenti upucuju
na plansku akciju OZN-e i postojanje direktiva i zakljucaka o likvidaciji politickih
i klasnih neprijatelja bez sudenja odmah po oslobodenju odredenih teritorija. Pro-
stor nam dozvoljava da pomenemo samo neke od primera koji direktno govore o
zlo¢inima revolucionarnih vlasti pravdane ,,obra¢unom sa kolabnrantima i ratnim
zlo¢incima® u prvim mesecima nakon oslobodenja Srbije.

Plan je bio da se pobije §to viSe saradnika okupatora i neprijatelja revolucije®,
svedoci major OZNE Milan Tre$nji¢, ,,od ljudi u uniformi, nijedan nije bio zlikovac
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i nije zasluzio metak u celo. Sve ih je trebalo preobuci i poslati u neku partizansku
jedinicu na Sremski front, jer su svi bili voljni da se bore, svi bi rado otisli. Mnogi
od njih bili su iskreni rodoljubi i umirali su sa re¢ima: *Ziveli oslobodioci Beo-
grada! Zivela oslobodilacka vojska!’ kao na primer intelektualac i gradanski poli-
ticar Milan Komatina. Da su se sklonili dok ne prode prvi talas ja tvrdim zivotom
da niko od njih ne bi dobio vide od dve godine.“*

Jefto Sasi¢, dugogodisnji prvi ¢ovek vojne bezbednosti, govoreéi o nastanku
OZNe navodi da su pocetku streljanja bez suda bila sasvim uobicajena stvar:

»Inace nisu imali sudova niti islednika. Dakle sami su (orgni OZN-e-nap. aut.)
vréili taj posao. Do tada su streljali 13, a imali su 52 u zatvoru...“**

U tom smislu, paznju posebno privla¢i dokument u vidu instrukcije, upucen
Sreskom poverenistvu KPJ za Kosmaj od 20. oktobra 1944. godine:

»Dragi drugovi, drug Ljuba vam je svakako govorio o radu, ja bi vam samo uka-
zao jos na to, da strogo vodite ra¢una o naprijateljskim elementima koji su na razne
nacine borili se protiv nase borbe, da se danas slu¢ajno nekako ne sakriju i ¢ekaju
kakav pogodan momenat pa da nas o$inu. Ja mislim da vam je to jasno ko dolazi u
obzir: neprijateljska Spijunaza i organizatori, strogo o tome vodite racuna, jer nepri-
jatelj je budan...To se odnosi na one za koje znate da su zlikovci a nece da priznaju i
one za koje se narod ne slaze da budu likvidirani (sve to spakovati u karakteristike).
A sve ostale koje narod zeli da budu likvidirani, likvidirajte ih negde van sela da se
narod ne grozi i objavite na javnost (po uzoru na prilog koji vam $aljemo, nemojte
slucajno navesti drugacije na presudi nego vece voj. suda kom. podr. Mlad.) P. S. 24.
ov. mes. najkasnije do 13 h posaljite spisak likvidiranih. Nemojte hapsiti za svake
sitnice, jer se na taj nac¢in kompromituje narodna vlast. Postupak sa zatvorenicima
$to bolji, narocito sa onim koje pustite.“*

Ovaj dokument vazan je zbog toga sto govori da je ve¢ na dan 20. oktobra 1944,
kada su okoncane borbe za oslobodenje Beograda, postojao ,,prilog", tj. neka vrsta
obrasca ili Seme po kojem treba vrsiti obrac¢un i ubistva politickih protivnika na
terenu. Ljudi su dakle streljani od OZN-e a onda je prikazivano je na javnim saop-
$tenjima kao da je postojao nekakav Vojni sud. Partijske i bezbednosne funkcije su
bile tesno isprepletane. Takode, vazna je i ¢Cinjenica da ga je potpisao Petar Banovac,
tada jedan od politickih rukovodilaca KPJ u okrugu Beogradskom, a neposredno
potom i rukovodilac okruzne Ozne na tom prostoru.’

Na drugom mestu se takode trazi odobrenje rukovodstva ,,Ja sam prekjuce pitao
druga Banovca za misljenje, da ih mozemo poslati u Beograd, ili pak da vama
javimo. (...) Trojicu bi mogli ovde i javno likvidirati, jer odgovaraju za indirektna
ubistva. (...) A druge ¢emo apsolutno konspirativno likvidirati. (za jednog od njih
pop-Mika intervenise!) - Smatramo da vama tu u Beogradu - olakSamo posao. Mi

bi to sami ucinili. Javite nam odmah i po ovoj stvari — da znamo $ta ¢emo™”’
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Kada su vlasti i policija konsolidovane i srasle, mogao je da zapoc¢ne udar po
neprijateljima $irom Srbije. Jos uoci oslobodenja Beograda i drugih gradova i varosi
po Srbiji na mnogim mestima otpocela su streljanja narodnih neprijatelja. Tako je
vec¢ do 2. oktobra 1944. na Jablanickom podrucju streljano 13, a bilo 52 u zatvoru,
au Zemunu je bilo 57 streljanih i dato naredenje da se jos 187 likvidiraju, dok je u
zatvoru bilo oko 90 lica.*® U Sreskom komitetu Dobri¢a ve¢ prvih dana nakon oslo-
bodenja javljali su svom okruznom rukovodstvu da ,,narod o$tro udara protiv njih
i sam im izrice kazne kao zlocincima, isto kazu treba ostro postupiti sa njihovim
porodicama jer oni ih ¢uvaju i kriju.“* Cak i sekretar jednog sreskog odbora omla-
dinskog USAOS-a u Pomoravlju piSe krajem oktobra da ,,zbog hapsenja, saslusanja
i likvidacije nisam bio u mogucnosti da uradim vise jer me je to sprec¢avalo®*

Knjige uhapsenih i streljanih koje su samo delimi¢no pronadene u arhivama
drzavne bezbednosti beleze oko 2.500 uhapsenih i likvidiranih u Beogradu Zani-
mljivo je takode da se u njima nalaze podaci o prethodnoj internaciji uhapsenih
lica iz kvartova Ozne na Banjicu odakle su kasnije najces¢e vodeni na streljanje
u Lisi¢ji potok ili druge obliznje lokacije ili su pak slati na Sremski front.*! Prema
re¢ima Slavka Popovica, koji je bio na celu suda jednog bataljona, za sudenje
nekom licu bila je dovoljna i anonimna dojava. Posle toga lice bi bilo privedeno
i proveravana je dobijena informacija. U sluc¢aju kad bi krivica bila utvrdena i
ako bi taj bio osuden na smrt, $to po njemu nije bilo tako ¢esto, nudeno mu je da
odabere poslednju zelju a posle bi bio likvidiran. ,,Poslednje Zelje su se kretale od
cigarete do molbe za pomilovanje nekog od ¢lanova porodice“** Sa spiskovima
iz Maglajske oficiri bi se vracali u svoj kvart, predavali ih komandirima pratecih
vodova a ovi u toku nodi vrsili egzekucije u Lisi¢ijem potoku, Banjickoj livadi i
drugde. Ozna je vréila istrazni postupak, ona je ,sudila“i vrsila egzekucije sve dok
posle vise od mesec dana A. Rankovi¢ nije zatrazio uvodenje redovnih sudova.
Zrtvama divljeg ¢i$¢enja kao i nekima kasnije osudenim narodnim neprijateljima
(poput Dragoljuba Mihailovica i drugima) ¢ak i grobna mesta morala su ostati
tajna (Sto i danas jesu), a §to je svojevrstan civilizacijski presedan. Potom su ih pre-
davali komandirima prate¢ih vodova a ovi u toku no¢i vrsili egzekucije u Lisc¢ijem
potoku, Banjickoj livadi i drugde. Ozna je vréila istrazni postupak, ona je ,,sudila®
i vrsila egzekucije sve dok posle vise od mesec dana Aleksandar Rankovi¢ nije
zatrazio uvodenje redovnih sudova. Zrtvama divljeg ¢iséenja kao i nekima kasnije
osudenim narodnim neprijateljima (poput Dragoljuba Mihailovi¢a i drugima) ¢ak
i grobna mesta morala su ostati tajna.

Najvise dokumenata o streljanjima tokom oktobra i novembra 1944. sacuvano
je u arhivi okruznih komiteta KPJ za jablanicki, zajecarski, smederevski, toplicki
i beogradski okrug kao i za teritoriju Vojvodine. Praksa je bila da su streljanja
vriena uz direktno podsticanje i nadzor sa vrha partijske piramide. Ve¢ pri pocetku
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likvidacija, Sreski komitet iz Kur§umlije trazio je pojasnjenja od nadredenog par-
tijskog foruma o nacinu na koji treba da budu izvodene:

»U zatvoru ima oko 30. Lica. Medu njima nalaze se cuveni organizatori i vode
drazinovske. (...) Moze li ko od ovih uhapsenih da se strelja kad se utvrdi njihova
krivica i da li van grada ili u gradu pred masama.?”

Odgovor okruznog komiteta nije sacuvan, ali se po daljim izvestajima i praksi
vidi da su mesne vlasti dobile odresene ruke za obracun sa neprijateljima. Komu-
nisti iz Prokuplja izvestili su okruzno rukovodstvo da su njihovi naoruzani aktivisti
uhvatili sedmoricu odmetnutih cetnika iz sela Rgaja — i sve ih na licu mesta streljali.
Takode su, kao i oni iz KurSumlije, najavili ,,najstroZije mere prema draZicevskim
familijama®, tj. za sve one koji se i dalje nalaze u $umi i nastavljaju aktivnosti.

Tako je iz Velike Plane u Okruzni komitet do kraja godine doslo upuceno bar
jos tri izvestaja koji su konkretno govorili o obracunu sa ,,reakcijom”* Najpre treba
navesti izvestaj Voje Kosovca s pocetka novembra 1944. godine:

»Dragi drugovi, $aljem vam sedmodnevni izvestaj u vremenu od 28-X- do 4-XI-
44 g. (...) Likvidaciju bataljon vrsi. Vrse ih trojke i petorke, ali one ne znaju koga
likvidiraju. Na likvidaciji isprobavamo ljude, jer to je jedan od najboljih nacina,
koji stoji na raspolozenju. Njegova odlu¢nost, revolucionarnost, bezkomporomi-
snost, mrznja prema neprijatelju — izrazava se tu najbolje. Ko ne moze da ubije
neprijatelja, taj tesko i skoro nikako ne moze biti komunista. (...) Nase akcije se
sastoje u prikupljanju podataka o krivcima, isledivanju, hapsenju, likvidiranju itd.
Spisak svih neprijateljskih elemenata prikuplja se preko nasih najpouzdanijih ljudi
bilo da su u N. O.O. bilo da su van njih. Preko N. O.O to ne ¢inimo, posto su oni
Cesto i vrlo sentimentalni, plasljivi prema takvim merama. (...) Iz priloZzenog spiska
OZNe vidi se koliko smo ih do sada likvidirali. Trebalo bi ih jo$ toliko da bude. Kod
likvidacija koje zahtevaju konspiraciju pomalo smo greili, ali sada ve¢ uspevamo
da bolje organizujemo konspiraciju.“*

U istom tonu pisan je i mesecni izvestaj iz Velike Plane na kraju novembra 1944:

»U zatvoru kod nas ima ljudi 86. Ima osudenih na prisilan rad i logor 30. Likvi-
dirali smo 86 neprijatelja. Trebalo bi jo$ jedno desetak likvidirati pa bi sasvim dobro
bilo tada bi u glavnom bilo ¢isto. (...) Amnestija je kod nas uspela. (...) U dva tri
slucaja se zaista pogresilo, naime pusteni su ljudi koje smo morali zadrzati. Nikoga
ne bijemo nego lepo postupamo, tako da se to ve¢ prica o nasoj velikodusnosti.
U likvidaciji nije se nikad pogresilo. Jer narod jo$ nije rekao zasto ste ovog i ovog
likvidirali, nego zasto niste i ovog i ovog. Tako narod veli. Dok ¢lanovi N. O.O. retko
traze likvidaciju, i usuduju se da intervenisu.“*

Likvidacije su tekle po ovom unapred pripremljenom i dobro osmisljenom
planu. Direktive sa vrha su bile precizne. Trazila se najveca konspirativnost i besko-
promisni obracun sa reakcijom i kolaborantima i njihovim jatacima.
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,»Primetio sam i dostavljeno mi je da se streljanje ne vrsi kako treba, odnosno, da
se ne vr$i konspirativno. Da se ubuduce ne bi gresilo i da se ne bi stavljale primedbe,
saopStavam vam da se streljanje ne sme izvrsiti u vojsci, odnosno, u vasoj jedinici.
Ukoliko se ukaze potreba da se mora izvrsiti streljanje, dostavicete mi podatke sa
kojima raspolazete, i posto vam ja dam odobrenje, streljacete. Samo streljanje mora
biti izvedeno u najveéoj konspiraciji, tako da ni sam Stab brigade ne zna. Napomi-
njem vam jo$ jednom, da se ovo odnosi na sve one koji se nalaze u vasoj jedinici.
Imajte ovo na umu, jer ukoliko se ne budete drzali ovoga, snosicete licno punu
odgovornost...“ Drugovi, podvla¢im i naglasavam da se sav nas rad i posao zasniva
na konspiraciji, i samo na konspiraciji. Ukoliko u toku ¢i$¢enja naidete na slucajeve
da pojedine porodice odrzavaju vezu sa ¢etnicima u $umi, onoga na koga se sumnja
da odrzava vezu - streljajte najkonspirativnije, a porodici zabraniti kretanje iz sela
i obavestite je da je streljani upucen u logor.“*

Nakon, obi¢no kratkog boravka u istraznom zatvoru (najcesce svega neko-
liko dana ili sedmica), gde su cesto podvrgavani mucenjima i surovim torturama,
zatvorenici su, po pravlu tokom nodi, vezivani telefonskom Zicom i obi¢no samo
u donjem vesu, odvodeni u grupama od 15 do 30 na streljanje. Beleze se slucajevi
likvidacije lica ranjenih ratnih zarobljenika koji su direktno iz bolnica sprovodeni
na streljanje (Vlasotince, Valjevo, Beograd... ). Najcesce u toku nodi streljani su na
lokacijama na obodima gradova, u krugu samih kasarni, obalama reka i drugim
mestima. Samo tokom jedne no¢i 31. oktobra 1944. na lokaciju Lapotince kod
Leskovca izvedeno je pred streljacki vod 81 lice.”

Egzekucija narodnih neprijatelja (prema izjavi Tre$njica, ali i drugih svedoka)
vr$ena je uglavnom nocu, u potaji i na viSe mesta Sirom Beograda. Kao najveca
stratiSta pominju se:*® preko puta ambasade Turske - gde su streljana pretezno uni-
formisana lica; Belimarkovic¢ev vo¢njak (iskori$¢ene su nemacke benzinske jame,
a potom su rake kopali zarobljenici, pretezno Italijani); Banjicka uma; KoSutnjak
(oko nemackog groblja), Lisi¢ji potok — mozda najvece od svih, na mestu gde je
nekad bio majdan za vadenje granita; kod stadiona Grafic¢ara (Senjak); park Manjez;
park Ta§majdan; kod Hale pionir; Kula Nebojsa; Veliko ratno ostrvo; Ada Ciganlija;
Marinkova bara, stadion FK Obili¢; kod danasnjeg stadiona FK Sindeli¢, naselje
Braca Jerkovié¢, Rakovica; letnja pozornica Topéider; Jajinci, Zelezni¢ka kolonija,
Sarena (Careva) ¢uprija, teren ispod Avale i druga. Ponegde su kori$¢eni i nemacki
odbrambeni rovovi kao masovne grobnice. Prema prici starijih Beogradana, jos
dugo su se posle tih tragi¢nih meseci mogli videti ljudi sa asovima koji su krisSom
prekopavali Lisi¢ji potok u potrazi za grobovima svojih najblizih.

Streljacki vod je brojao obi¢no od 15 do 30 vojnika KNOJ-a, od kojih svi nisu
imali metak u cevi. Prilikom streljanja cesto su i sami vojnici dobijali nervne
napade i prezivljavali krize. Ima primera da su lica na streljanje odvodena u druge
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gradove (npr. iz okoline Leskovca i Vlasotinca u Pirot), kako se ne bi prepozna-
vali medusobno, ili su streljanja vrSena od strane lica koja nisu bila iz tog kraja.*
Postoje mnogi primeri streljanja maloletnih lica ucenika, a svojsvrstan kuriozitet je
streljanje nekoliko lica rodenih 1933, pa ¢ak i 1935. godine.”® Porodicama koje su
posecivale i donosile hranu i ogrev u zatvor, sve do same egzekucije, naredivano je
da ne dolaze viSe. Ponegde su i javno citani spiskovi streljanih (Banjica-Beograd)
ili deljene potvrde o streljanima (Obilicev venac Beograd).”*

Prvi udarni talas represije potrajao je do kraja novembra 1944. kada je, posle
govora Aleksandra Rankovica, ,,¢vrsta ruka® prema neprijateljima naroda i drzave
nastavila da deluje kroz rad vojnih i narodnih sudova koji su, budu¢i ideologizovani
i u rukama partije, postali novo orude obracuna sa politickim i klasnim neprijate-
ljem. Opsta amnestija od 21. novembra 1944. imala je samo propagandni karakter,
pre svega za svetsku javnost, o ¢cemu svedoci i dopis V. Ribnikara Titu: ,,Potrebno
je da se svet uveri da se po amnestiji i postupa. Potrebno je da Ozna pusti iz zatvora
izvestan broj uhap$enih koje amnestija obuhvata. I to da pusti odmah, bez odla-
ganja da ne bi neprijatelji mogli da tvrde kako mi donosimo zakone na papiru i iz
demagoskih razloga.“>

U blizini sedista Ozne za Srbiju u Beogradu radio je od pocetka 1945. preki Vojni
sud koji je stotine ljudi osudio na smrt.. Potonja sudenja uhapsenim i izvedenim
pred Vojni sud Prvog korpusa bila su ¢ista formalnost a ponekad i farsa. Uglavnom
su, bez obzira na stepen krivice, osudeni na smrt dok u vecini slucajeva nedostaju
bilo kakvi zapisnici sa sudskog procesa.”® O pojavi naknadnog fabrikovanja doku-
menata ima traga i u dokumentima Ozne. Tako u jednom dopisu Ozne za Hrvatsku
iz januara 1945. stoji: ,,Za jedan deo likvidiranih zatrazeno je od nasih sudova da se
izrade presude u svrhu objavljivanja $to je i uc¢injeno, dok se u drugom kaze da je od
102 vecina likvidirana bez suda®** To potvrduju i mnogi delovodni brojevi na pre-
sudama Vojnog suda u Beogradu koji su datirani na 1945. godinu, dok su Zrtve stre-
ljane jo$ novembra 1944.% Ve¢ini streljanih u ovo vreme kasnije su iskonstruisane i
napisane optuznice i presude, koje niti oni, niti njihove porodice nikada nisu videli,
niti je legalan postupak pred sudom sproveden. Optuznice su Sture i stereotipne:
»Nedicev saradnik®, ,,sluzio okupatoru ,,pozivao narod u borbu protiv NOP-a itd.
Mnogi koji su pomagali otpor protiv Nemaca, ukoliko je taj otpor iSao preko naci-
onalnog pokreta Jugoslovenske vojske u otadzbini ili koji su spasavali simpatizere
partizana i ¢etni¢kog pokreta, optuzeni su zbog veza sa Nemcima i zamenom teza
predstavljani kao ljudi koji su denuncirali patriote (npr. prof. Branko Popovi¢).
Nisu dobro prosle ni javne licnosti koje su gledale svoj posao — glumci, muzicari
i sli¢ni jer je i njihovo ponasanje tretirano kao svojevrsna kolaboracija. Liste stre-
ljanih objavljivane su u pocetku gotovo istovremeno u svim gradovima i varo§ima
(Uzicu, Pozarevcu, Jagodini, Krusevcu i dr.), a kasnije naglo prestaje njihovo javno
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oglasavanje §to upucuje na to da je posredi planska akcija. Obznanjivanje ovih spi-
skova zrtava revolucionarnog terora imalo je pre svega propagandno-psiholosku
svrhu - da zastrasi gradane i potencijalne oponente nove vlasti. Koliko se u tome
uspelo svedoci i strah prisutan tih godina kod politicki i ekonomski slomljenog
gradanskog sloja, koji je potrajao do poslednje decenije XX veka.

Kako su likvidacije privodene kraju i udar po neprijateljima postajao blazi.
Tako je Vojislav Kosovac je 22. decembra 1944. uputio izvestaj Okruznom komi-
tetu za Mladenovac izrazavajuc¢i nadu da ce se likvidacije nastaviti, te da ¢e postati
masovnije:

»Dragi drugovi, jedna stvar. Ja sam vas pitao i trazio savet, §ta da radimo sa
onima, koje nismo stigli da likvidiramo. Amnestija nas je malo preduhitrila. Dakle,
u ovome je stvar: Imamo nekoliko, koje bi morali jo$ likvidirati. To zahtevaju inte-
resi nase borbe, to zahtevaju zrtve nasih palih drugova. - Ne smemo ih ostaviti. -
Ako ih ipak posaljemo na sud u Beograd, ko zna, mogu ih osloboditi. Jednostavno
neki od njih nemaju nista tako jasno dokumentovano i konkretno, da ih neumitno
tereti. Ali jedno je tacno. A to je: veliki su nasi neprijatelji, protivnici nase borbe,
ubedeni antikomunisti i uvereni reakcionari... mogu danas, sutra biti protivnici. Jer
ako ih ostavimo savest nam nece dati mira, misao na nase pale drugove - stalno ¢e
nas ukoravati. Mi smo malo ovde likvidirali. Da smo ih 10 puta toliko likvidirali -
nigde ni za jotu ne bi pogresili. Ali zato ono §to je bas potrebno - to moramo uciniti.
Nase najintimnije ubedenje je — da ih moramo likvidirati. Prvo, to zahteva pravda
i zakoni nase borbe i nase perspektive u budu¢nosti... (...) Javite nam odmah i po
ovoj stvari — da znamo $ta ¢emo.“*

Iz navedenih dokumenata jasno se vidi da je zakljucke donosio nosilac civilnih
vlasti u srezu. To upucuje na ¢injenicu da likvidacije u ovim mestima jesu vrsili
pripadnici Ozne i preostalih vojnih snaga, ali da su u njih bile ukljucene i civilne
strukture vlasti, a da je svima njima rukovodila i usmeravala ih sreska partijska
organizacija. Zapravo prava istina je da je OZNA bila iznad organa narodne vlasti
i partije, da su ti organi do neprepozanvanja srasli, i da su predstavnici OZNE cesto
i glavni ljudi partije na lokalu ili se bar za sve bitno pitaju.

Obicaj je bio da nizi partijski i bezbednosni organi vode evidenciju o narodnim
neprijateljima i izveStavaju vise instance. U sa¢uvanoj dokumentaciji Okruz-
nog komiteta Mladenovac nalazi se i vise spiskova likvidiranih koje su im sreske
partijske organizacije redovno dostavljale. Sreski komitet iz Sopota dostavio je u
novembru spisak od 20 do tada likvidiranih ljudi, sa karakteristikama. Ve¢ina njih
bila je u ratnom periodu ukljucena u pokret Draze Mihailovica, a neki od njih zaista
su, prema ovim dokumentima, ukljuceni i u zlo¢ine nad saradnicima partizanskog
pokreta.”” Tako, na istom spisku nalazili su se i stvarni krivci i nevine zrtve, $to
je trebalo da ih pred javnim mnjenjem izjednaci.”® Za srez Grocanski sac¢uvan je
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veci broj spiskova ubijenih koji su okruznom komitetu slati na nedeljnom nivou.
Dana 22. novembra sreski komitet iz Grocke uputio je i izvestaj nadredenima sa
preciznim spiskovima o likvidiranim i zatvorenim licima. Do tog datuma (mesec
dana po oslobodenju), Ozna je u Grockoj likvidirala 72 lica, a zatvorila dvostruko
vide. Spisak streljanih je sadrzao i kratke podatke o zrtvama, gde je pored njihovih
imena bilo upisano i mesto prebivalista, datum likvidacije, te njihova ideoloska
pripadnost (najcesce ,DM®) i egzekutor (za skoro sve to je ,pov. OZNE®).” Stre-
ljanja u Grockoj nastavljena su i posle ovog datuma, a Drzavna komisija za tajne
grobnice likvidiranih posle 12. septembra 1944. evidentirala je u ovoj opstini cak
196 likvidiranih i 106 nestalih lica.*

Koliko je revolucionarna pravda bila preka govore i primeri greskom strelja-
nih ili prezivelih lica koja su se nasla na spiskovima. Najpoznatiji slucaj je glumca
Lazara Jovanovica glumca iz Beograda koji se nasao na objavljeniom spisku 105
(104) streljanih u Politici i Borbi pod rednim brojem 35:

»Jovanovi¢ Lazar bivsi glumac. Denuncirao je vi$e postenih rodoljuba kod cet-
nika, koji su ih pobili, ucenjivao e viSe postenih rodoljuba i uzimao im novac da
ih ne bi denuncirao ¢etnicima, istako se u $irenju lazi i kleveta protiv NOP-a.“*!

Pomenuti umetnik je svoje ime ¢itao na naslovnoj strani novina, a igrao je u
pozoristima sve do pocetka sedamdesetih. Da ovo nije bio usamljen slucaj govori
i primer iz okoline Dubrovnika:

»Drugovi koji su to sprovodili bili su vrlo povr$ni. Na primer u Dubrovniku
je u oglasu osudenih na smrt bio naveden jedan gradanin Dubrovnika koji se u
tom momentu nalazio na slobodi i u oglasu medu streljanima ¢itao svoje ime i
prezime ...“¢?

U drugom dokumentu u arhivi OZNe otvoreno se priznaje da je takode greskom
streljan neduzan mladic:

»Radi¢ Radisav iz sela Donja Mutnica za vreme okupacije se nigde nije mesao
a po solobodeu je greskom streljan od strane NOV-e posto u opvom selu postoje
dva Radi¢ Radisava, ista o¢eva imena a inace nisu u rodbinskom odnosu. Trebao
je da bude likvidiran Radi¢ Radisav koji je bio predsednik Ravnogorskog odbora i
$ef crne trojke u selu...ali orgnai OZNe nisu bili dobro obavesten izveli su mladeg
nevinog Radi¢ Radisava i streljali ga. I onaj je tako ostao Ziv...” U nastavku se ipak
kaze da njegova smrt i nije neka $teta jer je i on inace bio neprijatelj nove vlasti.®’

Prilikom odvodenja na egzekucije, medu egzekutorima jo$ uvek nepriviknutim
na masovna ubijanja, deavali su se razni incidenti. Jedan takav se desio u oklini
Mladenovca: ,,Izmedu 23. i 24. smo poveli deset osudenika na streljanje. Kako je
bila jaka pomr¢ina nismo ni primetili kada su se troijca odresili. Kada smo bili blizu
kraja varosi primetili smo da su se ova troica odresili, mi smo zaustavili kolonu i
ova troica su momentalno poceli da beze, drugovi su pojurili, pripucali za njima ali
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su oni uspeli da umaknu, ova druga sedmorica su pokusali onako svezani da beze
i kako su neki drugovi ve¢ otisli za onom trojicom mi smo bili primorani, da ih
likvidiramo na ulici. Posle likvidacije smo odmah doterali kola i likvidirane odneli
na streliste a krv sa ulice oprali. Ova skandalozna greska je jos$ zalosnija §to su ovo
radili sve partijci i to tri ¢lana S. P. Dura Miéa i Seka, 1 ¢lan O. K. Skoja Zarko, pol.
kom. mesta Zile i Luburi¢ ¢lan OZN-e.“**

Bilo je slucajeva da pojedinci pobegnu ili prezive streljanja i da se prijave vla-
stima ali nanovo budu streljani. Milan Tresnji¢, oficir OZN-e u se¢anjima navodi
slucaj saobracajnog policajca Stevana Poznic¢a. Ovaj posto je sluc¢ajem preziveo stre-
ljanje na Banjici(Beograd), ponovo se prijavio vlastima ubeden da je bio greskom
pred streljackim vodom. Medutim, ipak je po Tresnjicevim rec¢ima likvidiran kako
ne bi mogao da prica $ta se desavalo sa pripadnicima bivseg aparata:

»Godinu dana posle oslobodenja zemlje shvatio sam kakve smo greske Cinili.
Desetine i stotine potpuno nevinih ljudi koji nisu znali da na vreme skinu i zbace
uniforme, progutala je narodna revolucija. Svi uniformisani policajci svrstani su u
red zloglasne Specijalne policije. Takozvani, elitni deo poliicijskog aparata manje
je stradao. Tako je greh manjine platila vecina i to po nekim ¢udnim zakonima
zlehude ljudske sudbine.®

Takode bilo je i onih koji su odbegli ili preziveli pa kada su kasnije uhvaceni
osudeni su na maanje zatvorske kazne ili su ¢ak prosli bez ikakve kazne. Tako je na
primer Andri¢ Ignjat, kamenorezac iz Sapca, novembra 1944. optuzen je i osuden
kao pripadnik JVO za borbu protiv Narodnooslobodilackog pokreta i osuden na
smrt. Medutim, uspeva da pobegne, a kada je dve godine kasnije uhvacen i pored
otezavajuce okolnosti za isto delo osuden je juna 1947. na ,,samo“ osam godina
robije sa prinudnim radom.®

O nacinima egzekucije se moze dosta saznati i dostupne dokumentacije. Iako se
radi uglavnom o masovnim streljanjima uglavnom ima primera i egzekucije hlad-
nim oruzijem. Tako na primer se u jednom objavljenom dokumentu kaze:

».U Dubrovniku se justifikacja vrsila ne streljanjem ve¢ su se takva lica klala
(podvukao S. C.). Ja sam za to saznao od komandira ¢ete narodne odbrane. Likvi-
dacija je vrSena bez potrebne opreznosti i na nedostojan nacin. Jedna grupa iz
Drnisa je streljana i bac¢ena u jame a da svi iz logora nisu do kraja ubijeni tako da su
iz jame vikali- ,,Majku vam vasu ubijte me do kraja!«..Osim medu likvidiranim ima
i takovih, koji se nisu smeli likvidirati prje nego se javno raskrinkaju na sudenju pa
tek onda im presuditi. Kao primjer navodim 20 popova u Dubrovniku.“?’
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ZAKLJUCAK

Na kraju i neposredno po okoncanju Drugog svetskog rata u svim zemljama Isto¢ne
Evrope pa i Jugoslaviji i Srbiji doslo je do snaznog vala represije i revolucionarnog
terora instrumentalizacijom antifasizma u svrhu eliminisanja protivnika revolucije.
Ovo nasilje je samo jednim delom uslovljeno ratom, ,.etosom odmazde® pa ¢ak i
licnim razlozima koji neminovno prate gotovo sve oruzane sukobe u istoriji dok je
veci deo predstavljalo prvu fazu dobro isplanirane komunisticke revolucije u kojoj
je etapno trebalo eliministi njene klasne i politicke protivnike. U Srbiji je to ¢injeno
najpre likvidacijama bez sudova u reziji tajne policije a potom su primat imali mon-
tirani politicki procesi uglavnom po optuzbama, a za ratne zlocine ili neku vrstu
kolaboracije a neretko zloupotrebljeni za eliminaciju klasnih i politickih protivnika.
Dostupni i objavljeni dokumenti iz arhiva u Srbiji ali Sloveniji, Hrvatskoj ukazuju
da je proces ,,divljeg ¢is¢enja“ kao i represije nad politickim i klasnim nisu bili slu-
¢ajni niti stihijskog karaktera. Radilo se o planskoj akciji koju je vodila OZNa a koja
je samo u nekim segmentima izlazila iz svojih okvira. Ne radi o anarhi¢nim desava-
njima koji su se oteli kontroli (mada ima i izuzetaka) veca da se sve odvijalo u reziji i
pod strogim nadzorom partije koja je o svemu izvestavana i provlacila se kao crvena
nit kordini$uci rad tuzilastva, sudstva i tajne policije. Pored ratne osvete dominani
motivi za obracun bili su ideoloski i klasni. Na osnovu ovih objavljenih dokumenata
moge se na kraju izvuci nekoliko osnovnih zakljuc¢aka. Prvo, oni potvrduju da je
represija bila planska, da se radilo po unapred pripremljenim, direktivama, odlukama
uz postojanje detaljnih spiskova politickih i klasnih neprijatelja koje treba likvidirati
u smutnim, ratnim okolnostima. Drugo, intezite represije u prvim mesecima po
oslobodenju bio je drastican a broj streljanih ratnih zarobljenika, politickih i klasnih
neprijatelja meri se desetinama hiljada. Trece, iz navedenih izvestaja moze se u pot-
punosti rekonstruisati mehanizam likvidacije, hapsenja se odvijaju prema unapred
pripremljnim spiskovima na osnovu dojava dousnika, potom se vrSe masovne egze-
kucije u reziji OZN-e da bi se zatim zatrazilo pokric¢e od sudova kroz isfabrikovane
presude za neka lica, mahom uglednije gradane. Cetvrto, dokumenti pokazuju da u
arhivama postoje (ili su postojali!) detaljni izvestaji sa terena. Nasuprot uvrezenom
misljenju o likvidiranim i streljanim licima tokom 1944-1945. vodena je uredna
dokumentacija u vidu knjiga i spiskova streljanih od strane sluzbe bezbednsoti. Oni
su samo jednim delom nestali a tek u novije vreme postaju dostupni $iroj javnosti.
Takode postoje dokumenti koji ukazuju na teritorijalizaciju krivice, nejdnaki tretman
okrivljenih i primera oportunizma pojedinih republickih sluzbi (depesa Aleksandra
Rankovi¢a OZN-i za Hrvatsku). Takode ima i primera narusavanja borbe protiv
»bratstva i jedinstva“ olicenom u laznim simetrijama, mnogih primera ne¢ovecnog
preterivanja, psihopatoloskih pojava, traljavo obavljene egzekucije i sli¢no...
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»HAJLANDO VAGYOK A DELVIDEKRE AZONNAL ATTELEPULNI”

Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyei vitézek a Délvidéken (1941-1943)

BojTos GABOR

ABSTRACT

The study examines the vitéz’ settlements following the reintegration of the Southern
Territories in 1941 - primarily based on the analysis of previously unprocessed docu-
ments found among the records of the Vitéz Council of Jasz-Nagykun-Szolnok County.
The paper provides insights into the relocation from post-Trianon Hungary with the
hope of starting a new life, which was naturally linked to the possibility of establishing
one’s own landownership. The article also addresses the survey and characterization
of the county’s vitéz’ community, the acceptance or rejection of relocation, the circum-
stances of departure, and the enumeration of designated settlements.

BEVEZETES

1941. aprilis 11-én a magyar honvédség alakulatai atlépték az 1920-ban elfogadott
déli hatarokat, majd hamarosan fennhatésaguk ald vontak a Bacska, a Baranyai-ha-
romszdg, Murakoéz és Muravidék teriiletét.! A bevonuldssal, illetve az azt kévetd
gazdasag- és nemzetiségpolitikai lépésekkel szamosan foglalkoztak korabban,” igy
jogos lehet a felvetés, hogy lehet-e még barmi tjat mondani a témaval kapcsolatban.

Jelen tanulmdnyunkban egy eddig még érintetlen (azaz nem kutatott és
publikalt) iratanyagba adunk betekintést, amely a Magyar Nemzeti Levéltar
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Jasz-Nagykun-Szolnok Varmegyei Levéltaraban talalhaté. A helyi Vitézi Szék iratai
kozott, harom elkiiloniilé csomagban® — amely jelen esetben a szerkezetét is meg-
adja irdsunknak - taldlhato rendeletek, jelentések, adatlapok és dsszeirdsok értékes
adalékot nyujthatnak a délvidéki vitézi telepitések torténetéhez. Emellett atnéztiik
a Foldmoiivelésiigyi Minisztérium iratai kozott fellelhet6 ,,Délvidéki foldbirtok-
politikai tigyek; foldhoz és telephelyhez juttatds iranti kérelmek” tételeit,* tovabba
- a meglévo névsorunk alapjan — a Hadtorténelmi Levéltar gytjteményében 1évo
Orszagos Vitézi Szék Felszamolo Bizottsaganak kérddiveit.”

Ezek segitségével probaltunk valaszt kapni azokra a kérdésekre, hogy kik és
milyen motivaciok alapjan dontottek egy 4j élet mellett, mennyire voltak sikeresek
a telepitést 6sztonzd propagandaakciok; voltak-e olyanok, akik nem éltek a felkinalt
lehetdséggel, hanyan és milyen telepiiléseken telepedtek meg, illetve mi lett a sorsuk
1944 utan? Természetesen figyelembe kellett venniink a kutatasi nehézségeket, és a
varhat6 eredményekkel szemben sem taplalhattunk tul nagy reményeket. Ez utobbi
megallapitas Lérinc Péter munkdjanak feldolgozasa utan sziiletett meg benniink,
hiszen 6 a kovetkezd megallapitasokat tette a vitézek délvidéki jelenlétével kapcso-
latban: ,,lehetetlen végleges tablazatokat 6sszedllitanunk arrol: mekkora félddarabot
kaptak Osszességiikben a megszallds teljes tartama alatt a vitézek, hol és mikor jutot-
tak a birtokokhoz, vagy pedig hogy hany vitézi lakoja volt az egyes telepeknek, hany
volt kozottiik az esetleges helybeli, hany pedig az anyaorszagbdl attelepitett vitéz”

VITEZEK ES FOLDJEIK

Témank szempontjabol elengedhetetlen, hogy — ha csak roviden is - szo6ljunk a
Vitézi Rendrd], illetve a vitézi telkek rendszerérdl.” 1920. augusztus 10-i keltezés-
sel, grof Teleki Pal miniszterelnok alairasaval jelent meg az a rendelet (A m. kir.
minisztérium 1920. évi 6.650. M. E. szamu rendelete a vitézi telekrdl),® amely intéz-
kedett a vitézi telek adomdanyozasanak és alapitasanak koriilményeirdl, a telekhez
kapcsolodo jogi keretekrdl, masrészt — az eljar6 szervek kapcsan - szélt a vitézi
szék felallitasarol, tagjairdl. A kovetkezé honapokban hivatalosan is megalakult
az Orszagos Vitézi Szék, megalkottak szervezeti regulajat, illetve tobb rendeletben
tisztaztak a vitézi telkekkel kapcsolatos szabalyokat.’

Erdekes adalék, hogy a Jasz-Nagykun-Szolnok virmegyében talalhaté Karcag
varosanak 1920. marcius 15-i kozgytlési hatarozata alapozta meg Horthy Miklds
kormanyzé els6 vilaghaborus katonak megjutalmazasara létrehozott vitézi intéz-
ményének létrejottét. Ekkor ugyanis Simon Aladar azt inditvanyozta, hogy a varos
100 katasztralis hold foldet ajanljon fel Horthy szabad rendelkezésére. Horthy 1920.
aprilis 13-an megjelent Karcagon, és a tiszteletére tartott tinnepélyes diszkozgytilé-
sen igy reagalt a kezdeményezésre: ,,(...) Karcag varos képviselGtestiilete egy olyan
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hazafias tényrdl tett bizonysagot, amely a torténelemben s a jovoben arany bettikkel
lesz bejegyezve. Ezt az aldozatkészséget a legnagyobb 6rommel fogadom el, mert
egy régi vagyam, egy régi almom beteljesiilése kezdddik ezzel. (...) Ezt a nevemhez
fiz6d6 100 holdat is arra akarom felhasznalni, hogy a jévében Karcagnak hés fiait
donacidkban részesitsem és hogy ha az kozjogilag keresztiilvihet6 lesz, majoratus-
hoz kotom. Kitlind embereket nevelni a hazanak legels6 érdeke, akinek dédunokaja
is emlegesse, hogy ezt a foldet szépapam vitézsége révén szereztem. Karcag ezzel
tiindoklé példat statualt az egész orszag el6tt, ezt akarom mindenek el6tt konsta-
talni™°

Két évtizeddel késébb grof Teleki Mihdly foldmiiveléstigyi miniszter az alabbi-
akban Osszegezte a célzott foldosztasok okat, jelentdségét és a jovébeni terveket:
»A vitézi telkek akkor toltik be teljes mértékben azt a hivatast, amelynek érdekében
adomanyoztak ket, ha a vitézek megélhetését olyan szinvonalon biztositjak, amely
anyagi és szellemi igényeinek megfelel és ezenfeliil a mezdégazdalkodas fejlesztésé-
nek céljat is szolgaljak. A vitézi csaladok meger6sodése kozérdek, de éppen ilyen
orszagos érdek az is, hogy a vitézi telkek valdsdgos mintagazdasagok legyenek (...)""

1920 nyaran Horthy ingyenes vitézi telkek adomanyozasara hivta fel a f6ldbir-
tokosokat,'> dm a kezdeti felajanlasi lendiilet hamar kifulladt. E164llt az a helyzet,
hogy tobb vitéz volt, mint amennyi foldteriilet. Hiaba proébalt az Orszagos Vitézi
Szék tjabb és ujabb médokon f61dhoz jutni,” a korszakot végigkisérte a vitézi telkek
hidnya." A ,telepitésrol és mas foldbirtokpolitikai intézkedésekrol” szol6 1936. évi
XXVIL tc."* életbe 1éptetése utan — mely leszogezte, hogy torekedni kell a vitézi rend
tagjainak ,kisbirtokban részesitésére” — az Orszagos Vitézi Szék megkezdte a telek
nélkiili vitézeknek attelepités utjan valo f6ldhoz juttatasat. Erre azért volt sziikség,
mert biztosnak lattdk, hogy nem tudnak minden vitéznek sajat telepiilése hatara-
ban telket biztositani, tovabba a harmincas évek végére meghaladta a haromezret
a telepitésre jelentkezok létszama. 1939 tavaszan példaul o6t telepiilésre kerestek
foldmtiveléshez ért6 vitézeket: Baratfoldmajor és Hegyeshalom (Moson varmegye),
Magyarboly (Baranya varmegye), Perdocpuszta (Somogy varmegye) és Zalalovo
(Zala varmegye).'® A helyzetet azonban komolyan javitotta, hogy az 1938 és 1941
kozott visszacsatolt orszagrészeken jelentds foldteriiletekhez jutott az Orszagos
Vitézi Szék: a Felvidéki Kormanybiztossag utjan 5660, Eszak-Erdélyben 218, mig
a Délvidéken (Bacskaban: 2269 + a Délvidéki Telepitési Kormanybiztossag utjan
6586, Baranyaban: 4294, Murakozben: 296) 6sszesen 13 345 katasztralis holdhoz.®

Itt kell szolnunk a zsidétorvények (és rendeletek) kovetkeztében a Vitézi Szék
tulajdonaba keriilt birtokokrol, hozzatéve, hogy a ,,mezdgazdasag »zsidotlanitdsa«
egy 1939-t6l 1944-ig tartd folyamat volt™'* Az 1939:1V. tc. szerint a zsidokat kote-
lezni lehet 0sszes mezdgazdasagi ingatlanuk atengedésére (tulajdonul vagy kis-
haszonbérletek szamara), mig az 1942:XV. tc.! ,,4j korszakot jelent a Vitézi Rend
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foldszerzésében”.? A végrehajtasrol sz6l6 rendelet szerint a kisajatitott birtokok
koziil az 5-100 hold kozotti szantéfoldeket, illetve az 5-20 hold kozti sz616birtoko-
kat — 0sszességében tobb tizezernyi holdrol volt sz6 — a Vitézi Szék oszthatta szét.”

ELSO ETAP: 1941. MAJUS — 1941. AUGUSZTUS

1941. majus 9-én egy sokak életét felkavard korlevelet adott postara Jasz-Nagy-
kun-Szolnok Varmegye Vitézi Széke.* A varmegyei kozségek és varosok vitéz
Ormesterein és hadnagyain keresztiil (6sszesen 49 f6) majus 8-i datummal ella-
tott tdjékoztatd szerint ,,a Délvidék felszabaditdsaval az allam tulajdondba keriilt
»dobrovoljac«® foldekbdl (...) telepitések lesznek, melyhez a Vitézi Rend erétel-
jes bekapcsolasa folyamatban van”. Ezt kovet6en szolt az attelepitési feltételekrol:
részben zart vitézi csoportos telepités, részben mas telepesek kozotti elhelyezés
lesz; csak foldmiives, gazdalkodd vagy foldmiveléssel allanddan foglalkozo vitéz
vehet6 figyelembe; azonnali és végleges attelepiilés; vezetési alkalmassag és példa-
adas. Hangsulyoznunk kell, hogy mindossze egy hetet kaptak erre az egész életet
megvaltoztatd dontésre az érdekl6dok ugy, hogy a rovid levélben tobb figyelemre
mélté bizonytalansag is tetten érhetd: ,,valdsziniileg minden telekhez lako és gaz-
dasagi épiiletek tartoznak’, a vételar és a torlesztorészletek ,,ma még ismeretlenek”,
»[e] yes telkeken él6 és holt felszerelés is lesz. Ahol nincs, ott az Orszagos Vitézi Szék
ilyet megfizetési kotelezettség mellett biztosit” (kiemelés a szerz6tdl - B. G.). Majus
16-ig az alabbi 11 kérdésre vartak a viszontvalaszt: Hajland6-e azonnal attelepiilni
vagy csak foly6 év 6szétdl kezdve? Tiszti és altiszti vitézek jelentkeznek-e telepve-
zetdi tisztség betoltésére? Foglalkozasa? Katonai rendfokozata? Csaladi allapota?
A csaladtagok koziil kik vannak a jelentkez6 kozos haztartasaban és eltartdsaban?
A csalddtagok koziil kik élnek jelentkez6tdl kiilon haztartasban? Hany és milyen
allata van? Gazdasagi felszerelése van-e és az mibdl all? Ingatlanvagyona (f6ldje,
haza) van-e és mennyi? Hajland6-e ingatlanat attelepiilése esetén értékesiteni és
leend? vitézi telkének felszerelésére forditani?

Azért tartottuk fontosnak kiemelni a majus 8-i datumot, mert a kdzponti tajékoz-
tatot csak két nap mulva adtak ki.”” A dr. vitéz Bonczos Miklos beliigyi allamtitkar,
menekiiltiigyi és telepitésiigyi kormanybiztos, valamint vitéz Igmandy-Hegyessy
Géza vitézi torzskapitany dltal szigndzott levélben tobb konkrétumot is megtudha-
tunk a telepités mikéntjérdl.” Ezek szerint a Bacskaban és a Baranyai haromszogben
taldlhato zart telepekre a ,kiilfoldi magyarok” kozé kb. 10% vitézt fognak telepiteni
olyan mddon, hogy két vitézi csalad harom dobrovoljac foldjét kapja meg (egy
dobrovoljac telepegység 8 kat. hold 1100 négyszogol nagysagu volt). A szervezési
feladatokat, tobbek kozott a vitézek koordinalasat és szétosztasat a kiilonbozo tele-
pekre a Szegeden (a Kalvin tér 6. szam alatt) felallitott és majus 15-t6] miikodo Vitézi
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Kirendeltség fogja intézni. A tdjékoztatohoz Igmandy-Hegyessy kiilon kiegészitése-
ket fliz6tt. Egyrészt leszogezte, hogy ,ilyen kedvezd koriilmények” tobbet nem lesz-
nek a telepitésre, masrészt nemcsak megnevezte a telepitésben ,legkdzvetlenebbiil
érdekelt” Vitézi Székeket (Bécs-Bodrog, Békés, Borsod, Csanad, Csongrad, Eszak
és Dél-Pest, Jasz-Nagykun-Szolnok), hanem résziikre 1000-1000 pengét ki is utalt
az elozetes intézkedésekre, harmadrészt felhatalmazta a Varmegyei Vitézi Székeket,
hogy (ez is fontos tényezd a folddel kapcsolatos kérdéskorben) a ,,megélhetést nem
biztosito vitézi telkeket ez alkalommal 6sszevonhatjak, életképtelen vitézi telkekrol
lemondhatnak, s6t, ha sziikséges, életképtelen telephelyek Osszes vitézeit részben
vagy egészben attelepithessék” (kiemelés a szerz6tdl - B. G.).

Miel6tt bemutatnank az attelepiilésre jelentkezdket, szélnunk kell a Kilfoldi
Magyarokat Letelepitd Kormanybiztossag tajékoztatdirdl (I-IX.), amelyek 1941.
majus 13. és 1941. augusztus 18. kozott sziilettek, és a bukovinai székelyek attelepi-
tésének® részletezése mellett fontos adatokat tartalmaznak a vitézekre vonatkozéan.
Egyrészt megtudjuk, hogy Szeged mellett Ujvidéken is kormanybiztosi kirendeltség
létestilt (I. szamu tajékoztatd, 1941. majus 13.), masrészt kozli a betelepiilt vitézek
szamat. Ez junius 14-én (V. szamu tajékoztatd) 71 vitéz volt 167 csaladtaggal, b
harom hét mulva pedig 178 vitéz 722 f6vel (VII. szamu tajékoztatd, 1941. julius 8.).°

Joval a telepités meginduldsa utan, 1941. julius 15-én jelent meg az 5280/1941.
M.E. szamu rendelet ,,a visszafoglalt délvidéki teriileteken végrehajtott foldbirtok-
rendezéssel kapcsolatos kérdések szabalyozasarol”*! Ez alapjan vitézi telek céljara
atlagosan tizenot kataszteri holdat lehet juttatni, illetve a megallapitott vételarnak
75%-at kellett kifizetnitik.

A majus 9-én kikiildott felhivast majus 14-én — tjabb részletekkel és immar tele-
piilésenkénti névsorral ellatva - jbol kiadtak,” hangstlyozva, hogy ugyan siirgés
a telepiilés (,,a kukorica vetés még hatra van”), am csak a rendezett csaladi életiiek
johetnek szoba (,,nem johet tekintetbe az, akinek olyan veszekedds természetii
felesége van, aki a teleptiilésen a békét megbontatna”), tovabba, hogy a dontés utan
napokon beliil indulni kell.

Nézziik meg ezek utan, hogy kik és milyen megfontolasbol jelentkeztek, hogyan
tortént az attelepiilés és milyen nehézségekkel kellett a telepeseknek szembenéz-
niiik 4j lakhelyiikon.

Osszesen 46 vitéz jelezte attelepiilési szdndékat,” koziiliik két 6 adatlapjt més
Vitézi Székekhez tovabbitottak, egyet pedig — potjelentkezés, majd lemondas miatt
- nem kiildtek be a kozpontba. A tobbiek adatlapja valtozatos részletességii: volt,
aki csak annyit irt, hogy attelepiil, ha nagyobb telket kap a mostaninal (pl. Berényi
Janos, Kuncsorba), mig voltak, akik tobboldalas kiegészit6 anyagot mellékeltek. Ez
utobbiak kivétel nélkiil tiszti vitézek voltak. Koziilikk Ligety Istvan (igazgat6-tanitd
Tiszapiispokiben) minimum 50 hold foldet kért egy varoshoz kozeli tertileten, mivel
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szerette volna folytatni pedagogusi munkajat, illetve azt autdjaval konnyebben meg
tudnd kozeliteni. Martha Béla (ny. igazgatd-tanitd, ekkor orgonista-kantor, karnagy
a kisujszallasi reformatus egyhaznal) telepvezetdi tisztség betoltésére jelentkezett, am
sem allatallomanya, sem gazdasagi felszerelése nem volt, sot a sziikséges anyagi ala-
pot is csak felesége pénzt6kéjébdl és ingatlanaibdl tudta volna fedezni. Pethd Laszlo
jaszapati gazdalkodod pedig olyan hattérrel rendelkezett, amely miatt nehezen érthet6
a szandéka - annak ellenére is igy van ez, hogy telepvezetd szeretett volna lenni egy
,»k0zép nagysagu, lakohazzal és gazdasagi épiiletekkel felszerelt” vitézi telekkel. Peth6
ekkor egy beltelken épiilt 10 éves, 3 szobds, konyhas uri lakéhazban élt csaladjaval,
amihez tartozott egy istalld, 6lak, magtar, illetve 40 db termé gyiimolcsfa. Volt 13 hold
akacerddje és 4 hold szantoja, nagy méhészete. Minden fontos szerszam és felszerelés,
500 tojasos keltet6gép, benzinmotor, szivattyu, kézi vetégép rendelkezésére allt.

A jelentkezé legénységi vitézek tobbségének sem allatdllomanya, sem gazda-
sagi felszerelése, sem ingatlanvagyona nem volt. Vajjon Palnak egy tenyészkocaja,
Dardczi Gabornak és Kunhegyesi Istvannak egy haza, O. Kovacs Janosnak egy
haza és egy hold foldje, Vizi Lajosnak négy malaca és egy fél hazhelye volt - hazat
azonban le kellett bontani, mert az 6sszeomldssal fenyegetett. Molnar Gabornak
Jasztelekrol biztosabb volt az egzisztencidja: kilenc hold f6ldes tanyas birtokkal birt,
volt pl. kocsija, szanja, ekéje, vasboronaja és allatallomanya (6kor, tehén, sertés).

TObb vitézi telekkel rendelkezd vitéz is beadta kérelmét, koziiliik tobben (Deb-
reczeni Karoly, Fodor Béla, Ilyés Sandor — mindannyian turkeveiek) f6ldjiik gyenge
mindségére, annak szikes talajara hivatkoztak.*

Az alattyani Burka Janos azzal a kijelentéssel erdsitette esélyeit, hogy tudja, hogy
»a hatarvidéken az 6rkatona szerepe var ram, de én ezt a szerepet szivesen valla-
lom, mert tgy a békében, mint hdbortban ezt a szerepet toltdttem be”, a szolnoki
Fenyvesvolgyi Gyorgy magyarkanizsai sziiletésére, adorjani és zentai rokonsagat
hozta fel érvként. A jaszarokszallasi Varhelyi Istvan adatlapja bekiildése mellett
kritikat és feltételeket is megfogalmazott: ,,a fold ara holdanként nincs megalla-
pitva, s ennél fogva majd késobb olyan arat allapitanak meg érte, hogy azt életemen
keresztiil nem tudom kifizetni; csak abban az esetben vagyok hajlandé az attelepii-
lésre barhova vitézi telekre, ha annak az arat ki is tudnam fizetni a legrévidebb id6n,
4-5 éven beliil és nem a mai magas foldaron, és ha lakas is van rajta”.*

A szoros hataridd lejarta utani masnap (majus 17-én) maris kikiildték a vitézek-
nek a sziikséges tudnivalokat tartalmazo korleveleket. Az attelepiilék annyit tud-
hattak meg, hogy az azonnal atveend§ vitézi telkiiket a Ferenc-csatornatol délre
esd teriileten jelolték ki (pontos helyszint nem kozoltek), és a beutazasi engedély-
16, a célallomasra utazasrol a szegedi Vitézi Kirendeltség gondoskodik.** Ehhez
képest majus 19-én a turkevei Kovacs Lajos Szegeden azt a tajékoztatast kapta,
hogy Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye vitézei Topolya kozség hatardban kapnak
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ingatlant, a kozségt6l harom kilométerre fekvé vasut és muaut mellett. Ezt erdsitette
az a majus 22-én sziiletett értesités, amely szerint azonnal utba indithat a Varmegyei
Vitézi Szék tizenharom vitézt Radivojevicevo telepre (Istenvara, majd Istenes).”
A szervezés gyengeségét tobb példaval is igazolni tudjuk. Egyrészt Topolyat jelolték
meg kirakod¢ allomasként a fenti telepre, holott az Csantavér volt, masrészt két vitéz
(akarcagi Lazanyi Istvan és Vennes Gyorgy) engedély nélkiil elhagyta kijel6lt helyét,
és Bacs-Szokoldcon telepedett le, harmadrészt a jaszapati Réz Ferencet csak ideigle-
nesen telepitették le Csantavéren, végleges telkét elmondasa szerint majd csak Gsszel
fogjak kijel6lni; negyedrészt a jaszteleki Molnar Gabort (hidba tisztazta otthon, hogy
felesége és gyermekei csak sszel érkeznek utdna) egyszerten visszaforditottdk Sze-
gedrdl, mondvan, csak csaladostol egyiitt lehet attelepiilni; 6todrészt a Nagyfényen
letelepedd vitézek szerint a szolnoki székkapitanysag allaspontja az, hogy a csalad-
tagokat csak parancsra lehet maguk utan hozni - ,,Ezt a parancsot varjak ma is”.*

Tobben raadasul nem akartak latatlanban végleg elkotelezdni (pl. Hollé Mihaly,
Kiss Istvan, O. Kovacs Janos, Ladar Marton torokszentmikldsi és Deak Mihaly fegy-
verneki vitézek), és el6bb meg akartdk nézni, hogy hova, milyen koriilmények kozé
fognak koltozni. Azt gondolom, nem véletlen, hogy az Orszagos Vitézi Szék majus
23-an megtiltotta a csak megtekintésre torténd beutazasokat, bar az is igaz, hogy
ekkor még a katonai kozigazgatas volt érvényben.” Hidba hangsulyoztak, hogy a
foldek mindeniitt egyforman jé mindségtiek és a lakohazak is ,,koriilbeliil” egyfor-
mak, az attelepiiléknek sulyos dontést kellett meghozniuk.* Az informaciéaramlas
sem volt igazan megfeleld. Errdl tanuskodik a Varmegyei Székkapitany kétségbe-
esett és azonnali tdjékoztatast kérd levele, amelyben a fent emlitett 6t vitézt kereste:
»egyaltalan nem tudok semmit arr6l, hogy ment-e valamelyik és ott maradt-e vagy
mi van veliik. (...) Kérem azonkiviil siirgdsen jelenteni, hogy a felsorolt 5 vitézzel
mi van. Otthon vannak-e, dttelepiiltek-e*!

Hogyan tortént a beutazas? Kétféleképpen lehetett utazni: ha a székkapitanysag
katonai szallitélajstrommal adta fel a csomagokat — ekkor nem kellett dijmentes
utazasi utalvany, mig abban az esetben, ha az attelepiilk az ing6sagaiktdl/allata-
iktol kiilon utaztak, erre sziikség volt. E16szor is azonban sziikség volt beutazasi
engedélyre, amelyet csak kozségi igazolas fejében dllitott ki a honvéd allomas-
parancsnoksag. A vasuti kocsikrdl a vitézi hadnagy gondoskodott, 6 ajanlotta a
szallitmény vezet6jét is. Ha az Ujvidéki Kirendeltség megadta a kirakodéallomast,
akkor egyértelmiien kellett kidllitani az utazasi utalvanyt (pl. Tarkevérél Szegeden
at Topolyara), ha azonban a szallitmanyban kiilénb6z6 tutiranyu és kirakoddallo-
masu vitézek utaztak, akkor Szeged-Rdkus palyaudvarig kellett iranyitani az étte-
lepiil6ket, ahol szétosztottak dket.

Konkrét példan keresztiil: Lazanyi Istvan nejével és két gyermekével egyiitt
telepiilt at. Miutan jelezte a pontos idépontot, a hadnagya értesitette a varmegyei
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székkapitényt, aki azonnal megrendelte a MAV-t6l a sziikséges tehervagont Kar-
cagra, jelezve, hogy azt — a Telepitési Kormanybiztossag terhére — katonai szalli-
tolajstrommal adnak fel: ebben az esetben ugyanis az atkoltozkodok ingosagukkal
egyiitt a teherkocsiban utaznak. Kiemelte, hogy ,,ha ennek vasuttehnikai ok miatt
akadalya lenne, akkor ezt tavbeszélon kérem bejelenteni és akkor a személyek
részére dijmentes utazasra jogosito igazolvanyt fogok igényelni”, bar az utalvanyok-
bdl mar csak kevés allt rendelkezésre.*

1941 jaliusaban az Orszagos Vitézi Szék két fontos dontést hozott: julius 12-i
hataridével bezartak a Szegedi Kirendeltséget, és dontottek arrdl, hogy a hénap
végéig be kell fejezni a telepiilésre kijelolt vitézek atkoltoztetését és elhelyezését.

1941-ben tehat 6sszesen 16 varmegyei vitéz keresett és talalt maganak uj hazata
visszatért Délvidéken. Roviden kozoljiik, hogy kik 6k és hova telepiiltek.”

Beregszaszi Janos 2370. legénységi, Turkeve. 1896-ban sziiletett. 1941-ben
lemondott 14 holdas tirkevei vitézi telkérél.* Az iratok szerint tobb telepen is meg-
fordult: 1941. junius 4-én Csantavéren volt, alig 20 nap mulva, junius 23-an mar
azt olvashatjuk, hogy Nagyfénybdl mas telepre lett athelyezve. 1941. julius 24-én
lakhelyének Orsz4llds-Saripuszta, szeptember 26-an Hadikkisfalu volt feltiintetve.

Bori Janos 9301. legénységi, Alattyan. 1882-ben sziiletett. Andrasmezd kozség-
ben (Tomislavci, Andrasvara) telepedett le.

Burka Janos 968l. legénységi, Alattydn. 1892-ben sziiletett. Attelepiilésének
indoklasaban kiemelte, hogy csaladja jovojét azzal szeretné biztositani, hogy ,,édes
hazank aldott f61djébdl egy darabkat” kap a Délvidéken. 1941. méjus 28-4n utazott
el két gyermekével egytitt. Az 6sszegz6 tablazatban piros ceruzaval: Radivojevicevo.

Gal Kalman 3003. legénységi, Turkeve. 1897-ben sziiletett. 1941-ben lemondott
14 holdas turkevei vitézi telkér6l.*” Nagyfénybe lett telepiilésre kijelolve. 1941. szep-
tember 11-én a szomszédos Bacsjozseflalvat tiintette fel lakohelyként. Gal ugyanis
5000 pengd kartalanitast kért vitézi telkéért és az fekvo ingatlanokért, am minddssze
3000 pengoére becsiilték tavollétében. A pénzre pedig - az itt elszenvedett vizkara,*
majd a joszagallomanya eladasa miatt — oriasi sziiksége volt. Kényszerhelyzetében
elfogadta a felajanlott 0sszeget, de csak azonnali kifizetés formajaban - ,,minden
anyagi erémet dsszeszedtem, hogy az itteni lakast ugy ahogy kijavitgassam’, raada-
sul nincs istalld és egyéb helyiségek.

Hegediis Lajos 2822. legénységi, Turkeve. 1877-ben sziiletett. 1941-ben lemon-
dott 14 holdas tarkevei vitézi telkérél.”” Attelepiilési helyiill Andrdsmezd kozség
(Tomislavci, Andrasvara) volt kijel6lve, dm julius 24-én Bajmokot emlitették a for-
rasok.

Horvath Lajos 4174. legénységi, Tarkeve. 1886-ban sziiletett. 1941-ben lemon-
dott 3 holdas turkevei vitézi telkérdl.* Andrasmez6 kozségben (Tomislavci,
Andrasvara) telepedett le. Késobb attelepiilt Bajmokra.
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Kiss Istvan 7017/1. legénységi, Torokszentmiklos. 1909-ben sziiletett. 10 hold
vitézi telkérél mondott le. Istenes kozségben (Radivojevicevo, Istenvara) telepedett le.

O. Kovacs Janos 99975. legénységi, Torokszentmiklds. 1892-ben sziiletett. Iste-
nes kozségben (Radivojevicevo, Istenvara) telepedett le.

Kovacs Lajos 9976. legénységi, Turkeve. 1895-ben sziiletett. Nagyfénybe lett
telepiilésre kijelolve.

Ladar Marton 6452. legénységi, Torokszentmiklos. 1896-ban sziiletett. Istenes
kozségben (Radivojevicevo, Istenvara) telepedett le.

Lazanyi Istvan 9573. legénységi, Karcag. 1885-ben sziiletett. Nagyfénybe lett
telepiilésre kijelolve, am végiil Bacs-Szokolacon (Bacsandrasszallas) telepedett le.

K. Nagy Lajos 9754. legénységi, Mez6tur. 1886-ban sziiletett. Andrasmez6 koz-
ségben (Tomislavci, Andrasvara) telepedett le. 75%-os hadirokkantsaga miatt (és
hogy fia még nem volt katona) majus végén elutasitottak, junius 17-én mar utazott
U4j lakhelyére.

Pintér Pal 7511. legénységi, Tiszakiirt. 1892-ben sziiletett.

Réz Ferenc 2222. legénységi, Jaszapati. 1887-ben sziiletett. A veje tajékoztatasa
szerint 1941. méjus végén ideiglenesen Csantavéren telepedett le. Az 6sszegz6 tab-
lazatban piros ceruzaval: Radivojevicevo.

Sziics Ferenc 665. legénységi, Tiszavarkony. 1889-ben sziiletett. Fia tajékoztatasa
szerint 1941 juniusaban attelepitették Istenes kozségbdl (Radivojevicevo, Istenvara)
Nagyfénybe.

Vennes Gyorgy 9460. legénységi, Karcag. 1891-ben sziiletett. Nagyfénybe lett
telepiilésre kijelolve, am végiil Bacs-Szokolacon (Bacsandrasszallas) telepedett le.

M. kir. Honv. Allomdsparancsnoksig Szolnok,. Nyilv, tart, sziun Be

Utazasi igazolvany.

Magyar katonai igazgatis alatt illd teriiletre . vitéz Ssziies Edlmdn

-nak megengedem, hogy e -.--re utazhasson és ott

i n' tényleges szolgilatot teljesitd

meglitogathassa (letelepedési helyéiil kijelilt letelepitett apjdhoz - vitéz Sziies Ferenc-
hez Nggxfbénx
kizséghen tdjékozddjék).
Ez az igazolviny 1941 Junius. hé 20 tél augusztus hé
20..-1';{, egyszeri oda- és visszautazdsra érvényes,

_Szolnok, g4 Junius 7 (R

P.H W
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MASODIK ETAP: 1941. SZEPTEMBER — 1942. MARCIUS

Milyen tanulsagokat lehetett levonni az Délvidékre torténd vitézi telepités elsé
litemébdl? Egy 1941. szeptember 19-én sziiletett korlevél” szerint az attelepiilési
lehetdség hirtelen és varatlanul érte a vitézi szerveket, tovabba maguk a vitézek
sem alltak elég gyorsan rendelkezésre, igy kedvezd helyekrdl kiszorultak. Ennek
kovetkezményeként a vitézi szervek — a tovabbi varhaté foldszerzésekre valo tekin-
tettel (Baranya és Banat jott szoba ekkor) - olajozottabb adminisztraciot vartak
el minden résztvevotol. Ez konkrétan azt jelentette, hogy az el6z6 jelentkezések
hatalytalannd valasa miatt j 6sszeirasok készitésére hivta fel a varmegyéket — kiilén
szerepeltetve a Baranyaba és kiilon a Banatba attelepiilni kivanokat. Csak azokat
vartak, akik foldmiiveléssel-gazdalkodassal foglalkoznak, illetve vezetésre és pél-
daadasra alkalmasnak mutatkoznak. Az elsé etaphoz képest nem valtozott az az
el6iras, hogy az attelepiilési hely el6zetes megtekintése nem lehetséges, és most is
leszogezték, hogy aki ,,nem jelentkezik az attelepiilésre, mashol vitézi telekre nem
szamithat”. A hdrom honapos hataridé (1941. december 15.) valéban jelzi, hogy az
Orszagos Vitézi Szék tanult az el6z6 szakasz olykor kaotikus eredményébdl.

A kovetkezd hetekben, honapokban azonban csak csordogaltak a jelentkezé-
sek, jellemzd inkabb a jaszsagi also jaras esete volt, ahonnan senki nem érdekld-
dott a vitézi telek megszerzése irant. Nem meglepd tehat, hogy 1942. januar elején
ujabb korlevelet™ adott ki az Orszagos Vitézi Szék. Konkretizaltak a betelepitend6
helyeket: a Beremendtdl délre 1év6 Zrinyi- és Horthy-telep, a Darda kozség melletti
Ughljes- (Olyves) és Schweitzernica-telep (Orhely) volt az elsédleges cél, tovabba
volt még néhany iires hely Magyarbolyon; felemelték az eddigi 15 holdas legénységi
vitézi telekméretet 20 holdra; az elsé szakaszhoz hasonldan a vitézi telek és épii-
letek vételarat 47 év alatt kell torleszteni; 3 évi foldadomentességet garantaltak; a
telepeken volt iskola, a kornyék pedig jo felvevépiacokkal rendelkezett. Ha azonban
kérdés* érkezett a telkekkel és a feltételekkel kapcsolatban, a korabbi szakaszhoz
hasonldan csak a bizonytalansagot érezhetjiik. Példaul: ,,a telkek megvaltasi ara
el6ttem is ismeretlen’, ,hogy az egyes vitézi telkekhez milyen lako és egyéb épiiletek
tartoznak, azt nem tudom, az valdszintileg kiilonb6zd”, a telepeknek ,,kozségtdl,
vasutallomastdl és muuttdl vald tavolsaga eléttem ismeretlen’, ,,az évi torleszto-
részlet nagysagat sem tudom’, a felszerelések értéke és fajtdja ,,elé6re nem tudhato”
Mindez nyilvdn nem erdsitette a palydzok elkotelezodését.

Nem hallgattak el a hatranyokat sem: a Darda melletti két telep még nem volt
kiiiritve, sot az ezekhez tartozoé foldek a folyd gazdasagi évre haszonbérbe voltak
adva. Ez azt jelentette, hogy hidba telepiilnek at - a tervek szerint mar aprilis folya-
man -, csak az épiileteket, a belsdséget és a konyhakertet vehetik birtokba. A koz-
ponti el6iras szerint fel kellett hivni a vitézek figyelmét, hogy ,attelepiilésiikkel
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csaladjuk és leszarmazoéik végleges boldogulasanak alapjat rakjak le s ez olyan élet-
cél, amelyért egy vitéz csaladfének nem szabad visszariadnia azoktdl a nehézsé-
gektdl, amelyek a megszokott kornyezetbdl valo elszakadassal és egy uj gazdasag
berendezésével jarnak”

Tovabbi konnyitést jelentettek be 1942. janudr 17-én:? immar fel lehetett venni
a listakra a vitézi kérvényekkel még folyamatban lévoket, és azokat, akiknek a kis
ezlist vitézségi érem kétszer, vagy a kis eziist vitézségi érem egyszer és a Nemzetvé-
delmi kereszt kitiintetés a birtokukban volt.

A b6 egy honappal késobb sziiletett kimutatdsban mindéssze 12 név szerepel,
am az értékelésiik szerint tobbet is alkalmatlannak minésitettek, pl. Csontos Laszlot
(Karcag, 1941-ben is jelentkezett, de visszalépett): vitézi telke zar alatt, kdlcson-
nel és adohatralékkal terhelve; Olah Imrét (Dévavanya): vitézi telkérdl lemondott,
nagy addhatraléka van; Perge Andrast (Karcag): ténylegesen szolgal; Toth R. Janost
(Jaszfelsészentgyorgy): hataridére nem tud attelepiilni. Harom tovabbi vitéznél az
»alkalmas” jelzd szerepel, am Fenyvesvolgyi Gyorgy (Szolnok) hivatasos katona
volt (allitasa szerint az attelepiilés idejére nyugallomanyba keriil), Racz Sandornak
(Mezétur) és Simon Laszlonak (Turkeve) pedig hianyoztak a kitiintetési javasla-
tai. Maradtak oten, am koziilitk négyen, P. Kovacs Andras (Tarkeve), Kun Ignac
(Torokszentmiklds), Kunhegyesi Istvan (Kunhegyes) és Varhelyi Istvan (Jaszarok-
szallas) szerepeltek az 1943-as Osszeirasokban is.

Harom észrevételt biztosan tehetiink a telepitések ezen szakaszdhoz. Az elso,
hogy Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyében érezhet6en visszaesett a ténylegesen
érdekl6do és jelentkezo vitézek szama. Orszagosan jobb volt a helyzet, egy 1942.
marcius 17-i korlevél szerint az attelepitésre jelentkezett, mar felavatott vité-
zek létszama mintegy haromszorosa volt a betoltendd vitézi telkek szdmanak.*
A masodik, hogy a telepiilések vitézi vezet6i — a teljesitési kényszer miatt — mar
olyanokat is felterjesztettek, akikrdl vélhetéen eldre tudtak, hogy nem fognak meg-
felelni. Mez6turon az alabbi négy nevet terjesztették el6: Cs. Gabor: ,,sziilei 50 évig
vadhazassagban éltek, tudomdsom szerint erkélcsi bizonyitvanyt felesége részére
nem tud megfelel6t mellékelni’; F. Zsigmond ,,gyermeke nincs. Az italt szereti’;
L. Mihaly ,,alland¢ foglalkozasa ciganyzenész, felesége torvénytelen szarmazasu
s igy ezen vonatkozasban keresztlevelet csatolni nem tud”; N. Istvan ,az 1920-
25-6s években egy izben becsiiletsértésért, egy izben pedig sulyos testi sértésért
jogerdsen elitéltett. El6adasabdl az tinik ki, hogy mindkét esetben jogosan jart
el, mert akit »gazembernek« nevezett csakugyan nem volt Catéi jellem, az a szerb
szarmazasu ember pedig, akit a torokszentmiklosi vasaron ostornyéllel tettlege-
sen bantalmazott, allitélag a magyarokat szidta”** A harmadik, hogy novekedett
azoknak a szama, akik a teleptiilésiikh6z kozeli ,,zsidobirtokok”-bdl szerettek volna
f6ldhoz jutni.>
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3. ETAP: 1943. SZEPTEMBER

Bar az Orszagos Vitézi Szék 1942 nyaran palyazatot hirdetett a Dél-Bacskaban fekvo
Palanka és a Dél-Baranyaban talalhaté Bolmany és Kacsfalu kozségekhez tartozo
Horthy-telep, Zornica és Brod pusztan létesitett vitézi telepeken mintegy 35 vitézi
telek betoltésére, palyazat ezekre nem érkezett.>

Az 1943. szeptember 6-an kibocsatott kozponti rendeletre” viszont igen: az
Orszagos Vitézi Szék ebben arrdl tajékoztatott, hogy egységes hatar menti vitézi
teleptiléssé alakitja a Vajszka kozség kozelében talalhatd Vitézfalut, illetve a most
megkapott 100 telepeshazbdl allo teriiletet. Az Gj épitésti hazakhoz kb. 20 holdnyi
telek tartozott.

A megkeresettek tobbsége nem kivant élni az atteleptilési lehet6séggel: ,nagyon
messzi van’, ,,feleségem szivgyengesége miatt az arra vald levegd részére nagyon
karos hatassal lenne’”, ,mar 55 éves és t6r6dott ember vagyok’, ,,nyugdijjogosult-
sagomat elvesziteném’, ,édesanyam se hajlandé elmenni’, ,80 éves apamat nem
hagyom itthon’, ,talan itthon is kapok zsidé birtokbdl”. Aki ment volna, azt vagy
alkalmatlannak minésitették (B. Bélat ,nem tartom alkalmasnak. Az az ember,
aki tobb id6t tolt a korcsmaban, mint a munkahelyén, az nem mehet a nemzetisé-
gek lakta vidékre, mert ott csak mutatvanyos lenne bel6le. Masokkal dolgoztatna,
mint itthon.”), vagy nem felelt meg bizonyos feltételeknek (gyermektelen, nem volt
kijelélt vairomanyosa). Igy éllt el az a helyzet, hogy szeptember 24-én az 6sszegzd
névsor minddssze hat nevet tartalmazott, de koziilitkk négy valéjaban nem volt
alkalmas, katonai szolgalatat t6ltotte, vagy zsidobirtokra vart.

A tiszai kozép jaras vitézeinek hadnagya az alabbiakban talalta meg a jelent-
kezések visszaesésére az okot: ,, A vitézek magatartasabol arra lehet kovetkeztetni,
hogy a jelenlegi féktelen propaganda, mely megfélemliteni kivan mindenkit, hogy
behddoljon, vagy legaldbb is semmit sem tegyen, ami a baloldal érdekeit zavarja,
igen nagy hatdssal van redjuk. Mindenki attdl tart, hogy a szerbek az angoloktol
visszakapjak a Bacskat, s6t azon feliil is még nagy teriileteket és abban az esetben
ok foldonfutokka lesznek. Hiba, hogy a mi résziinkrol csak egyesek részérdl és csak
egyesekkel szemben lehet az ellenérveket felsorakoztatni és az embereket felvila-
gositani. Tomegek felvilagositasa, batoritasa, az aldozatkészség fokozasa, a gyo-
zelemben val6 feltétlen hitnek felébresztése és ébrentartasa teljesen hianyzik. Az
ellenpropagandanak tag tere nyilik a destrualasra, a megfélemlitésre, a kishitiiség
felkeltésére és a lapulasnak plauzibilis erkolcsi alapokra valo helyezésére®
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EriLOGUS

Az elsé telepitésben a Délvidéken letelepiilt Hegedts Lajos (Turkeve) Bajmok hata-
raban, Hadikdjfaluban kezdett 4j életet csaladjaval és korabbi foldijével, Horvath
Lajossal és annak csalddjaval. Az Orszagos Vitézi Szék Felszamol6 Bizottsaganak
kérdéivében* Hegediis felsorolta, hogy mit tudott magaval vinni menekiilésiikkor,
és mit kellett hatrahagynia. Bar a telek termdképességérol és haza allapotarol nem
ir, igy is jo képet ad gazdasaga éllapotardl. ,,1944 oktober 8 ikan® Horvat Lajos
telepvezetém utasitdsa fojtdn Bajmokrol el menekiiltiink. Es at kozben A Jdnos-
halmi hat[4]rban A Vén Antal-tanydjan voltunk 1945 Marczius 10 ig meg huzddva.
A menekiilés alkalmaval el hozot ingdsagok a kovetkezdk voltak 2 16 1 kocsi 1
par hdm 1 tehén, toll ruha nemtiek Konyha felszerelések és a sziikséges élelem!
Az ott maradot joszag allomany 1 drb 1 éves iisz6 borju 1 2éves hasas iisz6, 4 drb
hasas kocza 5 drb 8 honapos sertés és 1 drb 180 kilds hizé sertés, 13 drb kacsa 200
drb tyuk és csirke félék! Gazdasagi sze[r]sza[m]ok! egy vas eke 1 rog t6r6 borona
1 négyes tagu buza borona 1 eke kapa 1 henger. Es végiil az dsszes kézi szerszamok
otan maradtak!”

Horvath joval lakonikusabban szamolt be veszteségérdl: ,,1944. okt. 9-én kény-
telen voltam a telket minden €16 és holt felszerelési targyaival egyiitt lehagyni, igy
azota kezelésembol kiesett és szerb tulajdonosa hasznalja a telket.”!

Mindketten hazatértek Turkevére.
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Az dllapotokat jol mutatja az alabbi részlet az 1941. évre vald visszatekintdbol: ,,Igen sok vitézi hazban hidnyoz-
nak az ajtok-ablakok, mert nem lehetett mindent egyszerre megcsindlni. Az Gszre és es6zésre vald tekintettel
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A FELJELENTESEK ES JEGYZOKONYVEK OSSZEHASONLITO ELEMZESE
AZ 1944-45-0S ZENTAI PARTIZANMEGTORLAS IRATANYAGABAN

ForRRO LAajos

ABSTRACT

The study deals with the examination of the partisan documents of Senta from a
source-criticism perspective, peculiarly regarding the authenticity of the post-war
reports and testimonies. During the analysis of the papers, it was unveiled that in the
case of many documented events distortion was present by exaggerations, inaccuracies
and personal values. The examined judicial records frequently hold contradictory
statements, by which the reliability of the reports is cast doubt on. The research deter-
mines that while the records sometimes correct the exaggerations which can be found
in the reports, they still cannot be regarded as totally objective sources. The study also
highlights, how the political atmosphere and personal motivations influenced the
content of the documents. In light of these factors, the historical use of the partisan
documents is only possible with thorough source-criticism.

BEVEZETES

A szovjet hadsereg oktéber 8-4n foglalta el Zentat, ugyanazon a napon Obecse,
Magyarkanizsa és Martonos is elesett. Oktober 10-én Horgos és Szabadka, 18-an
Topolya, 19-én Szenttamds, 21-én Zombor, majd 23-4n Ujvidék is szovjet, illetve
partizan kézre keriilt. A Tisza menti teriileteken az impériumvaltas — az atkelést
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leszamitva — komolyabb harcok nélkiil zajlott le, mivel a gyengén felszerelt hon-
védségi alakulatok tobbnyire még a szovjet csapatok érkezése elétt visszavonul-
tak. Zentdn is hasonldan tortént: oktober 8-dn a szovjet hadsereg ellenallas nélkiil
vonult be a varosba, éket pedig hamarosan kovették a partizanok.'

Mivel Zentan az 1941-es impériumvaltast koveten — els6sorban a magyar kato-
nasag és néhany helyi polgar részvételével — atrocitasok torténtek a szerb lakossag
ellen, sejteni lehetett, hogy sor keriil a bosszura. A Vajdasagi Levéltar 183-as fond-
janak Zentara vonatkozo iratait atvizsgalva megallapithatjuk, hogy azoknak a zentai
polgaroknak a tulnyomo tobbsége, akik 1941 és 1944 kozott valamilyen vétséget
kovettek el szerb polgartarsaik rovasara, a visszavonulé magyar hadsereggel egyiitt
elmenekiiltek. Helyettitk - mint ahogy szamos délvidéki telepiilésen — dontéen a
helyben maradt artatlanok fizettek.

A bevonuldst kovetéen napokon beliil elkezdddtek a magyar lakossag elleni
atrocitasok. A partizanok a helyi szerbekkel karéltve ledontotték Horthy Istvan
kormanyzohelyettes szobrat, valamint a F6 téren all6 orszagzaszlot is.> Megindult
a blinosnek vélt magyarok Osszegytujtése, akiket a varoshaza pincéjében 1évé ren-
doérségi fogdaba zartak. A szerencsés tuléld visszaemlékezdk brutalis banasmaodrol
szamoltak be. Allando6 jelleggel folyt az dsszegytijtott emberek kinvallatdsa és durva
bantalmazasa.’

1944. november 9-én Petar Reli¢-Cedo,* az OZNA (Odeljenjezazastitunaroda -
Népvédelmi Ugyosztély) biintet6szdzaddnak parancsnoka utasitdsanak értelmében
harom fegyveres érkezett Zentara, és a fogvatartottakat — néhany helybéli szerb koz-
remiikddésével - 10-én hajnalban likvidalta.” A gyilkossagokat mindenféle birdsagi
itélet nélkil hajtottak végre, hidba probalt ellene érvelni Isidor Nesi¢ varoselnok.
A cselekményrdl hivatalos irat is késziilt, amely szerint november 9-én 65 pol-
gar esett aldozatul. Az iratot Szloboda Janos zentai nyugalmazott tanar meglelte a
Zentai Torténelmi Levéltarban, és azt publikalta.®

A fent emlitett eset mellett tovabbi torvénytelen gyilkossagok is torténtek
Zentan. Tobben estek aldozatul a kinvallatasoknak, illetve a hadsereg tulkapasai-
nak, valamint néhany polgar esetében a késébbiekben a szabadkai katonai bir6sag is
hozott halalos itéletet. Tébb partizaniratban is megtalalhaté a zentai meggyilkoltak
névsora. Az egyik ilyen jelentés 79 likvidalt magyar nevét tartalmazza.” A vissza-
emlékezések szerint a szam nem pontos, valdszintsithetd, hogy az aldozatok szama
magasabb, és az agyonvert, meggyilkolt emberek koziil nem mindenki keriilt ra a
partizanok altal vezetett listakra.
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PARTIZANIRATOK ZENTAVAL KAPCSOLATOSAN

A torvénytelen népirtast a partizanhatalom Zenta esetében — mint ahogyan azt mas
délvidéki telepiiléseken is tette — utolag probalta meg igazolni. Az 6nigazolas a fel-
jelentések gyujtésével vette kezdetét 1944. december 6-an, amikor a helyi haborus
blinoket vizsgald bizottsaghoz megérkezett az elsé bejelentés.® Zenta kapcsan 6ssze-
sen 0t dobozban 2832 feljelentést taldlunk,” amit helyi — néhany esettdl eltekintve
féként szerb — polgarok tettek a haborus biinoket vizsgald bizottsag irodajaban.
A Zentan tett bejelentésekkel egy korabbi cikkiinkben foglalkoztunk részleteseb-
ben."” A partizanhatalom részérdl a feljelentések gytijtését kovette az ,elkovetett”
bilinok szerinti csoportba tartozé névsorok dsszedllitdsa.

A blinoket kategoridk szerint osztalyoztak:

1. bevonulds (ulazak) — a magyar hadsereg bevonuldsa sordn a helyi magyar

lakossag 4ltal elkovetett blinok;

2. hadsereg (armija) — a magyar hadsereg altal elkovetett blintények;

3. razzia (racija) — az Ujvidéken és kornyékén 1942-ben elkévetett biinok;

4. taborok (logori) - a kiilonb6z6 taborokban elkdvetett biinok;

5. er6szakos mozgdsitas (prisilno mobilisanje) — a katonai mozgdsitas soran

elkovetett blinok;

6. kényszermunka (prisilni rad) — a kényszermunka soran elkovetett blintények;

7. kitelepités (iseljivanje) — a kitelepitéssel kapcsolatos blintények;

8. vagyon elleni blincselekmények (protiv imovine)."

JEGYZOKONYVEK

Az emlitett igymenet soran azoknal a személyeknél, akiknél sziikségesnek talaltak
a tovabbi nyomozast, tanuk kihallgatdsaval Gn. zapisnikok, vagyis jegyzékonyvek
késziiltek, amelyek a feljelentett polgarok tetteit részletesebben vizsgaljak. Jellemzo,
hogy ezekben a jegyzékonyvekben nem taldlhaté meg minden feljelentett neve,
csak ott, ahol a partizanhatalom fontosnak tartott tovabbi vizsgalddast. Idénként
pedig a jegyzékonyvekben olyan nevek is megjelennek, akik ellen egyaltalan nincs
korabban bejelentés.

A Vajdasagi Torténelmi Levéltar 183-as fondjanak nagy részét ezen iratok teszik
ki.'> Az 1-t6l 33 904-ig — az 1944 és 1947 kozotti idészakot feldlelé — sorszamozott
jegyzokonyvek egy része nincs meg, de igy is 94 doboznyi anyag kutathatd. A felta-
rast neheziti, hogy az iratok egy részén kétféle szamozas taldlhato. Egyik az iktatas,
a masik a keltezés szerint, igy némelyik dokumentum nehezen fellelhetd. A vizsga-
lo6dast hiaba segiti egy helységekre lebontott lista, ennek ellenére a jegyz6konyvek
megtalalasa igényli a legkitartobb kutatdémunkat a levéltarban.
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Atvizsgalva a Zenta kapcsan felvett jegyzokonyvek fellelhetd részét megéllapit-
hatjuk, hogy a feljelentésekhez hasonl6an ezek az iratok is a likvidalasokat kovetéen
késziiltek. Mivel a tanuvallomasokat joval az események utan vették fel, nem zar-
hato ki, hogy egyes elkovetéként megnevezett személyek csupan a mar megtortént
gyilkossagok igazolasara keriiltek bele a jegyz6konyvekbe. A Zentaval kapcsolatos
jegyz6konyvek a 183-as fond anyagaban hidnyosak, illetve a rendszertelen iratke-
zelésnek koszonhetden elkeveredtek. Sok esetben a feljelentések mellékleteként
vannak meg, de néha csupdn utalast talalunk az eredeti dokumentum meglétére,
és maga az irat nincs a levéltari anyagban.

Az altalunk fellelt és atvizsgalt jegyz6konyvekben 54 nevet talaltunk. Tobbségii-
ket valamiféle blincselekmény elkovetésével vadolnak ezekben az iratokban. Van
azonban néhany olyan eset is, amikor a feljelentésbdl eredd vadat egy-egy ilyen
jegyzokonyv tisztazza, hiszen a tani masképpen emlékezik az dllitélagos biinelko-
vetd tevékenységére, mint a feljelentd. A kiilonféle blinokkel vadolt nevek kozott
- ugyan kisebb szamban - feltlinnek a magyar hadsereg és kozigazgatas Zentan
szolgalatot teljesitd személyei is.

Vizsgalodasunk eredményeképpen két nagyon fontos tényt sikeriilt megalla-
pitani. A jegyz6konyvekben feltliné nevek koziil legkevesebb 21-en az 1944-es
impériumvaltas el6tt elmenekiiltek Zentarél. Valoszintsithetd, hogy esetleg biin-
cselekmény tudataban féltek valamiféle felel6sségre vonastol, és jobbnak lattak nem
bevéarni a bevonul6 partizanokat. Ez is erdsiti azt a feltevést, hogy aki barmiféle
bunt kovetett el szerb polgartarsai ellen, az elmenekiilt. Helyettiik féképpen az itt
maradt, artatlan zentai polgarok estek a bosszt dldozataiva. Ami azonban talan még
érdekesebb, hogy a jegyz6konyvekben elvétve talalunk olyan zentaiakat, akiket a
partizanhatalom korabban, mindenféle birdsagi itélet nélkiil likvidalt. Csupan 6t
személyre — dr. Balogh Karoly, dr. Ferenczi Antal, Janek Aladar, Lakatos Gusztav,
Nagy Perge Illés — sikeriilt utélag tantivallomast kicsikarnia a zentai haborus biiné-
ket vizsgalo bizottsagnak.

Az eljaras koncepcios jellegét az is erdsiti, hogy a fent emlitett 6t zentai polgart
1944. november 9-én mindenféle itélet nélkiil a Tisza-parton likvidaltak. Ellentik
a meggyilkolasukat kovetden kezdte meg a partizanhatalom a vadak begytjtését.
Eppen ezért konnyen elképzelhetd, hogy ezek az iratok azért sziilettek, hogy egy
mar korabban elkovetett torvénytelenséget igazoljanak. Mindenképpen meg kell
jegyezniink, hogy Janek Aladdr és Nagy Perge Illés esetében a jegyzékonyvbe mon-
dott tantivallomas nem erdsiti meg a feljelentéseket.

Sokatmondé tény, hogy a Zentan birésagi itélet nélkiil likvidalt szaz koriili pol-
gar koziil csupan 6t személyre sikeriilt utélag jegyzokonyvet krealni. Azt is meg-
allapithatjuk, hogy ezekben a koncepcids eljarasokban is tobb ellentmondast sike-
rilt talalnunk, amelyeket szintén megprobalunk kibontani jelen tanulmanyban.
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Természetesen tavol all t6liink annak vitatdsa, hogy szdmos torvénytelenség tor-
tént a zentai szerb lakossaggal szemben a magyar idékben. Inkabb az elkévetok
kilétével kapcsolatban vannak fenntartasaink. Véleményiink szerint elé6fordulha-
tott, hogy egy adott biinelkévetd elmenekiilt az itélet el6l, igy 6t mar nem sikeriilt
megbiintetni, helyette az itt maradt, magukat artatlannak tud6 emberek lakoltak.
Ugyanez a helyzet a magyar hadsereg éltal elkovetett gyilkossagokkal kapcsolatban
is. A torvénytelenségeket elkovetd katonak helyett is a helyben maradt zentai pol-
garok biinhddtek.

A jegyzOkonyvek tartalmat vizsgalva szembet(ing, hogy szamos esetben — nem
ritka ez a feljelentésekkel kapcsolatban is — el6fordul a masod-, gyakran harmad-
kézbdl szarmazo informacid, vagyis a tani nem latta a blincselekményt, hanem
mastol hallotta. Ez a tény megkérddjelezheti ezeknek az iratoknak a valdsagtar-
talmat.

A tanulmany tovabbi részében néhany példa segitségével probaljuk meg a jegy-
z6konyvek készitésének folyamatat, menetét, tendenciait, illetve a feljelentéshez
valé viszonyukat bemutatni.

J6 néhany jegyz6konyvben tett vallomas szamol be a magyar csapatok bevonu-
lasat kovetd szerbellenes atrocitasokrol, gyilkossagokrol. Jovan Mago, negyvenéves,
pravoszlav vallast, magyar nemzetiségl zentai lakos 1945. februar 16-i tantvallo-
masaban a kovetkezdket nyilatkozta: ,, Amikor 1941. dprilis 13-dn délutdn, koriil-
beliil 2 6rakor a magyar hadsereg bevonult Zentdra, engem is letartoztattak a tobbi
kolonistaval egyiitt, akik az Elektromos Kozpont kozelében éltek. Mintegy 300 embert
zstifoltak be az épiiletbe. A letartéztatast a magyar hadsereg hajtotta végre Sziveri,
zentai szabosegéd és nemzetdr utmutatdsai alapjan. Egészen estig, koriilbeliil 7 oraig
tartottak fogva minket, amikor egy magas rangui magyar tiszt érkezett, és elrendelte,
hogy mindenkit engedjenek haza, kivéve azokat, akikrél a nemzetérok és a magyar
tisztek, valamint tiszthelyettesek megallapitottdik, hogy hdzuk padldasan prébaltak
elrejtézni. Osszesen 6-7 fiatal, 20 év alatti kolonistdt tartottak vissza, de a neviikre
nem emlékszem. Kés6bb Huszdr Paloc Regina, a "Pregradski venacrol’ szarmazo zen-
tai lakos elmonddsabdl tudtam meg, hogy még aznap este ezt a 6-7 fiatalt a magyar
hadsereg kivégezte. Mikozben az Elektromos Kozpontban fogva tartottak minket,
az ott tartézkodo nemzetérok - kiilonosen Sivik Géza és Sziveri, a szabdsegéd - a
magyar katondkat elleniink uszitottdk, azt allitva, hogy mi okoztuk a haborut, és hogy
egyes hdzakbdl tiizet nyitottunk a magyar katondkra.”™

A tanu vallomasabdl tulajdonképpen kiolvashato, hogy a bevonul6é magyar had-
erd az 6t ért tamadas miatt 9sszegyUjtotte a kornyékbéli szerb lakosokat, és akikrdl
bebizonyosodott, hogy részt vettek a tdmadasban, azokat statarialis eljaras kere-
tében kivégezték. A jegyzokonyv szerint a helyi magyar nemzetérok uszitottak a
foglyok ellen, de a kivégzéseket a magyar hadsereg hajtotta végre.
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Magé vallomasaban arrdl is szdl, hogy tobbszor volt letartdztatasban, és a bor-
tonben latta, amint a foglyokkal kegyetlenkedtek. A jegyzékonyv tovabbi részében
olyan dolgokrél szamol be, amit nem latott, csupan hallomasbol értesiilt réluk.
Elmondasa szerint neki Javorszki Jozsef zentai lakatossegéd mesélte — aki az esetet
Nagy Mélykuti Vilmostol hallotta -, hogy egyik éjjel Dome Géza, Mészaros Lajos
egy debreceni honvéd 6rmester tarsasagaban harminc szerb foglyot kisért a Tisza-
partra, és ott kivégezte 6ket. Nem tudjuk, mennyire hihetiink a harmadkézbdl szar-
mazd informdcidnak, de az tény, hogy mind Déme, mind pedig Mészaros tavozott
a varosbol a magyar csapatokkal.'* Mészaros honapokkal késobb visszatért, ekkor
a partizanhatalom elfogta, birdsagi uton halalra itélte, és kivégezte."

Egy masik tanu, Jovan Birdi¢, hatvankét éves, szerb nemzetiségti zentai lakos
1945. marcius 22-én elmondta, hogy aprilis honap folyaman esténként gyakran
hallott kamion motorztgasokat, puskalovéseket és segélykialtasokat a Tisza felSl.
Késébb Gyurcsik Bend zentai lakos lanyatdl hallotta, hogy éjszakanként szornyt
dolgok torténnek a Tisza-parton. Kamionokkal viszik a szerbeket — ndket és gyere-
keket is — a folydpartra, ahol puskakkal lelovik 6ket. Birdi¢ elmondasa szerint vég-
zett szamitasokat is a halottak szamanak becslésére, de ezeket félelmében megsem-
misitette. Ennek ellenére szerinte legalabb 2000 szerbet dltek meg a Tisza-parton.
Megnevezi elkovetoként Lakatos Gusztav és Verebes Gyula ciganyzenészeket, akik
szerinte a hullakat dobaltdk a vizbe. A tovabbiakban hozzateszi, hogy sejtése szerint
a szellemi kitervel6k dr. Ferenczi Antal, dr. Bilicki Ferenc, Vamos Janos, Kis Laszlo,
Palké Miklds, Majoros Péter és Dorogi Laszl6.'¢

Valéban torténtek gyilkossagok Zentan, amelyeknek a honvédekkel szembeni
ellenallast tanusitd szerbeken kiviil voltak artatlan aldozatai is, de Birdi¢ allitasait
az aldozatok szamaval kapcsolatban még a kés6bbi szerb forrasok sem tamaszt-
jak ala. Arrdl nem is beszélve, hogy a fent emlitett személyek blinosségét illetéen
konkrét bizonyitékkal nem szolgal, tanuivallomasat feltevésekre és — ahogy maga is
fogalmaz - sejtésekre alapozza. A késébbi jugoszlav torténetirds Zentan a bevonu-
last kovetden kilencvennyolc aldozatot emlit. Ebb6l hatvanét zentai (kozottiik hat
magyar), tizenhét adai, tizenketté velebiti, harom kanizsai és egy horgosi lakost."”
A nem zentai aldozatokat elfogasukat kovetéen Zentara szallitottak, és vélhetden
ott gyilkoltak meg Sket.

A magyar bevonuldst kévetden a Zentan miikodé kiadok és nyomdak szamos
kiadvanyban, szérélapon iidvozolték a magyar hadsereg érkezését, illetve elitélo
nyilatkozatokat tettek a korabbi hatalomra. A levéltari kutatasaink soran harom
ezzel kapcsolatos jegyzékonyvre bukkantunk, melyet a zentai haborus btinoket
vizsgald bizottsdg iroddjaban vettek fel 1945. marcius 4-én. Mindhdrom jegyzo-
koényv Ozren Sedjakov nyomdaszmester vallomasat tartalmazza. A dokumentu-
mok érdekessége, hogy mindharom tanuvallomas elsé két bekezdése szordl széra
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ugyanazt a szoveget tartalmazza: ,, Amikor a magyar megszallo csapatok bevonultak
Zentdra, mdr dprilis elsé napjaiban megjelentek a vdros féterén és a mellékutcdk-
ban is gyerekek, akik kiilonbozo gydszjelentéseket drusitottak, amelyek Jugoszlavia
»halalat« hirdették. Mint 1ijsdgiré és nyomddsz szakember, érdeklédtem ezek irdant
a kiadvdnyok irdnt, ezért mindegyikbdl beszereztem egy példanyt, amelyeket a mai
napig megdriztem.”®

A sorrendben elsé jegyzékonyvben a tovabbiakban a tant elmondasa szerint az
Orient Nyomda, aminek a tulajdonosa Bartus Andras zentai nyomddsz, a magyar
bevonulast kdvetden tobb szaz gyaszjelentést adott ki, amelyek Jugoszlavia halalat
hirdették. A tanu szerint ezzel megsértette nemcsak annak az dllamnak a méltdsa-
gat, amelyben éltek, hanem Jugoszlavia szovetségeseit is."

A masodik jegyz6konyvben® Sedjakov Balogh Karolyra és Balogh Albertra,
az Unidé nyomda tulajdonosaira tesz terheld vallomast. Nevezettek nyomddja adta
ki a tanu szerint A Trianoni torzsziilott Jugoszldvia cimi halotti bizonyitvanyt.
A harmadik jegyz6koényv* a Dinka és tarsai nyomda kiadvanyairdl tesz emlitést,
amelyek az el6z6 két nyomdééhoz hasonléan allamellenesek. A nyomda tulajdono-
saiként Dinka Pétert, K6vago Martont és Kip Jozsefet nevezi meg. Tovabbi tanuk-
ként Sedjakov mindharom jegyzékonyvben Hranislav Sedjakov és Kecskés Vince
nyomdaszokat jegyzi meg. Azt nem tudjuk, hogy nevezettek tettek-e ez ligyben
tanuvallomast, mindenesetre ezt bizonyito iratot nem sikertilt talalnunk a jegyz6-
konyvek kozott.

A zentai haborus blinoket vizsgalé bizottsag — ha nem is olyan intenzitassal,
mint a szlavsag elleni atrocitasokkal - foglalkozott a zentai zsiddsag ellen elkove-
tett gaztettekkel is. Zenta varos zsiddsaga az impériumvaltas kezdetétdl kiilonféle
atrocitasoknak volt kitéve. Hidba adtak at aprilis 22-én 22 650 dinart nemzeti és
jotékony célra, a megaldztatasok folytatédtak. Aprilisban a varoshéza udvarara
rendelték a zsid6 férfiakat, és — az Osszesereglett csGcselék dromére — kiilonféle
megalazé munkafeladatot kényszeritettek rajuk. A szidalmazasok mellett fizikai
leszamolasokra is sor keriilt. Ezekben az atrocitasokban zentai magyar nemzetiség(i
polgarok is rész vettek.*?

A visszacsatolt teriileteken is érvénybe léptek a korabban az anyaorszagban
meghozott zsidotorvények, és Zentan is sor keriilt a helyi zsidésag deportalasara.
A haboru utani kutatasok 1372 zsid6 aldozatrol szamoltak be. A helyi nem zsid6 -
néhany joérzésli polgar szanakozasat leszamitva — lakossag sajnos nem tett semmit
zsido6 polgartarsaik védelmében.>

A zentai haborus biinoket vizsgalo6 bizottsag irodajaban felvett jegyzékonyvek a
varosi zsiddsag elleni atrocitasokrol, deportalasukrol és kényszermunkara hurcola-
sukrdl szamolnak be. Adler Anna zentai tanu vallomasa szerint 1944. aprilis 25-én
éjszaka, Gusath Gyorgy polgarmester alairasaval magyar nyelvi falragaszokat
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plakatoltak ki varosszerte, amelyben kortol és foglalkozastol fiiggetleniil megtiltot-
tak, hogy a zsidd lakossag elhagyja otthonat. 1944. aprilis 28-an megjelent a lakasu-
kon egy kiilonitmény, és felszdlitotta ket, hogy mindenféle értéket, ékszert és pénzt
adjanak at. A tanu emlékei szerint voltak kozattiik olyanok, akik emberségesebbek
voltak ezen tortura alatt, mint példdul Haldsz Péter detektiv, dr. Kocsis Matyas
kozségi bird, valamint Barték Pal aranymiives. Voltak azonban olyanok is, akik az
értékek Osszegyijtésénél és az elhurcolds alkalmaval nagyon durvan bantak zsidé
szarmazasu polgartarsaikkal. Itt megemliti Mészaros Zoltan rendérhadnagyot,
Tripolszki Aladar varosi tisztvisel6t, Olah Jozsef és Olah Ferenc zentai aranymii-
veseket, Bereznai Cirill rendérhadnagyot és Sari Istvan detektivet. A jegyzékonyv
tovabbi részében Adler Anna elmondja, hogyan keriiltek Szegedre, majd a deporta-
las végén az auschwitzi koncentracids tdborba. Augusztusban a munkaképes néket
osszegyljtotték, és munkara vitték. O és néhdny térsa a lengyelorszagi Thornba
(mai nevén: Torun) keriilt. ,, gy én és sok bardtném Thornba (Lengyelorszdg) keriil-
tiink, ahol l6vészarkok dsdsdn dolgoztunk. Ezen a munkdn addig maradtunk, amig a
szerb hadsereg fel nem szabaditott minket.”* Anélkiil, hogy kétségbe vonnank Adler
Anna tanuvallomasat, szeretnénk jelezni, hogy Lengyelorszag felszabaditasaban
nem vettek részt szerb csapatok. A jegyz6konyvben emlitett nevek koziil legtobben
tavoztak a kivonulé magyar hadsereggel. Koziilitkk — tudomdsunk szerint — csak
Gusath Gyorgy egykori polgarmestert vontak felel6sségre Magyarorszagon. Gusath
1945. szeptember 1-jén targyalasi jegyz6konyvében tagadta, hogy részt vett volna
zsiddellenes intézkedésekben, és a rendelet kiadasanak napjan nem is tartézkodott
Zentan. Az iratot helyettese hitelesitette alairasos bélyegzével. Ezt tanukkal is iga-
zolta, ezért a népbirdsag itéletben felmentette Gusath Gyorgyot.”

A zsidok kényszermunkara toloncolasardl szamol be egy 1945. aprilis 23-an
felvett jegyzokonyv. Szteszel Miksa 6tvenkét éves zentai keresked6 elmondta, hogy
a deportalasok el6tt a magyar megszallo erk hatszaz, hisz és negyvennyolc év
kozotti zsidot vittek el Magyarorszagra, munkara. Emiatt és a deportalasok miatt
szerinte a feleldsség az ugynevezett ,,Tizes Bizottsagot” terheli, amelynek a veze-
téje Vamos Janos tandr volt. Vamos a partizaniratok szerint elmenekiilt a kivonul6
magyar hadsereggel,® ennek ellenére a partizanhatalom hdborus biindssé nyilva-
nitotta.” Tovabbi sorsa ismeretlen szamunkra.

Nem sikeriilt a feljelentés vadjait jegyzékonyvvel aldtamasztani Janek Aladas és
Horti Vince eseténél. A két zentai lakos ellen Gospava Krivokapi¢ tett feljelentést
1944. december 7-én. Az elsé beadvanyban® Horti Vincét vadolta férje, Andrija
Krivokapi¢ zentai postds meggyilkoldséval. Allitasa szerint hézastdrsat Dimitrije
Zagoraccal egylitt egy csoport magyar letartdztatta, igazoltatta, majd egy vendéglo
udvaraba kisérte, ahol kivégezték Oket. A feljelentésben a feleség elismeri, hogy
maga nem volt szemtanuja a gyilkossagnak, csupan hallomasbdl értesiilt arrdl, hogy
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az elkovetd Horti Vince borbély volt. Allitasa szerint ezt két tant — Milorad Slavni¢
és Lazar Plavsic felesége - is aldtdmaszthatja. A feljelentés végén Janek Aladart
térstettesként nevezi meg. Erdekesség, hogy a masodik feljelentésben? mér éppen
forditva, Janek Aladart vadolja a gyilkossag elkdvetésével, mig Horti Vincét tars-
tettesként tiinteti fel.

Fent nevezett tanukat a zentai haborus blinoket vizsgald bizottsag 1945. junius
5-én hallgatta ki, és az errdl késziilt jegyzokonyvet® csatoltak a feljelentésekhez.
Milorad Slavnic¢ a feljelentésben tett vadakat vallomasaban nem erdsitette meg:
»A Krivokapi¢ Gospava dltal Horti Vince és Janek Aladdr ellen benyujtott kereset
iigyében semmi konkrétat nem tudok, mivel abban az id6ben, amikor az dllitolagos
gyilkossdg tortént, nem voltam Zentdn. Ugyanis a besorozott igdsdllatokat Ujvidékre
vezettem, és csak 1941. dprilis 14-én tértem vissza. Ennek megfeleléen nem tudom,
ki és milyen médon olte meg a néhai Krivokapi¢ Andrijat. Késébb, a megszallds ideje
alatt értestiltem réla, hogy 6t és Zagorac Mitart a "Hejduska’ udvardban olték meg.
Ezzel kapcsolatban nincs tobb mondanivalom.™" Lazar Plavsic felesége, sziiletett
Dobrila Jovanov, haziasszony elmondta: ,A Gospava Krivokapi¢ dltal benyiijtott
kereset iigyében, amely férje, Andrija Krivokapi¢ meggyilkoldsdval kapcsolatos, annyit
tudok, hogy az emlitett személyt behurcoltdk Hejduska Ldszlo udvardba, ahonnan
madr nem tért vissza. Ezt dr. Bodndr tigyvédtdl hallottam, aki ldatta, amikor az dldo-
zatot bevitték és behajtottak az udvarba. Jelenleg dr. Bodndr Németorszdgba van
deportalva, igy a Andrija Krivokapi¢ meggyilkoldsaval kapcsolatos esetrdl részletesebb
informdciokat majd csak a visszatérése utan tud adni.’>?

Mivel a feljelentés tényét maga a feljelentd altal megnevezett taniuk sem tudtak
bizonyitani, annak tartalma kétséges. Kiilonosen Janek Aladar esetében, akit mar
el6zbleg, 1944. november 9-én - tehat majdnem egy honappal a feljelentés meg-
sziiletése elott — itélet nélkiil likvidaltak. Az 6 esetében — mint szamos mas esetben
is — elképzelhetd, hogy az ellene felhozott vadak csupan térvénytelen meggyilkola-
sat voltak hivatottak utélag megideologizalni. Horti Vince esetében az a tény, hogy
a tantk nem tudtak igazolni a feljelentd allitdsait, nem zavarta a partizanhatalmat
abban, hogy nevezettet haborus blindssé nyilvanitsak.” Tovabbi sorsa sajnos isme-
retlen szamunkra.

Alekasandar Mati¢ Banatsko Novo Selo-i (Révujtalu) lakos feljelentése* eredeti-
leg a magyar megszall6 hatosag ellen irodott, majd ezt javitottdk, és a vélt elkovetd
helyére Nagy Laci (minden bizonnyal Laszl6) zentai lakos neve keriilt. A kiskora
Mati¢ szerint 6t erészakkal besoroztak leventének, Kolozsvarra vitték, majd ott
szandékosan megsebesitették. A feljelentd szerint a sériilés miatt négy honapon at
munkaképtelen volt, amiért 30 000 dinar kartéritést kér. Tajékozottsagara vall, hogy
a bizottsdg szamadra jelzi: Nagy Laszlonak van akkora vagyona, hogy a kartéritést
ki tudna fizetni.
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Az esettel kapcsolatban a partizanhatalom sziikségesnek tartotta a tovabbi vizs-
galddast, és 1945. junius 9-én jegyzokonyvet® rogzitett, amelyben harom tanut
hallgatott ki. Dragomir Kajci¢ tizenhat éves zentai lakos elmondta, hogy mint a
Levente Egyesiilet zenészei kirandulason voltak Kolozsvaron. A visszauton a sér-
tettet Nagy Laszlo véletleniil sebesitette meg. Ezt erdsiti meg a masik tanu, Sava
Bordjoski, szintén tizenhat éves zentai lakos vallomasa: ,, A kritikus napon Rev tele-
piilésen voltunk kiranduldson a tobbiekkel egyiitt. A vadlott ekkor kezébe vette a
revolvert, amelyet Bora Ldszlo zdszlos hagyott az asztalon, majd célzott egy galambra
és raldtt. Ezutdn meghiizta a zdrszerkezetet, és amikor elengedte, a fegyver automa-
tikusan elstilt, megsebesitve Alekasandar Maticot, aki koriilbeliil 6t méterre dllt téle.
Az egész egy szerencsétlen baleset volt, és nem szdandékos cselekedet.® A harmadik
tand, a tizenkilenc éves Tripolszki Géza Bordjoskihoz hasonl6 tantvallomast tett,
megerbsitve, hogy az eset véletleniil tortént. Erdekes végkifejlet, hogy a feljelentés
és a késobbi jegyz6konyv nem all 6sszhangban egymassal. A feljelentésben nem
szerepel, hogy az eset tulajdonképpen egy zenei kirandulason - és nem egy hadi
eseményen — tortént, illetve sz sincs szandékossagrol, csupan egy véletlen bal-
esetrél. Azt kell mondanunk, hogy még szerencse, hogy a partizanhatalom ebben
a kérdésben megértést tanusitott, és az eset miatt nem nyilvanitotta Nagy Laszlot
haborus blindssé. Kartérités kifizetésérdl vagy tovabbi retorziokrdl nincs tudo-
masunk.

Egy négyes gyilkossag és rablas tigyével nyolc feljelentés* is foglalkozik, ame-
lyek koziil az egyikhez jegyzékonyvet is csatoltak. A feljelentéseket Velimir Kajci¢
tette 1944. december 22-én Zentan, amelyekben édesapja, Branko Kajci¢ és fivé-
rei - Borivolj, Milan és Bogdan - meggyilkolasaval és kirablasaval vadolja Fekete
Karolyt, Nagy Perge Illést és Kalmar Pétert. A feljelenté minden aldozat kapcsan
kiilon feljelentést tett. Az elsé — Fekete Karoly elleni - feljelentés szerint: ,,1941.
aprilis 13-an Fekete Kdaroly parancsnok, Nagy Perge Illéssel és Kalmdr »Zsibaj« Péter-
rel egyiitt megolték apdmat, Brankot, valamint testvéreimet, Borivojt és Milant. A tett
elkovetése utan kifosztottik az egész lakdst, és az dsszes mozdithato értéket magukkal
vitték a sajat hdzaikba.?® Ugyanazon a napon szintén Fekete Karoly ellen tett fel-
jelentésében masképpen irja le az esetet: ,Fekete Kdroly, aki a laktanya 6rségének
parancsnoka volt, kiadta az utasitdst az éroknek, hogy apdmat, Brankot, valamint
testvéreimet, Borivojt, Mildant és Bogddnt eldszor kényszeritsék arra, hogy kidssik a
sajdt sirjaikat, majd Nagy Perge Illés végrehajtotta a kivégzésiiket. A gyilkossdg elko-
vetése utan minden mozdithato értéket kifosztottak, és magukkal vitték sajdt hdza-
ikba: Nagy Perge Illés, Fekete Kdroly és Kalmdr Péter "Zsibaj’. Néhdany tdargy még most
is ndluk taldlhato.”> Az els6 leirashoz képest itt a gyilkossaggal mar csak Nagy Perge
Illést gyanusitja. Az ugyanazon a napon tett, Fekete Karoly elleni feljelentésben a
cselekményt ismételten masképpen irja le: ,, 1941. dprilis 13-dn néhai testvéremet,
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Borivojt, apammal és testvéreimmel egyiitt a katonai laktanydban tartottak fogva.
Itt Fekete Kdroly volt a parancsnok, aki kiadta a parancsot, hogy apdmat és testvére-
imet 6ljék meg. Oket dtadta Nagy Perge Illésnek és Kalmdr Péter ,»Zsibajnak«”, akik
végrehajtottdk a gyilkossdgot, majd kiraboltik oket. Testvéremtdl, Borivojtol elvették
a készpénzét és a betétkonyvét.™® Mint lathatjuk, itt a feljelentés tartalma tjra meg-
valtozott, és a gyilkossaggal mar két személyt, Nagy Perge Illést és Kalmar Pétert
vadolja. Mindenesetre érdekes, hogy a tant ugyanazon a napon tett feljelentéseiben
harom kiilonféle mdédon irja le csaladja meggyilkolasat.

Annak ellenére, hogy a feljelentésekben tanuként Mitar Mili¢ és Miluska Pani¢
van feltiintetve, az egyik feljelentéshez csatolt, az esetrdl késziilt jegyzokovet Csepela
Jozsef zentai polgar tantuvallomasa alapjan rogzitették. A tanti 1945. augusztus 4-én
kilenc 6rakor a zentai haborus btindket vizsgalo bizottsag iroddjaban elmondta,
hogy 1941-ben a bejévé magyar hadsereget kellett fuvaroznia, és amikor a szerb
pravoszlav temet6hoz értek, a felfegyverkezett Fekete Karoly megallitotta dket,
és kérte a kocsin tartézkodd tisztet, hogy menjen vele a temetdbe. Hamarosan
két diszndval tértek vissza, amelybdl az egyiket Csepela kocsijara raktak. A tanu
elmondta, hogy késébb latta, amint Fekete Karoly és fia Branko Kaj¢i¢ hazabol haz-
tartasi eszkozoket, fat és egyebet vitt el. Csepela szerint Fekete volt Kaj¢i¢ hazanak
t6 kifosztdja, és az ellopott dolgokat sajat otthonaba vitte.

Késoébb azt is latta, hogy a pravoszlav temetében fekvé holttestekrdl Fekete
leszedte a cipdket. A tant elmondasa szerint a magyar rendérok azt mondtak, hogy
azért 6lték meg az aldozatokat, mert Branko Kaj¢i¢ sirds6 nem akarta atadni a
temeto kulcsait. Egy honap mulva, egy hétféi napon a tanu latta, amint if]. Fekete
Karoly a piacon drult egy iinnepl6 fekete 6ltonyt és a rablasbol szarmazoé mas dolgo-
kat.*! Csepela vallomdsaban nem szerepel sem Nagy Perge Illés, sem pedig Kalmar
Péter neve.

Erdemes megemliteniink, hogy Fekete Karoly - valészintileg tudatiban annak,
hogy feleldsségre vonasra keriilhet — az impériumviltas el6tt tdvozott a magyar
hadsereggel az utolsé informacié szerint Budapestre. Erre talalunk bejegyzéseket a
haborus blinoket vizsgald helyi,* illetve jarasi bizottsag irataiban is.*’ Fekete Karolyt
a késébbiek sordn a partizanhatalom héborus blindssé nyilvanitotta.* Tovabbi sorsa
ismeretlen szamunkra.

Nagy Perge Illést mar az egész eljarast megel6z6en, 1944. november 9-én, itélet
nélkiil kivégezték. Felmeriil a kérdés, hogy valoban elkovette-e a blincselekményt,
vagy likvidalasat a partizanhatalom utdlag egy feljelentéssel probalta igazolni. Ezt
alatamaszthatja, hogy a jegyzékonyvben az eset részleteit ismertetd tanu egyaltalan
nem emliti a nevét. Ugyanez figyelhet6 meg Kalmar Péter esetében is, akit a felje-
lentés harmadik személyként emlit, neve mégis hianyzik a jegyzékonyvekbdl. Az 6
tovabbi sorsa ismeretlen.
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A zentai haborus btinoket vizsgald bizottsag ,,aldozatok és karosultak” iratanya-
gaban fent nevezett négy aldozat neve valdban megtaladlhatd, mint akik gyilkossag
aldozatai lettek, de magardl a biintettrél semmiféle leiras nincs az iratban.* Neviik
megtalalhaté a zentai halotti anyakonyvek kozott is.* Mind a négy személynél a
halaleset okanal elvérzés, 16tt seb van feltiintetve, illetve megjegyzésként: ,Beje-
gyezve a zentai nemzetdrség parancsnoksdaga dltal 1941. aprilis 16-dn keltezett, szam
nélkiili atirattal dattett orvosi halott vizsgdlati jkv. alapjan.”

Vukov Nestor munkajaban szintén emliti Branko, Bogdan, Borivoj és Milan
Kajci¢ nevét, mint zentai dldozatokat, akiket megoltek. Tobb informadcid sajnos itt
sem talalhato az esettel kapcsolatban.”” Meggyilkolasukat semmiképpen nem sze-
retnénk vitatni tanulmanyunkban, de a felvett jegyzékonyv alapjan elképzelhetd-
nek tartjuk, hogy a gyilkossagot a magyar hadsereg katonadi hajtottak végre, Fekete
pedig csupan a rabldsokban és fosztogatasokban vett részt.

A feljelentésekhez csatolt jegyz6konyvek koziil idénként ellentmonddsos ese-
teket is taldlhatunk. Borivolj Slavni¢ 1945. aprilis 13-an harom kiilonboz6 felje-
lentést*® tett, mindegyikben mdas-mds személyeket gyanusitva testvére, Cedomir
Slavni¢ meggyilkolasaval. Rdadasul két esetben masodlagos informacidkra hivatko-
zik, vagyis a férfi nem személyesen volt tandja az eseményeknek, hanem masoktol
szerzett rdla értesiiléseket. Az els6 — Benedek Mihaly "Herceg’ ellen tett — feljelen-
tésében Slavni¢ azt allitja: ,,Borivolj Todorov vendégléjében egy tarsasdg iilt, akik
koziil Szabo Janos és Patus Janos ismerdsok voltak szamomra. Ekkor hallottam, hogy
elhangzik az elhunyt testvérem neve. Késébb megkérdeztem Szabo asztalostol, hogy
ez mivolt, és 6 azt vilaszolta, hogy a feljelentett (értsd: Benedek Mihaly "Herceg’ - a
szerz0 megj.) azt dllitotta, 6 Olte meg a testvéremet.””

A partizanhatalom az esettel kapcsolatban két jegyzokonyvben - az egyiket 1945.
aprilis 9-én, a masikat 1945. aprilis 12-én — harom tantvallomast rogzitett a felje-
lentés mellé. Szabd Janos jegyz6konyvbe vett tantivallomasaban kicsit arnyaltabban
fogalmaz az esetrdl: ,,1944-ben, a pontos ddtumra mdr nem emlékszem, Todorov
vendégléjében tartozkodtam, amikor Herceg Mihdly (Benedek Mihdly beceneve volt
Herceg - a szerz6 megj.) belépett, és amikor megldtott, azonnal nekem szegezte a
kérdést, hogy miért nem csatlakoztam a magyar harcosok szovetségéhez. Majd hoz-
zdtette: “Te is végezheted 1igy, mint Ceda 1941-ben.” Nos, nem kell jogi végzettség
ahhoz, hogy megillapitsuk, a két allitas nem fedi egymast. Mas dolog utalast tenni
egy gyilkossagra, és mas elismerni azt. A partizanhatalom a masik jegyzékonyvben
rogzitette az asztaltarsasag masik tagjanak, Patus Janosnak, illetve Borivolj Todorov,
a vendéglo tulajdonosanak vallomasat. Patus allitasa szerint a kocsmaban talalko-
zott az erdsen ittas Herceggel és Szabdval. Szabd azt mondta neki, hogy mondja
meg Slavni¢ Cedomir testvérének, hogy ilyen emberek, mint Herceg intézték el a
testvérét. Todorov csupan azt tudta megerésiteni, hogy nala egyszer Herceg, Patus
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és Szabd egy asztalnal iiltek és beszélgettek. Hogy mennyit lehet komolyan venni
harom minden bizonnyal erésen ittas és handabandazoé személy eszmecseréjébdl,
hencegésébdl, azt dontse el az olvaso.

Slavni¢ masodik feljelentésében azt allitotta, hogy Kiss Béla Ilija Abdzi¢ eldtt
kijelentette, hogy ,.én intéztem Ceddt és az 6 iigyét”. A feljelenté olvasataban ez
annyit jelent, hogy 6 jelentette fel testvérét a magyar katonaknal. A feljelentéshez
csatolt jegyzékonyvben 1945. junius 15-én Ilija Abdzi¢ megerésitette, hogy valdban
hallotta Kisst6l a fent emlitett esetet.”"

A harmadik feljelentésben Borivolj Slavni¢ azt allitotta, hogy neki Németh Janos
lakasan Korosi Péter kijelentette: , A testvérednek, Cedonak elintéztem az iigyét.”
A feljelentésben Slavnic kifejtette, hogy értelmezése szerint — és emiatt vadolja gyil-
kossaggal Korosit — nevezett feljelentette a testvérét, akit emiatt megoltek. A parti-
zanhatalom 1945. junius 14-én, a feljelentéshez csatolt jegyz6konyvben rogzitette
Németh Janos és Ilija Abdji¢ vallomasat.”> Németh szerint egyszer meglatogatta 6t
Borivolj Slavni¢ egy kis beszélgetésre. Id6kozben megjelent erdsen ittas allapotban
Koérosi Péter, aki, amikor meglatta Slavnicot, azt mondta: ,,tudom, ki intézte el a
testvéredet”. Németh szerint a gyilkos neve nem hangzott el a beszélgetés kozben.
Abdzi¢ vallomasa szerint az esetnél ¢ is jelen volt és a torténtekre pontosan ugy
emlékezett, mint Németh. Tehat tulajdonképpen a Kérosi Péter ellen tett feljelen-
tést, ami nevezettet gyilkossaggal vadolja, a jegyzékonyvbe vett tantvallomasok
cafoljak. A fentihez hasonlé esetek vilagitanak ra, hogy a partizaniratokat csakis
szigoru forraskritikdval szabad felhasznalni. Az esettel kapcsolatban fontosnak
tartjuk megjegyezni, hogy Cedomir Slavni¢ot a bevonuldst kéveté napokban a
magyar katonak lel6tték. 1941. dprilis 17-én a neve bekeriilt a zentai halotti anya-
konyvbe, melyben a haldl okaként elvérzés, 16tt seb van feltiintetve. Megjegyzésként
a kovetkez6 szoveg olvashato: ,Bejegyezve a zentai nemzetdrség parancsnoksdga
daltal 1941. aprilis 16-dn keltezett, szam nélkiili atirattal dattett orvosi halott vizsgdlati
jkv. alapjan.’>?

OsszEGZES

Atvizsgélva a Zentéval kapcsolatos jegyz6kdnyveket, pozitivumként megéllapit-
hatjuk, hogy a partizaniratok ezen tipusai sok esetben helyreteszik a feljelentések
idején tapasztalhat6 tulzasokat, az impériumvaltast koveté magyargytiloletbdl és
hirtelen bosszuvagybol ad6do tilzasokat. A bejelentések az az iddszak volt, amikor
a szlav népesség jo néhany tagja érezte ugy, hogyha nem miikodik aktivan egyiitt
az Uj hatalommal, akkor ebbdl a késébbiekben hatranya szarmazhat. Kialakult egy-
fajta szolgai hozzaallas is, miszerint: ha a szomszéd tett feljelentést, akkor nekem
is kell, nehogy azt higgyék, gyenge vagyok. Mivel a feljelentések alapul szolgaltak
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a Jugoszlavia elleni karok és a haborus jovatétel megallapitasahoz, illetve a tortura
jo lehet6ségnek bizonyult a konnytl pénzszerzéshez, elképzelhetd, hogy az iratokba
szandékosan feltupirozott adatok keriltek.**

A feljelentések egy része — mara bizonyithaté médon - egyszer(i koholmany.
Eppen ezért a legkevésbé hiteles dokumentumoknak tekinthetdk a partizéniratok
koziil. Felhasznaldsuk csak nagyon alapos forraskritikaval lehetséges. Els6 1épés-
ként — mint ahogyan ezt jelen tanulmanyunkban tettiik - mindenképpen sziikséges
ezen iratokat a késdbb hozzajuk csatolt jegyz6konyvekkel 6sszehasonlitani.

Természetesen a jegyzokonyvek is kozolnek tilzasokat, de Zentan kevésbé van
jelen a jegyzokonyvek készitésénél a tantukra gyakorolt presszio, a fenyegetés, mint
mas helységekben.”” Fontos megjegyezniink, hogy a jegyzékonyvek készitésének
idején mar megsziinni latszik az a kényszer, hogy a kordbban birdsagi itélet nélkiil
likvidaltakra mindenképpen kell utélag krealni btindket. Erre példa a martonosi
haborus blindket vizsgalo helyi bizottsag levélvaltasa a zentai haborus biinoket
vizsgalo bizottsdggal. A martonosi szerv tajékoztatja a Zentai Kozségi Statisztikai
Tandcsot, hogy nincs minden kivégzettrdl (az iratban itt is ,,L” bettivel jelolik az
ugynevezett Likvidirani személyeket) feljelentés a birtokukban; ezeket a személye-
ket valoszintileg az OZNA-nal jelentették fel.* Igazan érdekes a valasz, ami roviden
annyi, hogy a kivégzetteket ugyis haborts biindsnek nyilvanitottak, és ha nincs
ellentik feljelentés, akkor azzal nem kell foglalkozni, mert az tigyiik ezzel lezarult.”
Az irat gyakorlatilag elismeri, hogy a kivégzettek egy része ellen nincs is feljelentés.

Mindemellett ttlzas lenne azt allitani, hogy a jegyz6konyvek hiteles dokumen-
tumok. Magukon hordozzak a partizaniratok pontatlansagat, idénként tulzasait,
illetve a személyeskedést. A kutatasban valé felhasznalasukat ezért komoly forras-
kritikanak kell megeléznie.
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THE CINEMATOGRAPHIC REPRESENTATION OF ATROCITIES
DURING THE SECOND WORLD WAR IN VOJVODINA

FEj6s SANDOR

ABSTRACT

Up till the period of the change of regime, neither historical works, nor publications
were issued regarding the massacres and horrors lasting for months committed against
the Hungarians during 1944/1945 in Vojvodina. Between 1945 and 1991, not a sin-
gular cinematographic work depicted the series of tragic events. Exiled Prime minister
Ferenc Nagy proceeded to mention the atrocities against the Hungarians in Vojvodina,
and the works of some emigrants (to the West) also appeared concerning the subject.!
In Titos Yugoslavia - during the Kdddr era — in Hungary, the genocide carried out by
the partisans was also a taboo subject. The novel by writer Sandor 1llés, published in
1977, which commemorates the victims of the Temerin massacre, was considered to
be a great milestone.? From the 1990s onwards, journalists’, local history researchers*
and historians® unveiled the grieved events via the help of archival sources and oral
history. The first documentary was directed in 1991, in which witnesses, relatives
described the retaliations committed against the Hungarians. ¢

Keywords: Hungarians of Vojvodina, atrocities, change of regime, documentaries,
war crimes
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Between 1941 and 1944/1945, two shifts of power took place in Vojvodina (Hun-
garian ,,Délvidék” - referring to Southern Hungary). By the order of Miklés Horthy,
the Third Army of Hungary and the Rapid Corps of the Hungarians crossed the
Hungarian-Yugoslav border on April 11th, 1941. Without major confrontation with
the Yugoslav army, Bacska, the Danube-Tisza Interfluve and South Baranya were
reoccupied within three days. The local Hungarians experienced the entrance of the
Royal Hungarian Army as liberation, as a Revision of the Treaty of Trianon. After
the introduction of military administration, the Hungarian government invalidated
the disintegrated Yugoslav state’s political, legal, economic, as well as its educational
measures. The Commission of Vojvodina, established following the Second World
War - for the investigation of war crimes —determined the 3506 civilians lost their
lives during the ,,pacification” of the region. In spite of this, the Hungarian mili-
tary sources of the era gave reports about significantly lower number of victims
(1435 people). The operations of the communist saboteurs loyal to Tito, as well as
the guerilla actions of the Chetnik troops, were followed by retort. Serbs settled
in the region after 1918 were taken to internment camps, and were replaced by
Szeklers from Bukovina and Hungarian families from Bosnia. With the purpose of
exterminating the illegal partisan movement, in 1942 January - in Novi Sad and in
the villages of Sajkas — in the course of a raid, the units of Grand-General Ferenc
Szombathelyi executed 3340 civilians (mainly Serbs and Jews). In 1946, the People’s
Court of Budapest proceeded to investigate the case and issued life imprisonment
for Szombathelyi and his companions. They were extradited to Yugoslavia a few
months later, where they were sentenced to death.” In 1964, author Cseres Tibor
(1915-1993); Attila Jozsef and Kossuth Award winner) published his historical
novel, Hideg napok [Cold Days]? on the basis of which the successful drama of
Andras Kovacs - released in 1966 — was produced®. The narrative, reproducing the
terrific days of the Novi Sad massacre, situates the events on a parallel timelines.
The timeline-disrupting narration, unfolding from a closed situational drama,
but still establishing harmony between different perspectives, earned the film its
place among the masterpieces of contemporary cinematic history.'"” The cham-
ber-like closed area is the prison, where the suspects of the raid explain their role
in the retaliaton from various aspects.!" The varying perspectives of the recollec-
tions reconstruct the sorrowful reality in a mosaic-like manner. Cseres and Kovacs
approached the depiction of historical facts from the viewpoint of responsibility,
furthermore of moral and national conscience.’* Tibor Cseres set an example for
Central and Eastern European writers. For decades, his anticipation, for intellectu-
als living in neighbouring countries to tell the public- following positive example
— about the horrors committed by Yugoslav, Romanian etc. armed forces during
the Second World War, was futile.
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Following the entrance of the Royal Hungarian Army into Vojvodina during
1941, the Bacska region was connected to Bacs-Bodrog royal county. The Baranya-
triangle became part of Baranya county, while Murakéz and the Mura region were
attached to Zala, and Vas counties, in due course. After the disintegration of Yugo-
slavia, the German administrative system, under the control of Hitler's Germany
was set up in Banat. Most of the Jews of Vojvodina were inhabitants of four major
cities of Bacs-Bodrog county (Novi Sad, Subotica, Sombor, Senta). The atrocities,
mainly against Hungarian Jews of Vojvodina almost instantly began. Consequently,
the disenfranchisement and the deportation of Jews of Banat to internment camps
started after the German occupation. The Hungarian anti-Jewish laws and dis-
criminatory decrees were extended to re-annexed territories as well. During the
Bardossy-government, the situation of the Jews worsened further. In the scope of
the manslaughter committed during the Southern Bécs raid (1942), according to
some data 743, while as stated in other sources more than a thousand Jews were
killed. On April 27, 1944, a large portion of Jews living along river Tisza, were
concentrated in the ghettos of Subotica, Baja and Szeged. They were transported
from the Baja ghetto on May 27, 1944, as well as from the Szeged and Bacsalmas
concentration and transportation centers between June 25-28, 1944 respectively, to
the Auschwitz-Birkenau death camp, where they became victims of the Holocaust.
According to the data of historians dealing with this adverse period, the number of
deported Jews from Vojvodina can be estimated to range from 10 to 15 thousand
people.” Besides the documentaries, presenting the tragic events of the Holocaust,
from the 1960s onwards, numerous Hungarian feature films made an attempt to
present the Shoah.'* Karoly Kovacs portrayed the period of persecution of Jews in
Banat and Backa in his documentaries. Via the help of an interview featuring Dr.
Teodor Kovacs (doctor, publicist and Holocaust survivor), it reconstructs the gen-
ocides of Banat - from the summer of 1941 - flaring up in Zrenjanin and Pancevo,
furthermore the murders carried out by the Nazi regime. '* The Logorski dnevnik
Boriske Stark — Auschwitz - Strasshoff — Lenzing [The Lager-diary of Boriske Stark
— Auschwitz - Strasshoff - Lenzing] '¢ titled reportage-documentary visualizes the
challenges of the Jewish population of Novi Sad and Subotica. The production,
providing a detailed insight into the stations of deportations, with scenes shot at
authentic locations, commemorates the innocent, captivated and executed Jews of
Vojvodina.

At the end of the Second World War - another - genocide ensued, heavily affect-
ing the civil inhabitants of Vojvodina. On October 1, 1944, the Red Army and
Titos partisans made an entrance to Banat. A few days later, in the course of the
Backa operation, they reoccupied cities along river Tisza, eventually marching into
Subotica on October 10. On October 17, 1944, Josip Broz Tito, the commander in
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chief of the Yugoslav People’s Army, ordered the introduction of military admin-
istration in the territories of Backa, Banat and Baranya. Keeping them under rigid
control, he allowed people’s power bodies to operate and people’s guards to be
established - exclusively being made up of South Slavic residents. The advisory
and executive bodies of local political life were the people’s liberation committees.
The true power was exercised by the army, law enforcement was in the hands of
military courts. The most important task of the committees, dealing with inves-
tigations of war crimes, was to discover the people answerable for such crimes.
Hungarians and Germans, considered to be enemies of the nation, were prohibited
to leave their place of residence, nor could they use their vernacular. '* Moreover,
in certain cases — with the purpose of easier differentiation - they were obliged
to wear white armbands. ' The period of military administration provided the
possibility for the communist leadership to eliminate its political opponents, the
royalist South Slavic groups. From the autumn of 1944 onwards, a systematic anni-
hilation was launched, amid tens of thousands of innocent, local Hungarians and
Germans - by false charges and retrospective verdicts — were liquidated. In the
settlements of Vojvodina, a significant portion of the (mainly) male civilian popu-
lation, collected to camps on ethnic basis, locked in cellars, were put through brutal
torture. Following the torment, frequently lasting weeks, they were taken to the
spot of execution and eliminated there.?® At the turn of 1944/45, in the concentra-
tion camps of Curug, Backi Jarak, Gajdobra etc. — several thousand - individuals
(children women, elderly), confined merely beacuse of their origins, deceased. The
partisan retaliation, carried out at the end of World War II, was considered to be
a taboo subject for more than 40 years in Titos Yugoslavia. In Hungary, during
the Kadar era, only the novel of Sandor Illés — published in 1977 - touched on the
subject of Southern anti-Hungarians atrocities, reinvigorating the memoirs of the
Temerin massacre.? In 1991, Tibor Cseres finished reportage documentary book
with the title of Vérbosszii Bdcskdban [Serbian Vendetta in Backa], which can be
interpreted as a sequel of Hideg Napok [Cold days]. ** From the 1990s, a series of
articles appearing in the columns of Magyar Sz6 in Novi Sad revealed the sorrow
reality, the instances of bloodshed, not talked about for decades. The local history
researchers and historians unveiled and documented the events of bloody years,
via the help of archival sources and oral history.

The first instance of depicting the carnage against the Hungarians of Vojvodina
in 1944/45, the horrible acts of Tito’s partisans was by remarkable, two-part docu-
mentary, with the title of Temetetlen holtjaink [Our Unburied Deceased], released
in 1991. The production of the movie, that provides a detailed insight into the
collective tragedy of the Hungarian minority of Vojvodina, lasted almost 3 years.
According to the shocking confessions of eyewitnesses, as well as the victims’
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relatives, it suggests the personal interpretation of painful memory and history.
The interview that features the papal chaplain Janos Tari is exceptionally stirring,
in which he reveals the tragic fate of Totovo Selo’s priest, Dénes Szabd, tortured
and killed in the course of the adverse days. The details of the Subotica massacre
are uncovered in the film by Blasko Strazarkovi¢, who held the position of political
commissar of the Subotica District Police (Militia) from 1944 autumn.®

The release of the expository documentary Jeloletlen tomegsirok [Unmarked Mass
Graves] took place in 2009.** The similarly titled scientific publication of historian
Lajos Forro, released in 1995, served as a basis of the script of the movie. The birth
of the cinematic work was preceded by 15 years of serious research, being based
on archival sources, which, in conjunction with the interviews featuring the family
members of the victims, validates the professionalism of the documentary. The
Hungarians of Kanjiza, Martono$ and Adorjan were forced to face unprecedented
methods of torture, right before their liquidation in 1944 autumn. The alternation
of disturbing, deep interviews and the feature film elements set in authentic loca-
tions gives the movie a dramatic tone. The representatives of the film industry fre-
quently formulate a negative critique of documentaries, with the content of fictional
characters. The genre with ever-increasing popularity, is often described, as com-
mercial, tabloid, documentary film, oftentimes rightfully so.* According to their
arising arguments, the directors attempt to express the unpresentable via images of
fictional elements. The close-up shot, the fate of man reflected on a person’s face,
frequently gives more authenticity, and overrides “the cinematographic require-
ment of making an impact”*. In the documentary Jeloletlen tomegsirok [Unmarked
Mass Graves], the primary method of aspiration to realistic presentation, as well
as objectivity is the presentation of tragic events, factually described by legitimate
interviewees. Parallelly, the feature film episodes avoid extinguishing the drama, as
its presence is guaranteed by the work of the two-time Jaszai Mari Award-winning
Janos Sandor, along with the performances of Jaszai Mari Award-winning actor
Arpad Bakota, and Istvan Bicskei, a member of the JEL Theater in Paris. Bicskei
played Lajos Forrd's grandfather, while Bakota played his own ancestor in the fic-
tional scenes of the documentary.?” The cinematograph, winning the special prize
of the 10th Film Review of Small-Region and Micro-Community Televisions, was
displayed by numerous national channels, furthermore it served as a vital part of
the programme of multiple scientific conferences in Serbia and Hungary.

The historical documentary Halottak napja Bajmokon [All Souls’ Day in Bajmok]
- brings a detailed description of the cruel tortures, murders committed against
the local Hungarians - in 1944 November - in the Vojvodinian small town. On
October 31, 1944, more than 200 local Hungarians were determined to be war
criminals by an emergency court appointed by the People’s Liberation Committee
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of Bajmok, on the basis of trumped-up charges. On November 2, 1944, a part of
the people held captive in the village hall of Bajnok were executed at the Bajmok
border, while the remaining hostages were transported to Subotica and died there.
In the film, Antal Mojzes, local history researcher — departed in 2015 - presents
the terrific chapters of atrocities. *® Adorjdn torténete: Magyarellenes atrocitdsok a
Délvidéken [History of Adorjan: Anti-Hungarian Atrocities in Vojvodina] titled,
29-minute long historical documentary contains a reproduction of the period of
partisan reprisals in Adorjan. On October 31, 1944, the arriving special unit of
partisans summoned the male population of the village. 50 people selected by them
- without a court verdict — were driven to the bank of River Tisza and shot into the
river. The movie commemorates the innocent civilians, who were massacred.* The
plot of the 2013-produced historical documentary Az utolsé ordig: egyhdzi személy-
eket ért atrocitdsok 1944/45-ben a Délvidéken [Till the Last Hour: Atrocities against
Ecclesiastical Officials in 1944/45 in Vojvodina] is centered around the members of
the church, who were innocently subjugated and slaughtered during the 1944/45
massacre in Vojvodina. The screenplay summarizes the barely-known events of the
end of the Second World War - through the medium of certain experts, eyewit-
nesses and relatives of the victims. *

Curug is a location holding symbolic value in the case of the Southern genocide.
In 1942, in the course of the raid of South-Backa, several thousands of Serbian civil-
ians lost their lives, due to the actions of the units of the Hungarian National Guard
and the Hungarian Gendarme. As a reponse, in the period of Military Administra-
tion lasting from October 17, 1944 till February 1, 1945, Tito’s partisans proceeded
to engage in a mass-murder. The local People’s Liberation Committee, formed in
1944 autumn, conjointly with the court of the partisan unit of Sajkas searched the
believed to be guilty Hungarians on the basis of certain lists. Many of them were
immediately liquidated at the time of their captivation, others were kept as hos-
tages in local schools, as well as in grain warehouses. The Hungarian survivors of
the havoc - along with the population of Zabalj and Mo3orin - were collectively
condemned as war criminals. The Hungarian inhabitants of Curug - from infants
to elderly — were driven to the death camp of Jarek on January 23, 1945. At the com-
memoration with historical significance, on June 26, 2013, Jénos Ader president of
Hungary, together with Tomislav Nikoli¢ head-of-state of Serbia bowed their heads
at the common monument of Hungarian and Serbian innocent victims murdered in
the Second World War. The historical documentary Csurog torténete: Magyarellenes
atrocitdsok a Délvidéken 1944/45-ben [History of Curug: Anti-Hungarian Atrocities
in Vojvodina in 1944/45] unveils the cruelties, murders, as well as the inhumane
circumstances in the internment camps.*' On January 28, 2020, in the Millenium
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Café in Szeged, organized by the public benefit association VMDK Department
of Szeged and the Catholic Youth Foundation, the presentation of the historical
documentary Horgos torténete: Magyarellenes atrocitdsok a Délvidéken 1944/45-
ben [History of Horgo$: Anti-Hungarian Atrocities in Vojvodina in 1944/45] took
place. The cinematic work, depicting the sorrowful reality of the massacres com-
mitted against the Hungarians in Horgo$ in 1944/45, became a vital component
of the series of — similarly themed - productions from other Hungarian-inhabited
regions of Vojvodina (Adorjan, Bajmok, Curug, Kanjiza, Martonos). *2

The Danube Television, included the expository documentary of Zoltan Kozma,
with the title of Megbocsdjtani igen, feledni nem! Torténet az 1944-es délvidéki véreng-
zés csantavéri dldozatairdl [To Forgive, but not to Forget! Story of the Cantavirian
Victims of the Massacre of Vojvodina in 1944]. The work narrates the story of
Boldizsar Kozma, who lost his father (Matyas Kozma) at the age of 2 in 1944, in the
course of the partisan retaliation eventuating in Cantaviri. Alongside the father-
lessness, the stigma for decades, the question arises: how is it possible to explain
the “unexplainable”?*

The novelty of the documentary of Ferenc Lavro and Olga Lavro-Gazdag is that
it unveils the traumas of the shared Hungarian-Serbian history, the events of the
anti-Serbian atrocities in 1942, as well as the anti-Hungarian massacre in Vojvodina
in 1944/45. In the interviews Hungarian and Serbian survivors, historians (Eniké
A. Sajti, Lajos Forrd, Srdan Cvetkovi¢, Zoltan Dévavari, Zoltan Mészaros), legal
scholar Tibor Varady along with descendants of the victims participate. The piece
was honored with the top accolade in the documentary category in the 19th Film
Festival of Gocsej. ™

Milutin Petrovi¢’s documentary U Ime Naroda - Politicka represija u Srbiji 1944
1953 [In the Name of the Nation - Political Oppression in Serbia 1944-1953]%
depicts the undisclosed events of the bloody period, that followed the Second
World War.*® The plot of the movie, exposing the darkest era of the Tito-regime,
was written by Srdan Cvetkov¢, whose field of research involves the victims of the
Yugoslav communist dictatorship. In 2014, in Belgrade, within the frames of an
open interactive exhibition, along with scientific presentation, the film was also
shown. The exhibition also commemorated the innocently tortured and executed
Hungarian and German victims of the Southern Region. The documentaries, cov-
ering the period between 1941 and 1945, disclosing the genocides executed in
Vojvodina, accurately present the perhaps most grieved period of the history of the
region. Moreover, they pay a tribute to the tens of thousands of Hungarian, Serbian,
Jewish, German and other nationalities innocently murdered in Backa, Banat and
Baranya, with the hope of such shameful events would never come to fruition again.
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A VALASZTOJOG KORLATOZASA JUGOSZLAVIABAN
AZ 1945-0S ALKOTMANYOZO NEMZETGYULES KAPCSAN

MOLNAR TIBOR

ABSTRACT

Following the end of World War II - which took place in the country on May 15, 1945
- on November 11, 1945, constitutional elections were held throughout Yugoslavia.
Simply put, the voters had to decide whether the country’s form of government should
be a monarchy or a republic? The communists led by Marshal Tito were pulling the
strings of the army and the police, therefore it served their interest to gain control over
political and economic matters of the country as well. On August 10, 1945, the legis-
lature passed the law of disenfranchisement of numerous groups of the Yugoslavian
society, especially involving those who held positions of power during the war and
collaborated with the invaders or fought against the partisans. The loss of suffrage
struck the national minorities, especially the intellectuals. Owing to the large-scale
illiteracy, the elections were conducted via the usage of rubber balls and two ballot
boxes in each voting station — ballot boxes of either the People’s Front (communists)
or the opposition. On a national level, 88.66% of the people eligible to vote did so,
90.48% of which were received by the People’s Fronts list, that is, by the communists.

1945. november 11-én Jugoszlavia-szerte sorsdontd, orszagos alkotmanyozé nem-
zetgytlési valasztasokat tartottak. A valasztoknak donteniiik kellett, hogy az orszag
allamformaja monarchia vagy koztarsasag lesz-e. Az 1941. aprilis 6-i, Jugoszlaviat
ért tamadast kovetden II. Péter jugoszlav kiraly és kormanya Londonba menekiilt,
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ezzel az orszag politikai vezetés nélkiil maradt. A jugoszlav kiralyi hadsereg 1941.
aprilis 17-én aldirta a feltétel nélkiili kapituldciot. A jugoszlav kiralyi hadsereg ezre-
dese, Dragoljub Draza Mihailovi¢! elutasitotta a megadast, és a megszallok elleni
telkelés elokészitése céljabol alakulataival Ravna gorara? huzddott vissza.

1941 nyaran - a német hader6 Szovjetuni6 elleni tamadasat kévetéen — orszag-
szerte kitort a jugoszlav kommunistak irdnyitotta népfelkelés, amelynek élére Josip
Broz Tito allt. A Tito irdnyitotta népfelszabadité mozgalomnak sziiksége volt poli-
tikai legitimitasra. Létjogosultsaganak politikai igazolasara, 1942. november 26-an
a boszniai Biha¢ban megalakult a Jugoszlav Népfelszabadité Antifasiszta Tanacs -
kozkeletli nevén az AVNOJ -, mint a nemzeti felszabaditasi mozgalom legfelsébb
népképviseleti szerve.

1943. november 29-én a boszniai Jajcéban az AVNO] megtartotta masodik tilé-
sét, amelyen a kiildottek a kovetkezo fontos dontéseket hoztak:

- az AVNOJ torvényhozo és végrehajto képviseletté alakult,

- megalakult a Jugoszlavia Népfelszabadité Bizottsaga, mint népi forradalmi

kormdny, melynek élén Tito allt,

— az emigrans kiralyi kormanyt megfosztottak képviseleti jogatdl,

— II. Péter kirdlynak megtiltottak az orszagba vald visszatérést,

— ahaboru befejezését kovetden a nép fogja eldonteni, hogy az orszag monarchia

vagy koztarsasag lesz-e,

- kifejezték szandékukat, hogy Jugoszlaviat demokratikus elveken, mint egyen-

rangu nemzetek kozosségét alakitjak ki.

A szovetségesek nyomasara, amelyet legmarkansabban Churchill angol miniszter-
elnok képviselt, 1944. junius 14. és 16. kozott Vis szigetén targyalasokat folytattak
az érdekelt felek. A targyalasokon a Jugoszlav Népfelszabadité Bizottsagot Tito kép-
viselte, az emigréns kiralyi korményt pedig Ivan Subasi¢ miniszterelnok. Subasi¢
jugoszlav érzelmi, horvat politikus volt, aki az 1939 és 1941 kozott 1étezé Horvat
Bansag élén allt. A megallapodas értelmében a kiralyi kormany elismerte a kommu-
nista iranyitasi népfelszabadité mozgalmat. Cserébe a Jugoszlav Népfelszabadit6
Bizottsag beleegyezett abba, hogy Jugoszlavia allamberendezésérdl csak a haboru
befejezését kovetden fognak dontést hozni.

A szovjet Voros Hadsereg és a Jugoszlav Népfelszabadité Hadsereg alakulatai
1944 oktoberének kozepére birtokukba vették a Banatot és a Bacskat. A vissza-
foglalt teriileteken a hatalmat a népfelszabaditd bizottsagok ragadtak magukhoz.
Ezek a sajatsagos, forradalmi néphatalmi szervek a hatdsag szerepét toltotték be.
A népfelszabadito bizottsagok mar miikodésiik elsé napjaiban megalakitottak fegy-
veres testiileteiket, az un. néporségeket, amelyeket a kozrend fenntartasara és az
intézkedések végrehajtasanak biztositasra alkalmaztak.
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A jugoszlav vezetés 1944. oktober 17-én dontést hozott, melynek értelmében
a Banat, a Bacska és a Dravaszog teriiletén - ideiglenes jelleggel, de legfeljebb a
haboru befejezéséig - katonai kozigazgatast vezetnek be. A katonai kozigazgatas
hivatalos feladata a térségben uralkodd helyzet ,,normalizalasa” volt. A jugoszlav
katonai kozigazgatas 1944. oktober 20-4n kezdte meg mlikodését, szervei illetékes-
ségi teriiletitkon korlatlan hatalommal rendelkeztek.

A katonai kozigazgatas id6szakat hasznalta ki a kommunista hatalom arra, hogy
leszamoljon valés vagy vélt politikai, ideoldgiai és osztalyellenségeivel, tekintet
nélkiil azok nemzetiségére és felekezeti hovatartozasara. Ebben az idészakban a
»haborus blindsnek” nyilvanitott személyek tomeges kivégzése mellett sor kertilt
a magyar lakossag elizésére a Sajkds-vidékrdl, az itt maradt németek és részben a
magyarok internalasra és gytjtétaborba zarasara, a magyar férfiak munkaszolga-
latra val6 behivasara, illetve kényszersorozasara a partizan hadseregbe. A Bacskaba
1941 soran betelepitett bukovinai székelyek tobbsége a kiliritési parancs értelmében
tavozott. A katonai kozigazgatas 1945. februar 15-ig mikodott.

A Vis szigetén kotott megallapodas értelmében 1945. marcius 7-én - még a
haboru befejezése el6tt — megalakult a Demokratikus Foderativ Jugoszlavia® vegyes
Osszetételll atmeneti kormanya. Az 4j kormany miniszterelnoke Tito lett, minisz-
terelnok-helyettese Milan Grol szerb nemzetiségli polgari politikus, a kiiliigymi-
niszteri posztot pedig Ivan Subasi¢ kapta. A polgéri politikusok — egyrészt mun-
kajuk ellehetetlenitésébdl kifolyolag, masrészt az orszagban uralkod¢ diktatérikus
allapotok miatt — 1945 augusztusatol kezdve fokozatosan kiléptek az ideiglenes
kormanybol, amelynek mandatuma 1945. november 11-ig, az alkotmanyozé nem-
zetgytlési valasztasok megtartdsaig szolt.

A 1I. vilaghaboru Jugoszlavia teriiletén 1945. majus 15-én ért véget. A haborut
kovetden bekoszontott az orszag konszolidacidjanak idészaka. A karizmatikus Tito
iranyitotta jugoszlav kommunistak teljes befolyasuk alatt tartottak a hadsereget és a
renddrséget. Erdekiik volt, hogy a teljes politikai és gazdasagi iranyitast is miel6bb
a keziikbe vegyék. Ennek szellemében az AVNO] 1945. augusztus 7. és 10. kozott
megtartotta harmadik iilését, amelyen a Demokratikus Foderativ Jugoszlavia ide-
iglenes nemzetgytlésévé nyilvanitotta magat.

Az ideiglenes nemzetgytilés legfontosabb feladata az alkotmanyozé nemzetgyi-
1ési valasztasok el6készitése volt. Ennek céljabol 1945. augusztus 10-én meghoztak
a valasztoi névjegyzékekrol szolo torvényt.* A térvény 1. szakasza értelmében a
névjegyzékek Osszeallitasara azért volt sziikség, hogy ellendrizzék a jugoszlav allam-
polgarok valasztoi jogosultsagat az elkovetkezd véalasztasokon. Az adott telepiilés
valasztoi névjegyzékének osszedllitasa a helyi népbizottsag feladata volt.

A torvény 3. szakasza értelmében valasztojoggal rendelkezett minden 18.
életévét betoltott férfi és nd, a Jugoszlav Hadsereg tagjai, valamint a Jugoszlav
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Népfelszabadité Hadsereg valamennyi volt tagja, tekintet nélkiil életkorukra. Ez
jelentdés, demokratikus vivmanynak szamitott, hiszen a kiralyi Jugoszlavidban a
noknek, a katonatiszteknek és a sorkatonai szolgalatot toltéknek nem volt szavazati
joga.

A torvény 4. szakasza meghatarozta, hogy kiktdl vonjak meg a valasztdi jogot.

Ennek értelmében nem rendelkeztek valasztdi joggal:

1. azok a miniszterek, akik a kormany tagjai voltak 1929. janudr 6. és 1939.
tebruar 5. kozott; kivételt képeztek, akik kitiintették magukat a megszallok
elleni harcban;

2. amegszalld katonai alakulatok minden tagja és hazai segitdik, akik tartésan
és aktivan harcoltak a Jugoszlav Népfelszabadit6 Hadsereg, illetve a Jugoszlav
Hadsereg, valamint a Jugoszlaviaval szovetséges hadseregek ellen;

3. a Kulturbund tagjai, az olasz fasiszta szervezetek tagjai és csaladtagjaik,
amennyiben nem tudjak bizonyitani, hogy részt vettek az antifasiszta és nép-
felszabadité harcban;

4. azok a személyek, akik aktiv vezetok és kiemelked6 tagok voltak az usztasa,
a csetnik, a Nedi¢- és a Ljoti¢-féle szervezetekben, a fehér és kék gardaban,
vagy mas hasonlé qusling szervezetekben és csoportokban, az orszagon beliil
vagy kiilfoldon, amelyek egytittmikodtek a megszallokkal és segitéikkel,
valamint azok a személyek, akik hasonlé tevékenységet folytattak;

5. azok a személyek, akik a megszalléknal vagy a quislingeknél politikai, illetve
renddri szolgalatot lattak el;

6. azok a személyek, akik 6nkéntesen és sajat kezdeményezésiikre az ellenség
tamogatasa céljabol azok rendelkezésére bocsatottak katonai és gazdasagi
eszkozeiket;

7. azok a személyek, akik birosagi itélet alapjan elvesztették nemzeti becsiiletii-
ket, illetve politikai vagy allampolgari jogaikat arra az idészakra, amelyikre
az itélet vonatkozik;

8. a gondnoksag alatt 1év6 személyek.

A torvény értelmében a 2-7. pont alatt felsorolt rendelkezéseket nem alkalmaz-
zak azokra a személyekre, akikrdl bebizonyosodik, hogy részvételitk az emlitett
szervezetekben vagy katonai alakulatokban kényszer hatasara tortént, vagy csak
latszat-részvétel volt abbol a célbol, hogy kart okozzanak a megszalloknak és szo-
vetségeseiknek, valamint azoknak a személyeknek az esetében, akik csatlakoztak
a népfelszabadité harchoz, illetve segitették azt. A tagkoztarsasagok kormanyai,
a szovetségi kormannyal 6sszhangban, hataroztak meg pontosan, hogy mely szer-
vezetek, intézmények és csoportok tartoznak a térvény 4. szakaszanak 2-4. pontja
alatt felsoroltak kozé.
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A torvény kitételeibdl is latszik, hogy a kommunista hatalom az ellenségek meg-
hatarozasaban nem tett kiilonbséget a nemzetek kozott. A térvény 5. szakaszanak
értelmében a valasztokat alland6 lakhelyiikon vezették fel a valasztdi névjegyzékbe,
és valasztdi jogukat csak allando tartozkodasi helyiikon gyakorolhattak. A vélasztoi
névjegyzékbe egy-egy személyre vonatkozdan a kovetkezd adatok kertiltek be: a
valaszto vezeték- és keresztneve, apja neve, sziiletés helye és idépontja, az, hogy
irastudd-e vagy sem, lakcime és nemzetisége.

A jarasi és a varosi népbizottsagok keretében bizottsagokat hoztak létre, amelyek
feladata a helyi népbizottsagok dltal dsszedllitott valasztoi névjegyzékek ellendr-
zése és jovahagyasa volt. Ezen kiviil elsé fokon dontéttek a panaszok tigyében is.
A bizottsag tagjai a jarasbirdsag egy birdja, a jarasi népbizottsag egy tagja, illetve
annak a helyi népbizottsagnak egy tagja volt, amelynek teriiletére a névjegyzék
vonatkozott. Ennek értelmében egy-egy jarasban annyi bizottsag alakult, ahany
helyi népbizottsag tartozott az illetd jarashoz.

A torvény 17. szakasza értelmében a valasztdi jegyzékbdl kimaradt vagy kiha-
gyott személyek panasszal élhettek, amelyet a valaszt6i névjegyzékekkel foglalkozd
bizottsag 6t napon beliil biralt el. A bizottsag dontése ellen a jarasi népbirdsagnal
lehetett fellebbezni, amelynek 6t nap allt rendelkezésére, hogy dontson.

A helyi népbizottsagoknak a torvény életbe lépését kovetéen husz napjuk volt
arra, hogy 0sszeallitsak az elsddleges valasztoi névjegyzéket. A valasztoi névjegy-
zékekrdl szol6 torvény 4. szakasza értelmében 1945. augusztus 23-an a szerbiai
népkormany rendeletet alkotott arrél, hogy mely — a haboru alatt mikodo - szer-
vezeteket mindsitik ellenségesnek.” Erre azért volt sziikség, hogy tudjak, kitdl lehet
megvonni a szavazati jogot.

A rendeletbdl egyértelmtien kittinik, hogy a német és magyar szervezetek mellett
mas nemzetek is a ,teritékre keriiletek”: horvat részrél az usztasa szervezetek és
fegyveres testiiletek, valamint a domobranok®; szerb részrdl a Ljoti¢- és Nedi¢-féle
fegyveres testiiletek, Draza Mihajlovi¢ csetnikjei, valamint az albanok és a muzul-
manok szervezetei és fegyveres testiiletei is, amelyek egytittm{ikodtek a megszal-
lokkal.

A rendelet értelmében a Vajdasag teriiletén ellenségesnek nyilvanitott magyar
vonatkozasu szervezetek:

- Nyilaskeresztes Part,

- az Imrédy-féle Magyar Megujulas Partja,

— Turani Vadaszok,

- Délvidéki Magyar Kozmuvel6dési Szovetség,

- Banati Magyar Kozmiivel6dési Szovetség.
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A rendelet megjelenését kvetden orszagszerte, minden telepiilésen - igy a Bacska-
ban és a Banatban is - nagygytiléseken targyaltak meg, kinek nem jar a valasztdjog,
illetve kitdl vonjak azt meg.

Az ujvidéki Magyar Sz6 — amely ekkor mar hivatalosan is a vajdasagi Népfront
magyar nyelvii napilapja volt — 1945. szeptember 27-én a Tisza-mente banati
részérdl a kovetkezo tudositast kozolte: ,,A torokkanizsai jaras osszes helyiségei-
ben tomeges konferenciakat tartottak, amelyeken megtargyaltak a valasztasokrdl
és a szavazdjogrol szolo torvényt. A konferencidkon szép szamban jelent meg a
lakossag, ami legjobban bizonyitja a széles néprétegek érdeklédését a kozeljovoben
tartand¢ valasztasok irdnt. A nép készségét mutatta, hogy szavazataval megerdsitse
a népi hatalomba, és a Népfrontba vetett bizalmat. Kiilondsen nagy volt a lakossag
elégedettsége a konferenciakon a szavazojegyzékek megtargyalasanal, amikor meg-
allapitottdk, hogy a megszallok gazdasagi és politikai egyiittmiikodoitdl elveszik
a szavazati jogot. A torokkanizsai jaras teriiletén 164 személy esetét terjesztették
a jarasi valasztasi bizottsag elé, amely megallapitja, az illetéknek van-e szavazojo-
guk. Ezek ellen a nép emelt vadat, és valamennyien kiilonboz6 fasiszta szervezetek
vezet6i és aktiv tagjai voltak. Szerbeket és magyarokat egyarant leleplezett a nép,
és elitélte azokat is, akik gazdasagilag egytittmikodtek a megszallokkal. Szanadon
Srdi¢ Arsennak, a banjicai lager 6rének vették el szavazdjogat. Torokkanizsan a
kovetkez6 ismert ellenségeket fosztottak meg szavazati joguktdl: Terzin Grujot, aki
miatt egy szerb a megszallas alatt németorszagi gytijt6taborba keriilt; Ubori Jaskot,
aki mint a német katonai renddérség tagja részt vett a hazafiak megkinzasaban;
Papp Laszl6 bankigazgatdt, a DMKSZ szervezdjét, aki »fekete konyvvel«” fenyegette
meg a szerb polgarsagot. A lakossag aktiv részvételével a Népfront munkdjaban
bizonyitja, hogy a népi tomegek megértették feladatukat, és élnek demokratikus
jogaikkal”®

A magyar nyelvil napilap 1945. szeptember 29-ei szamdban igy irta a Népfront
nagygytléseirdl: ,,.... A legtobb népgytlésen az egybegytltek maguk tisztitottak
meg soraikat az aruldoktol, illetve maguk inditvanyoztdk azok torlését a valasztdi
névjegyzékbol, akik a megszallas alatt, mint vezetok, egyiittmiikodtek a megszal-
16kkal>®

A kommunista rezsim - kiilonosen a Vajdasagban — megritkitotta azon valasz-
tok szamat, akik a polgari opciéra adhattak volna le voksukat. Ebbdl is latszik, hogy
a valasztasok végeredményét nem biztak a véletlenre, hiszen:

- a Voros Hadsereg el6l menekiilve a jugoszlav tertiletet 1944 6szén — a becslések

szerint — 150 ezer német és 40 ezer magyar hagyta el;

- az itt maradt németeket 1944 Gszén taborokba internaltdk, megvonva télik

valamennyi polgari jogot;
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- a Bacskabol a magyar Honvédségbe bevonultatott, és hadifogsagba keriilt
térfiak zo6me még nem térhetett haza, de valasztoéjoggal kiilonben sem rendel-
kezhetett volna a meghozott torvény értelmében;

— a valasztoi névjegyzékrol szolo torvény — a korabeli jugoszlav adatok szerint —
legalabb 200 ezer valasztopolgartdl vonta meg ezt a jogot. Ez az adat azonban
korantsem fedi a valosagot, valdszintileg sokkal nagyobb szamrdl volt szd.

A torvény értelmében létezett jogorvoslat a megvont valasztojog visszaszerzé-
sére. A fellebbezések tigyében — masodfokon - a jarasbirésagok voltak illetékesek.
A birésagnak mérlegelnie kellett, hogy a benyujtott bizonyitékok alapjan hogyan
dontson: jovahagyja-e a bizottsag dontését, vagy visszaadja a valasztdjogot.

A zentai jarasbirésag irataibdl kitlinik, hogy azokra a biinokre vonatkozé bizo-
nyitékok, amelyek alapjan megvontak a valasztojogot, altalaban ,,megcafolha-
tatlanok” voltak. Jo példa erre a horgosi eset, ahol szdmos polgartél vontak meg
a valasztojogot ugyanazzal a magyarazattal: 1941. aprilis 7-én résztvevéi voltak
a Gazdakorben megtartott gytilésnek, ahol arrél dontottek, hogy a telepiilésen
a rendfenntartas céljabol megszervezik a nemzet6rséget. Bizonyitékul a Szegedi
Uj Nemzedék cim(i napilap 1942. éprilis 12-i szamat csatoltak, amely részletesen
leirta az 1941-es horgosi eseményeket.’® A tuddsitds szerint a gytilésen a horgosi
tlizoltok testiiletileg részt vettek. A horgosiak védekezésiikként azt allitottak, hogy a
cikk szerzdje és az 1941-es aprilisi dsszejovetel szervezdje Fodor Gellért - ex-jugo-
szlav parlamenti képvisel6 - volt, aki ellenlabasaival szemben ezzel akart maganak
nagyobb tekintélyt kivivni a magyar hatésagok eldtt.

Az eset érdekessége, hogy a lapban felsorolt, allitélagos nemzetérok koziil - az
eddigi kutatasok szerint — az 1944 6szén elkovetett megtorlasokban csupan egyetlen
személy vesztette életét. A késGbbiek soran a hadbirdsag ezért a cselekményért Hor-
gosrol senkit sem vont biintetdeljaras ala. A valasztoéjog esetében azonban szinte
mindenkité] megvontak azt, akinek a neve az ujsagcikkben szerepelt.

Az ellenségesnek nyilvanitott magyar szervezetek jellege alapjan a valasztojog
megvonasa kiilonosen hatranyosan érintette a magyar értelmiségi réteget. A mar
emlitett esethez kapcsolddodan a valasztdjogot Hosszi Aurél, nyugalmazott horgosi
tanitotol is megvontak, aki nagy tekintélynek érvendett a faluban. Huzamos ideig
tarto pedagogusi tevékenysége mellett az 1913-ban 1étrejott onkéntes tlizoltotestii-
let alapito tagja és parancsnoka is volt egyben. Panaszat a jarasbirosag 1945. oktober
10-én elvetette, igy az egy honappal késébb megtartott valasztasokon nem vehe-
tett részt. Valasztojogat a birosag csak az 1946. augusztus 8-i keltezést végzésével
adta vissza, a kovetkez6t indoklassal: ,,... a bizonyitékokbdl, amelyeket a panaszos
benyujtott a kdvetkezdket lehetett megallapitani: a megnevezett, mint a[z 6nkéntes]
tlizoltd szazad parancsnoka, nem nyujtott semmiféle segitséget a megszallé magyar
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hadseregnek, hogy az 6nkéntes tlizolté testiiletnek, mint tarsadalmi egyesiiletnek,
nem volt politikai jellege, [valamint], hogy a megnevezett 1936-ban nyugallo-
manyba vonult, és mint ilyen, a gyermekeket nem tanithatta fasiszta szellemben.™

1944 6szén a Tito partizanjai altal végrehajtott magyarellenes atrocitasoknak
szamos délvidéki pap, illetve lelkész esett aldozatul. Az elleniik foganatositott ter-
ror — igaz, mar enyhébb formdban, hiszen életiik kozvetleniil nem forgott veszély-
ben - a valasztasok kapcsan is folytatddott. Ft. Fabry Jend zentai plébanostdl pél-
daul megvontak a valasztdjogot, mert a vadak szerint 1941 aprilisaban a zentai
nemzetdrok tisztségviseldje volt. Ft. Fabry beterjesztett panaszaban leirta, hogy
nem volt a nemzetérok tisztségviselje, és 1941 aprilisaban tevékenységével a
kialakult fesziiltség csillapitasan, valamint bajba keriilt szerb polgartarsai meg-
segitésén munkalkodott. A birdsag az 6 esetében is csak 1946. augusztus 10-én
hozott pozitiv dontést, ,,mivel a vadak, amelyek miatt annak idején megvontak a
szavazati jogat, valdtlannak bizonyultak”? A masik zentai plébanostol, ft. Péchy
Bélatdl azzal a vaddal vontak meg a szavazati jogot, hogy ,,prédikacioiban a szer-
bek kiirtasara 6sztonozte a népet”. Ft. Péchy panaszaban azt bizonyitotta, hogy
prédikacioiban soha nem foglalkozott politikaval, csak a hittel, valamint hogy az
emberek egymads kozotti szeretetérdl beszélt. Kiemelte, hogy 1941 és 1944 kozott
szerb nemzetiségli polgartarsain ott segitett, ahol csak tudott. Név szerint megem-
litette azokat, akiket megsegitett, és allitasainak igazolasara tanuként zentai ille-
tdségl, szerb nemzetiségl polgarokat nevezett meg. Ennek ellenére valasztoéjogat
nem nyerte vissza még 1946-ban sem.”

Foldi Andras zentai keresked6tdl azért vontak meg a valasztoi jogot, mert a
Nyilas Part kiemelked6 tagjanak mindsitették. A birdsag ezt a tényt arrdl a fény-
képrol allapitotta meg, amely 1942 végén, Szalasi Ferenc zentai latogatasa alkalma-
val késziilt: a vacsoran Foldi kozvetlentil Szalasi mellett ilt."* Tichy Béla horgosi
gyogyszerésztdl és szolotulajdonostdl is megvontak a valasztoéi jogot azzal a vaddal,
hogy ,a megszall6 hatdsag segitségével kizsakmanyoldja volt a munkasnépnek.”
Tichy gyogyszerész panaszahoz csatolta a horgosi Népbizottsag harom legmaga-
sabb rangu tisztségviseldjének — az elndknek, a titkarnak és a beliigyi el6éadénak
- a nyilatkozatat, amelyben kijelentették, hogy nincs tudomasuk arrdl, hogy a
gyogyszerész a nép kizsakmanyoloja lett volna, noha aldirtdk az erre vonatkozd
hatarozatot. Ennek ellenére a gydgyszerész csak a masodik korben, 1946 augusz-
tusaban kapta vissza valasztojogat."®

A koztiszteletben allo zentai gydgyszerész, dr. Banfty Boldizsar is felkeriilt arra
az 1945. szeptember 14-én nyilvanossagra hozott névjegyzékre, amelyen azok a
zentaiak szerepeltek, akiket kihagytak a valasztoi névjegyzékbdl. A gydgyszerész
szeptember 17-i keltezéssel irasos panaszt nyujtott be a valasztoi névjegyzéket 6ssze-
allité jarasi bizottsaghoz. Ebben elutasitotta azokat a vadakat, amelyekre hivatkozva
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lehagytak a valasztoi névjegyzékrol. A vadak elsésorban az 1941 és 1944 kozotti, un.
»magyarok ideje alatt” tanusitott magatartasara vonatkoztak, amelyek miatt azon-
ban a rezsim biintetdeljarast nem kezdeményezett ellene. Panaszat a bizottsag még
aznap elutasitotta. Masodfokon, szeptember 28-i keltezésti fellebbezésével a zentai
Jarasi Népbirosaghoz fordult. Az tigyet a birdsag 1945. oktéber 13-an targyalta, és
elutasitotta a fellebbezést. Banfly gyogyszerész még 1946-ban sem kaphatta vissza
valasztdi jogat. A Varosi Népbizottsag Elnokségének 17645/1945. szamu, 1946.
szeptember 27-i keltezésti hatdrozata szerint ,,eddigi munkajaval nem igazolta azt,
hogy a bizottsdg megvaltoztassa a ra vonatkozo elsddleges véleményét.”'e

Az Osszes megvizsgalt valasztojog-megvonas koziil talan Csanyi Margit adai
lakos esete a legkiilonosebb. Fiatal, tehetséges szavalordl volt szo, aki a vadak szerint
»a megszallok politikai propagandajanak a szolgalataba allt azzal, hogy mint ismert
és tehetséges szavalo [el6adasaival] terjesztette a megszallok fasiszta eszméit, amibe
[annyira] beleélte magat, [hogy] még zokogott is”” Az ilyen szemléletmddot nem
sziikséges kiilon magyarazni.

A valasztasi kampdany soran a kommunista hatalom a lehetd legkeményebben
igyekezett ellehetetleniteni a polgari oldalt, aminek kovetkeztében az nem is indult
a valasztasokon, és hiveit bojkottra szolitotta fel. A kampany Tisza menti hangula-
tat jol mutatja az ujvidéki Magyar Sz6 1945. oktdber 16-an napvilagot latott cikke:

»Vasarnap a kora esti érdkban tartottak meg Szentdn a varoshaza nagytermében
a valasztasi népgytlést, amelyre hatalmas tomeg ver6dott 6ssze. A zsufolasig meg-
toltott termen kiviil szazaval alltak az emberek, akik kiszorultak és abban remény-
kedtek, hogy részesei lehetnek a példatlanul lelkes manifesztécionak. Oregek és
fiatalok, asszonyok és az ifjisag tomegei szorongtak egymashoz zsufolva, egyre
fokoz6do lelkesedéssel tiintetve. Ebben a hangulatban nyitotta meg a gytilést
Radivoj Dragin az egyik szentai varosi képviseldjelolt, akinek bevezetd szavai utan
Dejan Ivackovics 6rnagy a hadsereg nevében beszélt abbdl az alkalombdl, hogy a
Jugoszlav Hadsereg egy év el6tt ezen a napon vonult be Szentara. Ezutan Taborosi
Mihaly képvisel6jelolt-helyettes a népgytilés f6szonoka beszélt. Bevezetében a
valasztas el6késziileteivel foglalkozott, majd attért a reakcié munkajara:

— A reakci6 nem elégszik meg azzal, hogy politikai téren igyekszik zavart kel-
teni - mondotta — hanem gazdasagi téren igyekszik megneheziteni az orszagépit6
munkat. Szabotalassal, spekulacidval, fekete tézsdézéssel, rosszhiszem hiresztelé-
sekkel arra torekszenek ezek az elemek, hogy zavart tamasztanak és ebbdl jogtalan
anyagi elényoket is szerezzenek. Korabban megelégedtek azzal, hogy kiviilrdl igye-
keztek rombolni, Gjabban azonban behtuzédnak a Népfontba és beliilrél akarnak
bomlasztani. Sziikséges tehat, hogy kell6 elévigyazatossaggal figyeljiik sajat sora-
inkat és gondosan évakodjunk minden bomlasztasatodl.
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— A reakci6 folytonosan hibakrdl beszél. Mi nem tagadjuk, [hogy] vannak hibak,
amelyeken javitani kell, de ha hibakrol beszéliink, orszagos jelentdségi sikerekrol
is szolnunk kell. Beszéliink [kell] arrél is, [hogy] Vajdasag f6ldmiivesei megmiivel-
ték a foldet akkor, amikor alig néhdny kilométerre még folytak a harcok. Azdta az
orszagban tobb ezer kilométer vasut épiilt, sok szaz hidat is felépitettiink, rendbe
hoztuk az utakat, hogy ezzel is lehet6vé valjék az egyes orszagrészek osszekottetése
és ellatasa, s hogy élelmiszerekkel lassuk el azokat a vidékeket, amelyek lakossagat
az ¢hhaldltol kell megmenteni. Teljes eredményt még nem értiink el, de hiszem,
hogy hamarosan ez is sikeriil. A nép 6sszefogott, és a nép hatalmas ereje mutatkozik
meg ebben a munkdban. A nép erejére alapitjuk az orszagot és az épit6 munkat.

— Szentan jabban a testvériség és egyenldség gondolatanak félreértésével, arany-
szamokat teremtenek és bizonyos kulcsszam szerint, a lakossag szamaranyanak
megfelelen osztjak be a sziikséges tisztségeket [a] kozhivatalokban és mozgalmi
vezetdségekben. A testvériség nem ezt jelenti. Nem aranyszamokat kell terem-
teni és kulcsszamokat keresni, mert ez mar magaban véve bizonyos ellentéteket
tamaszt, hanem mindenki, aki arra érdemes nemzetiségre val6 tekintet nélkiil kell,
hogy érvényesiiljon. A cél az, hogy a lakossag teljesen Osszeforrjon, a testvériség és
egyenldség nemcsak szdbeszéd legyen, mert ma itt Vajdasagban a magyarsag olyan
szabadsagot élvezhet, amilyent soha azel6tt, magyar iskolak, egyesiiletek, magyar
lap és Osszejovetelek gondoskodnak a magyarsag kulturalis nevelésérol.

A szonok ezutan elmagyarazta a valasztasok jelentdségét és azt, miért fontos
éppen az, hogy a magyarok szaz szazalékban leadjak szavazatukat. Vajdasag népe
nem most szavaz, mar akkor leadta szavazatat, amikor ugyszoélvan a kérmeivel szan-
totta fel a f6ldet, a néhany kilométerre innen foly6 harcok tiize mellett. A valaszta-
sok csak demonstraciot jelentenek, amelyen a lakossag kimutatja allasfoglalasat, és
éppen ebben a véleménynyilvanitasban kell, hogy a magyarsag [az] utolsé embe-
rig szavazzon. Ezzel vélik lehetségessé, hogy eltemessiik egyszer és mindenkorra
azokat a reakcidsokat, akik még reménykednek, és alattomos munkaval prébaljak
szétvalasztani Vajdasag népét.

A parasztkérdésrol szolva megelégedéssel allapitotta meg, hogy Vajdasagban
a parasztsag és [a] foldmiives nép teljes mértékben kiveszi részét a munkabdl. Az
alendiilet, amellyel ilyen nehéz koriilmények kozott [a] szantas, vetés, aratds mun-
kajat, és a gabona beszolgaltatasat az éhezok ellatasara végzik azt mutatja, hogy
a fold népe is alldsfoglalast, és teljes szivvel és lélekkel mellénk allt. Eppen az az
akarat, hogy ezt a rendszert és bels6 berendezését megtarthassuk, teszi szitkségessé,
hogy a koztarsasagi allamformat valasszuk a kiralysag helyett, mert csak a koztar-
sasag teszi lehet6vé, hogy [a] testvériség, jogegyenldség és [a] szabadsag szelleme
érvényesiiljon.
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A szonok szavait nagy lelkesedéssel figyelte a tomeg, és gyakran szakitotta félbe
tiintetd kozbekialtasokkal. Feda 6rnagy, a kovetkez6 szonok azzal kezdte beszédét,
hogy kedves szerb és magyar testvéreknek szolitotta a hallgatdsagot, amely szavakra
tombolo, percekig tartd lelkesedéssel tinnepelték. Tényi Laszlé kozkatona magyar
nyelven sz6lt a tomeghez, majd Racz Vince Szenta varos elndke és képviselGjeloltje
ugyancsak magyar nyelven beszélt a valasztasok jelentdségérol. Végiil Nagy Jozsef
a helyi bizottsag titkara ismertette a jel6ltek rovid életrajzat.”'®

A valasztasi kampanyrol még csak annyit, hogy a valasztasi csend ismeretlen
fogalom volt: egy nappal a szavazas el6tt a Magyar Szé cimlapon kozolte az alabbi
irast:

»Mosa Pijade, az ideiglenes szovetségi nemzetgytilés alelnoke sajtoértekezletet
tartott a bel-, és kiilfoldi sajté képviseldivel. Kozolte, hogy Jugoszlavidban a beje-
lentett kifogasok feliilbiraldsa utan a valasztéi névjegyzékben Osszesen 8.178.958
szavazd van, és a valasztoi névjegyzékbdl 199.883 szavazot toroltek, ami 2,4 sza-
zaléknak felel meg. Egy honappal elébb, amikor a valaszt6i névjegyzékeket lezar-
tak, a toroltek szdma 253.108-at tett ki, ami 3,09 szazaléknak felel meg. A birdsagi
ellenérzések ezt a szamot lényegesen csokkentették. Mig Szerbia tobbi részében a
torlés 2,4 szazalékot jelentett, Vajdasagban csak 1,3 szazalék torlésére volt sziikség.

A szovetségi nemzetgytilésnek 348 tagja van, és a valasztasokon 738 jeloltet alli-
tottak egész Jugoszlaviaban. Valamennyi jellt a Népfront tagja, azonban sok helyen
versengés folyik a jeloltek kozott és ezért helyenként 3, 4 st 5 urndt is fel kellett
allitani. A jeloltek koz6tt minden part képviselve van, amely részt vesz a Népfont-
ban. A jelolések azonban nem szamarany és a partok szambeli eréssége szerint
torténtek, hanem ugy, ahogyan a legalkalmasabb embereket kivalaszthattdk, hogy
képviselGségre jeloljék. Ez az oka annak, hogy rendkiviil nagy szamban vannak a
jeloltek kozott olyanok is, akik semmiféle parthoz nem tartoznak.

Az ellenzék tavolmaradasat a valasztasokrol a nemzetgytilés alelndke azzal
magyarazta, hogy ennek legfébb oka az ellenzék gyengesége. Nem vesz részt a
valasztasokon, mert talsagosan gyenge ahhoz, hogy barmilyen szerepet is jatszon
politikai életiinkben.

A partok bomlasa nem a haboru alatt kovetkezett be, hanem ez egy allando
folyamat volt [az] 1929. janudr 6-ai diktatura dta, amelynek soran a partok szét-
hullottak.

Milan Grol mozgalmardél Mosa Pijade leleplezte, hogy a partvezetdség tobb tagja
nyiltan egyiitt dolgozott a németekkel, a tobbiek pedig Draza Mihajlovi¢ szerveze-
tével. A part titkara szivszélhtidésben meghalt, amikor Draza Mihajlovi¢nal tartott
megbeszélésen megtudta, hogy a Voros Hadsereg elérte a Dunat. A Demokrata
Part tobbsége egyébként Milan Grol kilépése utan is megmaradt a frontban, abban
jelentds szerepet jatszik és jeloléseket eszkozol.
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Nem lehet tehat ellenzéki partokrodl beszélni, csupan kis csoportokrol, amelyek
még mindig a multban élnek, és a multat kivanjak vissza.

— Ezzel szemben a Népfront él6 valésag — mondotta a nemzetgytilés alelnoke —
amely politikai szervezetébe fogja az egész népet. Ez nem mesterséges takolmany,
onként adédott, hogy minden népi er6 6sszefogott a fasizmus elleni harcban. A nép
kapcsolatait a fronttal [a] legjobban megmutattak a valasztasi el6késziiletek soran
megtartott gytilések nagy tomegei.

Eszerint a vasarnapi valasztasok sziikséges kifejez6i lesznek a nép hangulatanak,
és a politikai val6sagnak. Ezen semmi esetre sem valtoztatna az sem, ha az tigyne-
vezett ellenzék is fellépne a valasztasokon.”*

A valasztasokat, a nagyaranyu irastudatlansag miatt, gumigolydcskak segitsé-
gével bonyolitottak. A golyo6 azért volt gumibdl, hogy ne legyen hallhat6, amikor
az urnaba esik. Létezett Gn. névtelen’ urna® is — ebbe ejtették a golyot azok, akik
nem akartak a Népfront listajara, vagyis a kommunistakra szavazni. Minderrél - a
valasztas technikai tudnivaldirdl — a Magyar Szé 10-én téjékoztatta olvasoit:

»A vasarnapi valasztasok el6késziileteit lezartdk. A hét folyaman nagyobb nép-
gytléseket mar sehol sem tartottak, és a kisebb konferenciak is csak arra szoritkoz-
tak, hogy a valasztoknak ismételten megmagyarazzak, hogyan kell valasztaniuk.
Sokak el6tt még mindig nem elég vilagos, hogyan kell szavazatukat leadni. Minde-
nekel6tt fontos tudni azt, hogy ha valaki nem kapott értesitést arrdl, melyik szava-
z6helyen kell szavaznia és nem érdeklddott onként a varoshaza illetékes hivatalanal,
az nem ok arra, hogy elmaradjon a szavazastol.

Az értesitések kizarolag technikai jellegtiek voltak, és semmi mast nem tartal-
maztak, csupan azt, hogy a értesitett szavazd polgarnak melyik szavazéhelyen kell
leadnia szavazatat.

Mindenkinek joga van, s6t kotelessége szavazni akkor is, ha ilyen el6zetes érte-
sitést nem kapott. A hirdetmény alapjan, hogy varoskorzetében nevének kezdo-
bettije szerint hol van a szavazohelye. Itt reggel 7-t6l este 7-ig megszakitas nélkiil,
a nap barmely idépontjaban jelentkezhet, hogy leadja szavazatat. Amikor a szava-
z6-helységben megjelenik, bemutatja értesité cédulajat, vagy bemondja nevét és a
névjegyzékben megallapitjak, hogy van-e szavazati joga. Ugyanakkor azt is megje-
16lik, hogy jelentkezett szavazasra, nehogy bérki is visszaélhessen nevével. Abban az
esetben, ha az igazolé bizottsagban a tagok koziil senki sem ismeri, arcképes igazol-
vannyal kell igazolnia magat. E formasagok elvégzése utan az elnok atadja a szavazd
golydt, amelyet jobbkezébe, marokba szoritva kell tartani. A valaszté el6szor a szo-
vetségi valasztasokra adja le szavazatat. Itt harom urna van felallitva. Az els6 urna
a Népfront hivatalos jeloltjének urnaja. A masodik azoké, akik ugyan a Népfront
listajan, de kiilon jelolték magukat. A szavazd szabadon valaszthat, hogy melyik
jeloltre adja le szavazatat. Az itt felallitott harmadik urna az igynevezett névtelen
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urna, amelybe azok dobjal be a gumigolydjukat, akik nem kivannak a Népfrontra
szavazni. A névtelen urna a reakcids ellenzék szavazohelye, és csak a nép ellenségei
fognak ide szavazni.

Senki, aki szabadsagban, jogbiztonsagban, népi egyenjogusagban kivan élni,
nem szavazhat, és nem szavaz ugy, hogy a harmadik urnaba dobja szavazati golydjat.

Nagyon fontos, hogy mindenki megérizze a szavazas titkossagat. Mindenkinek
kotelessége tehat, hogy zart kezét mind a hdarom urnaba bedugja, és csak akkor
mutassa fel nyitott tires tenyerét, amikor kezét mar a harmadik urnabdl is kihuzta.
Semmi esetre sem szabad a legkisebb jellel sem elarulni azt, hogy mar az els6 vagy
masodik urndban elengedte a gumigolyot, mert az ilyen szavazas megsérti a valasz-
tas tisztasagat és titkossagat, és a szavazatszedd-bizottsag az ilyen szavazatot meg-
semmisiti.

A szavazat titkossaga olyan demokratikus jog, amit nem szabad megsérteni. Aki
akar tlintetésbdl, akar masmilyen okbdl ilyen hibat elkovet, annyi, mintha egyalta-
lan nem szavazott volna.

Amikor a szovetségi urnaknal a szavazo elvégezte a szavazast, Ujbdl jelentkezik
szavazatszedd bizottsag elnokénél, akitdl tjabb gumigolyot kap, hogy a népi par-
lament valasztasain is szavazhasson. Ekkor egy, a szobaban mas helyen felallitott
urna-csoporthoz megy, ahol csupan két urna all. Az egyik a népi parlament keriileti
listdjanak urndja, minthogy a népi parlament valasztasain csak egyetlen keriileti
jelold listat allitott a Népfront.

A masik urna itt is semleges urna, azoknak az urndja, akik a régi kizsakmanyolo
népellenes, fosztogaté rendszert kivanjak visszaallitani.

Itt is szigoruan kell tigyelni, hogy a szavazas titkossagat meg ne sértsék, nehogy
szavazatuk karba vesszen. Amikor a masodik urnabol kihuzta kezét a szavazd, és
felmutatja nyitott, lires tenyerét, ezzel szavazdi tevékenységét befejezte, és teljesi-
tette kotelességét népe és 6nmaga irant.

Az 1945. november 11-én lebonyolitott valasztasok — amelyek demokratikussaga
és tisztasaga enyhén szolva is kétséges volt — hivatalos eredményét 1945. november
23-an hoztak nyilvanossagra. Orszagos szinten a szavazasra jogosult 8 383 455
valaszté 88,66%-a jarult az urnakhoz: 90,48% a Népfrontra szavazott, mig 9,52%
az ellenzékre.

Az ujvidéki Magyar Sz6 mar 1945. november 13-i szdmaban kozolte a vajda-
sagi valasztasok eredményét.”? Ezek szerint a Vajdasagban a szavazasra jogosultak
92,33%-a jarult az urnakhoz: 85,46%-uk szavazott a Népfrontra, 14,54% az ellen-
zékre. A Népparlament tartomanyi listajara szavazott 738 275 szavazd (80,65%),
a névtelen urndra adta szavazatat 174 398 szavazo (19,35%).
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A hivatalos zentai adatok:

- varos — szavazok szama: 21 380, leszavazott 18 622 (87,1%), nem szavazott
2758 (12,9%). A Népfront 13 435 (72%) — Racz Vince 8844, Dusan Miladi-
nov 4591 - a névtelen urna 5187 (28%) szavazatot kapott. A népi parlament
tartomanyi listajara 11 946 szavazat, a névtelen urnaba 6676 szavazat keriilt.

— jaras — szavazok szama: 38 139, leszavazott 35 680 (93,55%), nem szavazott
2459 (6,45%). A Népfront 23 144 (64,86%) — Radivoj Dragin 11 926, Mrdanov
11 218, a névtelen urna 12 536 (35,14%) szavazatot kapott. A népi parlament
tartomanyi listajara 20 569 szavazat, a névtelen urnaba 15 111 szavazat keriilt.?

Az alkotmdnyozé nemzetgytilésbe dsszesen 348 képvisel6 megvalasztasara volt
lehetdség a kovetkezd elosztasban: Szerbia 87, Horvatorszag 86, Szlovénia 29, Bosz-
nia-Hercegovina 58, Macedodnia 24, Montenegré 9, Vajdasag 41 és Koszovo 14
- a megvalasztott szovetségi képvisel6k koziil 6ten voltak magyar nemzetiségtiek,
a 150-es 1étszamu tartomanyi parlamentben 37-en.*

Az alkotmanyozé nemzetgytilés 1945. november 29-én Belgradban tartotta meg
alakul¢ iilését, amelyen kihirdették a Jugoszlav Foderativ Népkoztarsasag kikialta-
sarol szolo deklaraciot. Ezzel Jugoszlaviaban végérvényesen eltorolték a kiralysagot,
és megtortént a teljes kommunista hatalomatvétel.
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JEGYZETEK

1 Mihailovi¢, Dragoljub Draza (Ivanjica, 1893 - Belgrad, 1946), ajugoszlavkiralyihadsereg tabornoka, a jugoszlav
honi hadsereg féparancsnoksaganak vezérkari fénoke, 1942 janudrjatdl jugoszlav hadiigyminiszter. 1946-ban
az OZNA elfogta, az ellene inditott biintetdperben halalra itélték, és kivégezték.

Fennsik Szerbidban, a Suvobor hegységben.
Szerbiil: Demokratska Federativna Jugoslavija.

Zakon o bira¢kim spiskovim. Sluzbeni list DFJ 59/1945.
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o)

Magyarul: honvédek, a hdbort idején a Fiiggetlen Horvat Allam sorkatonasiga.
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