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Antti Jalava és tevékenysége
a magyar kultira szolgalataban

ABSTRACT. Antti Jalava and his Work in the Service of Hungarian Culture. The aim of this
study is to present a unique aspect of Istvan Széchenyi’s remembrance outside of Hungary.
Antti Jalava released his book about Széchenyi in 1901, but it hasn’t been examined by his-
toriography before. It was released at a sensitive time, as the measures suppressing auto-
nomy introduced by the czarist regime provoked antagonistic reactions. The author depicted
the Count, a moderate reformer, as an example to follow. The work used Zsigmond Kemény’s
essay about Széchenyi as one of its sources. The work is not free of biases and simplifications,
but at certain points it's surprisingly detailed and authentic. Its genre is educational, moral
history textbook, that was able to introduce Széchenyi and Hungary to the Finns. The study
examines the circumstances of the book’s creation, utilizing the methods of comparison and
background analysis In the future it might constitute the basis of a comparison of Széchenyi
interpretations published in different countries.

Keywords: Széchenyi reception, Finnish patriotism, early 2oth century, protection of Fin-
nish autonomy, Zsigmond Kemény’s depiction of Széchenyi

Szamtalan életrajz, értelmezés, cikk, tanulmany sziiletett mar Széchenyi Istvanrol, a ,legna-
gyobb magyarrol”. Ugyanakkor neve kiilfoldon a szakmat kivéve nem annyira ismert. Ko-
daly Zoltan, Bartok Béla, Pet6fi Sandor vagy Puskas Ocsi mellett neki is helye lenne a ma-
gyarokrol kialakult nemzetkdzi pantheonban. Eppen ezért rendkiviil érdekes, sét kiilonleges
eset, ha idegen nyelven, idegen f61don egy egész konyv jelenik meg réla, méghozza a tavoli
Finnorszagban. 1901-ben Antti Jalava Tapani Széchenyi cimd miivét jelentette meg a Hel-
sinki székhelyt Kansanvalistus-Seura (Népmiivel§ Tarsaséag, eredetileg kotdjellel irva, a mo-
dern finn nyelvben viszont mar anélkiil irva: Kansanvalistusseura). A Tapani az Istvan ke-
resztnév finn megfelelGje. ugyantgy kozvetve a gorogbdl (Sztephanosz), kozvetleniil a né-
met-angol nyelvbdl (Stephan-Steven-Stephen) keriilt 4tvételre, mint magyar megfelelGje.

Antti Jalava és tevékenysége a magyar kultura szolgalataban

Antti Jalava (eredetileg svéd nevén, még nevének finnesitése el6tt: Anton Almberg) 1846-
ban Turku kozelében, Maskuban, egy kicsiny délnyugat-finnorszagi kozségben sziiletett. A
turkui gimnazium elvégzését kovetGen felvették a Helsinki Egyetemre, ahol a tudomanyok
kandidatusa (1868), majd magisztere (1869) lett. Finn nyelvet tanitott kiillonb6z6 iskoldkban
(példaul egy svéd tannyelvii leAnyiskolaban Helsinkiben 1868 és 1878 kozott). Az egyetem a
magyar nyelvi lektorava is kinevezték, mely poziciét 1881-t8l 1909-ben bekovetkezett halé-
laig toltotte be. Az ez id6 tajt Oroszorszaghoz tartozo, de tobbé-kevésbé autondém Finn
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Nagyhercegség élén 4ll6 szenatus és az orszaggytilés szaméra is dolgozott forditoként, nyom-
daigazgatoként, tolmacsként és titkarként. Felesége egykori tanitvanya, a nala kilenc évvel
fiatalabb Alma Jalava volt, aki svéd anyanyelviiként férjével otthon finniil tarsalgott, s a n6k
felemeléséért kiizd6 aktivistaként ismert.!

Jalava 1874-ben, huszonnyolc évesen kiilfoldi tanulmanyuatra indult, igy ismerkedett
meg 1875-ben a magyar kultaraval, mely azonnal elnyerte tetszését. Jart ugyan Németor-
szagban, illetve az Osztrak-Magyar Monarchia egyéb teriiletein (Ausztriaban, illetve Cseh-
orszagban) is, de feleségének azt irta, legszivesebben egész tanulmanyatjat hazankban to6l-
totte volna. Osszesen hatszor latogatott Magyarorszagra, utoljara 1903-ban. Budapesten ki-
viil jart a Balatonnél, Székesfehérvaron, Egerben, Miskolcon, Debrecenben, valamint Er-
délyben. A 1848-1849. évi szabadsagharc iranti tiszteletbdl ellatogatott Aradra és Vilagosra
is. El6szor magyar nyelvészek (Budenz Jb6zsef, Hunfalvy Pal, Szinnyei Jbzsef) keriiltek koz-
vetlen kapcsolatba vele, azonban nemsokara egyéb tudoményagak képviselGivel, s6t kozéleti
szerepl6kkel is sikeriilt ismeretséget, baratsagot kialakitania. Magyarorszagi élményeirdl az
Uusi Suometar nevii lapban szdmolt be, melynek szerkesztGje volt. Elményeit tehat igyeke-
zett megosztani a szélesebb kozonséggel. Konyvet is irt Unkarin maa ja kansa (Magyaror-
szag és népe) cimmel mar 1876-ban, vagyis els6 magyarorszagi utjat kovetGen.> A fennoman
szerepet jatszott a finn nyelv hasznéalataért vivott harcban a svéddel szemben. Ennek a harc-
nak volt része példaul az 1883-ban sziiletett nyelvrendelet, melyben a finnt az igazsigiigy
terén a svéddel egyenranginak ismerték el, s a birsagokon ett6l kezdve a helyi 6nkormany-
zatok nyelvét kellett hasznalni.3 Jalava Szinnyei Jozseffel kozos miivet is publikalt a magyar
nyelvrdl, ,amelyben nyelvkonyvek modjara nyelvgyakorlatokhoz kapcsolédva ismerteti a
magyar leir6 nyelvtan fontosabb tényeit”. Jalava hasznalta a nyelvkonyvet a helsinki egyete-
men.* Szinnyei egyébként nemcsak Jalavan keresztiil volt érintett a finn kultiraban: felesége
maga is finn volt!>

Maés hires magyar személyekkel is kozvetlen kapcsolatban 4llt Jalava. Gorgei Artar pél-
daul Visegradon vendégiil is latta. Jokai Morral szintén jo kapcsolatot alakitott ki; annél is
inkabb, mert néhany regényét atiiltette finn nyelvre. Leforditotta Az 4j foldesar cimd

-

Jalava, Antti (1846-1909) rovid ideig az Uusi Suometar fGszerkesztGje, majd hosszi ideig annak
aktiv munkatarsa, magyar nyelvi lektor, finn nyelvtanar.) https://kansallisbiografia.fi/kansallisbio-
grafia/henkilo/2894 (Finn nemzeti biografia, utols6 letoltés: 2024. jhlius 14.) Felesége a szegénye-
ket igyekezett felkarolni, tobbek kozott a népegészségiigy fejlesztésével, illetve a haztartastan tan-
targyként vald bevezetésével. A haztartistan azota is a finn tanterv része, mar az elemi/altaldnos
iskolatol kezdve.

Lakoé: Antti Jalava, 33-35. Elektronikus formaban: chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpegle-
lefindmkaj/http://epa.niif.hu/03000/03018/00020/pdf/EPA03018_honismeret_1978_1_033-
035.pdf (Utolso letdltés: 2024. julius 1.) A cikkben a szabadsagharcra utalva nyomdahibanak ko-
szonhet8en tévesen 1948-49 szerepel.

Rammi-Pohls: Poliittisen fennomaanien synty ja nousu, 112-114. Veliik szemben &lltak az Gn.
svekamanok, akiket a Nya Pressen lap képviselt, mely azt hirdette, a finn nyelv fejletlen, a svéd
alkalmasabb t6bbek kozott jogi funkcidkra.

A mi cime: Szinnyei-Jalava: Unkarin kielen oppi-kirja, i. m. Lasd: Maticsdk—Laihonen: Fejezetek
a finn—magyar lexikografia torténetébdl, 193. https://www.szaktars.hu/tinta/view/maticsak-san-
dor-et-al-rokon-nyelveink-szotarai-2014/?query=jalava+antti&pg=194&layout=s (Utols6 letoltés:
2024. majus 5.) Ugyancsak: Lako: Antti Jalava, 19-20., 27.

Hilma Rosendahlt vette feleségiil. Az els§ ismert magyar—finn hazassag nagy felttinést keltett mind
Finnorszégban, mind pedig Magyarorszagon. Lako: Szinnyei Jozsef, 21.
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regényét és tobb mas irodalmi munkajat. Jokai ,Magyarorsz4g hires baratjanak” nevezte 6t.°
Jokaival német nyelven folytatott levelezése fennmaradt. Korrekt viszonyukra utalnak pél-
daul az alabbi sorok: ,Helsingfors, 1878. december 14. Igen tisztelt Uram! Amikor harom
évvel ezel6tt szerencsém volt Ont meglatogatni, olyan nagylelki volt, hogy megengedte a
miveit finn nyelvre forditani anélkiil, hogy honorariumot kétott volna ki ezért. E miivek ko-
ziil egy most mar megjelent finniil, mégpedig «Az 4j foldesur», és ezennel van szerencsém
Onnek abbol egy példanyt elkiildeni. A forditénak persze nem illik a sajat munkajat meg-
itélni; de mivel On bizonyara nem fogja tudni azt feliilvizsgalni, mégis megengedem magam-
nak, hogy Ont, igen tisztelt Uram, biztositsam, hogy ez a forditis mindazzal a gondossaggal
késziilt, amilyenre egy olyan ir6, mint On, miiveinek mas nyelvekre val forditisanal jogot
formalhat. Azok feldl a kifejezések és beszédfordulatok fel6l, amelyek nekem mint a magyar
nyelvben még nem tokéletesen jartasnak érthetetlenek voltak, baratom, Budenz J. profesz-
szor volt szives felvilagositast adni, és ily m6don mintegy 100 kérdésemre valaszolt, amelye-
ket irdsban intéztem hozza. — A finn olvasok szdméara, akiknek még kevéssé ismerdsek a
magyar viszonyok, a szoveg alatti megjegyzésekben egy sereg magyarazatot és kozlést mel-
1ékeltem.””

A magyar tudomaény, illetve politika halaval tekintett Jalava tevékenységére, hiszen a ma-
gyar kultara népszer(isitését, terjesztését vallalta magara. E16bb a Magyar Torténelmi Tar-
sulat valasztotta 1877-ben tiszteletbeli tagjavé, majd a Magyar Tudomanyos Akadémia kiils§
tagjava 1902-ben.8 Széchenyirél irott miivének egy példanyat az MTA is rizte.? Erdekes és
egyben sajnalatos ugyanakkor, hogy bar Jalava volt az elsé finn, aki hazinkat megismertette
és népszertisitette Finnorszagban, s a magyar nyelvet tanitotta is, id6vel neve teljesen fele-
désbe meriilt a finnugristak sz(ik korét kivéve.

Jalava Széchenyi-abrazolasa: egyetlen historiografiai el6zmény

A mindezidaig egyetlen Jalavarol sz616 rovid magyar nyelvii cikkben, mely 1978-ban jelent
Széchenyi Istvanrol irta (1901). Bemutatja a nevéhez fiz6d6 alkotisokat, ismerteti politikai
programjat és miveit. A felhaborodas hangjan sz6l Metternich politikajarol és a szabadsag-
harcot kovet§ elnyomasrol. Kiemeli, hogy ebbdl az id6b6l a Széchenyi altal alapitott Magyar
Tudoményos Akadémia maradt meg az egyetlen olyan intézménynek, amely taplalta a ma-
gyar nyelv és a nemzeti érzés szent langjat a jovendd jobb iddkig.”° Lakd Gyorgy (1908—
1996) finnugrista, az MTA tagja, 1970-t6l a Finn Tudoményos Akadémia kiilsé tagja volt. F§
szakteriilete a finnugor 6sszehasonlit6 hang-, alaktan, valamint a magyar szokészlet torté-
nete volt. 1956-ban nevezték ki az ELTE BTK Finnugor Tanszék élére, ahonnan 1978-ban
vonult nyugalomba. Tevékenységét a nyelvrokon népek kultirajanak kutatasdban és megis-
mertetésében a Jyviskyldi Egyetem diszdoktori cimmel ismerte el.”

6 Laké: Antti Jalava, 33.

Gy6rffy: Jokai Mér levelezése, 1876-1885, 434. https://www.szaktars.hu/argumentum/view/
gyorffy-miklos-szerk-jokai-mor-levelezese-1876-1885-1992/?query=ja-
lava+antti&pg=441&layout=s (Utolso letoltés: 2024. majus 05.) Helsingfors Helsinki svéd neve.
Lako: Antti Jalava, 34. Illetve lasd még: https://kansallisbiografia.fi/kansallisbiografia/hen-
kilo/2894u (Utols6 letoltés: 2024. méjus 5.)

Erre bizonyiték egy 1902-es lajstrom, lasd: A M. Tud. Akadémia Széchenyi-Mizeuma 1902. mdjus
hé 1-én, 7.

1 Laké: Antti Jalava, 34.

Honti: Emlékbeszéd Laké Gyorgy rendes tag felett, i. m.
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Lakd osszegzése Jalava Széchenyi konyvérdl helytalld, de nem beszélhetiink részletes
elemzésrol. A tény, hogy a Széchenyirdl sz616 maig egyetlen és rendkiviil kedvez6 megvilagi-
tast mi még nem keriilt vizsgalat al4, indokolatlan hianyt jelez.

A mii megjelenése és struktirdja

A konyv 1901-ben jelent meg Helsinkiben. A megjelenés helye nem meglepd, hiszen a kora-
beli finn kiadvinyok nagy részét a févarosban publikaltak. A korabeli magyar viszonyokhoz
képest is még inkabb févaros-centrikusnak mondhaté a finn sajto, bar 1étezett néhany vidéki
kiad6 és nyomda.

A kiadvany egy életrajz-sorozat negyedik részeként latott napvilagot. Az els6 harom rész-
ben is fontos torténelmi személyiségekrol olvashatunk: 1. Johan Ludvig Runeberg; 2. Johan
Henrik Pestalozzi; 3. Johan Vilhelm Snellman. Onmagéban a tény, hogy egy finn sorozat
negyedik részét Széchenyinek szentelték, egyediilallo. A sorozatban ezt kovet6en megjelent
még Fredrik Cygnaeus, George Washington, Elias Lonnrot, Luther Marton, Frans Mikael
Franzén, majd Deak Ferenc életrajza. Hogy az elsé tiz személy kozott két magyar is talalhato,
nem indokolhaté nemzetkozi ismertségiikkel, a valodi ok a finn ir6 elkotelezett magyarba-
ratsaga volt. A Dedkrdl sz616 kotetet szintén Jalava irta, ami mutatja, hogy nagyon elkotele-
zett volt a magyar torténelem prominens személyiségei irant, illetve Széchenyi és Dedk ko-
zOtt analogiat latott az 4ltala preferalt mérsékeltség, valamint a kompromisszumkészség te-
kintetében. A két kétet egymast kovets évben jelent meg, a szerz6 a két allamférfi 4ltal rep-
rezentalt mérsékelt (maltillinen) attitidot lathatblag ébren kivinta tartani. Ma a fent meg-
nevezett sorozatbeli személyek mindegyike szerepel a finn tankényvekben, a két jeles ma-
gyar allamférfi kivételével. Jalava jelentfségét tehat a magyar torténelem favorizalasdban
nem lehet tlbecsiilni.

Terjedelem tekintetében a Széchenyi életrajz nem marad el a tobbit6l."> A kotetek ara
altalaban 1 marka 25 vagy 1 marka 50 penny koriil mozgott. (A Széchenyi-kétet az utdbbiak-
hoz tartozott.)

A sorozat els6 finn hsei mindannyian a finn nemzeti ébredés kiemelked§ alakjai. Logi-
kailag tehat Széchenyi alakja is szervesen kapcsolodik a ki nem mondott koherens vezérfo-
nalhoz, a nemzeti felemelkedéshez. Lonnrotot (1802-1884) talan nem kell bemutatni, a Ka-
levala kapcsan 6 hazankban is ismert. A Kalevala hésiessé tette az Gsfinneket, ezaltal jarulva
hozz4a a nemzeti identitas kiépitéséhez. Runeberg (1804-1877) ugyanezt tette a kozelmulttal,
illetve 6 szerezte a finn himnuszt, melyet Maamme-laulunak hivnak. (A maamme sz06 jelen-
tése: orszagunk.) Franzén (1772-1847) tajabrazolasa fontos szerepet jatszott, mivel kialaki-
totta a finn sztereotipiat a finn nemzeti tajrol, melyet a tavak dominancija jellemez.'
Snellman (1806-1881) a nép felemelését a népneveléssel, az oktatassal, az altalanos miivelt-
ségi szint novelésével, az értelmiség szerepének kiemelésével és nemzetiesitésével dinami-
kus médon, a sajté eszkozeit kiaknazva, nem csupén sziiklatokorien a nyelvkérdést szem
el6tt tartva igyekezett (sikerrel) elérni. Az 1844-ben altala alapitott és szerkesztett Saimaa
olyan forumma valt, ahol a reformerek hallathattdk hangjukat." Erdekes az id6beli hason-
16sag (ha nem is épp egybeesés) Kossuth Lajos Pesti Hirlapjaval. Snellman kétségteleniil a
finn nemzeti ébredés folyamatanak egyik legfontosabb szerepl&je. Programja (melyet finn

2° A mi 127 oldalas. Runeberg életutjat 106, Pestalozziét 115, Snellmanét pedig 144 oldalon 6rokiti
meg a sorozat.

3 Tommila: Mitd oli olla suomalainen 1800-luvun alkupuolella, 51-68.

4 Tommila: Mitd oli olla suomalainen 1800-luvun alkupuolella, 60.

153



Miihely Bea Csaba

nemzeti programnak hivnak) helyenként pArhuzamba allithaté Kossuthéval vagy Széchenyi-
ével. Akarcsak Kossuth, egyszerre volt liberalis és nacionalista.'

A Széchenyi konyvbdl hianyzik a ma mar megszokott tartalomjegyzék. A fejezetek a ko-
vetkezd cimeket viselik: 1/ Széchenyi Istvan csalddja és apja. Gyermekkora és fiatalkora. Fel-
késziilés a felelds feladatokra; 2/ Betekintés Magyarorszag allami és nemzeti sajatossagaiba,
hatterébe az elmlt évszazad elejéig; 3/ MTA, Nemzeti Kaszind, Lotenyésztési Egyesiilet ala-
pitasa. A Nemzeti Szinhaz létrehozasa; 4/ Széchenyi irasban megjelent mivei: Hitel, Vilag,
Stadium; 5/ Széchenyi materialis kezdeményezései: Lanchid, Vaskapu, Tisza-szabalyozas;
6/ Széchenyi, az allamférfi az 1832/36-0s és az 1839/40-es orszaggyliléseken; 7/ A Kelet
népe. Beszéde az MTA éves kozgytilésén. Az 1843/44-es diéta; 8/ Politikai programm-tére-
dékek. Az 1847/48-as diéta. Magyarorszig elsé kormanya. Széchenyi nyilvanos életének
vége; 9/ Széchenyi utolso évei és haldla. Csaladi élete.

A mii fejezetekre osztisa aranyos, koriilbeliil megfelel annak, amit akkor és ma a grof
életének kiilonbo6z6 szakaszairdl gondoltak/gondolunk, illetve amit és ahogy a tankényvek-
ben tanitanak. Nem mindig pontos a cim, példaul a 8. fejezet egyik alfejezete a ,Magyaror-
szag els6 kormanya” cimet viseli, azonban itt kimaradt egy jelz6: a ,felel6s”. Vagy Széchenyi-
nek nem csupan harom konyve jelent meg, mint ahogy azt a 4. fejezet cime alapjan gondol-
hatnank. Ugyanakkor a szerz6 természetesen megemlékezik a tobbi miirdl is.

A kotet egyetlen képet tartalmaz, Friedrich von Amerling festményét Széchenyir6l, amit
Széchenyi Istvan batyjai, Lajos és Pal rendeltek meg a fest6tdl és ajandékoztak 1836-ban a
Magyar Tudomanyos Akadémi4nak.

A mii aktualpolitikai hattere: a szazadvég és a szazadelé Finnorszaga

A kotet 1901-ben, egy nagyon érzékeny idGszakban jelent meg. Az idézités nem véletlen: Ja-
lava konyve egyben politikai allasfoglalasnak is tekinthetd.

Finnorszag a napoleoni haborikhoz kapesol6dé orosz—svéd haborat lezaro békét (1809)
kovetSen nagyhercegségként a cari Oroszorszag része lett. Az egész 19. szézad folyaman, de
kiilonosen annak mésodik felében kiemelt fontossaggal birt a finnek részérél, hogy autono-
miajukat megdrizzék, sét fejlesszék. A finn torténelmi emlékezet e tekintetben kiillondsen
pozitiv uralkod6kként tartja szdmon a Sdndorokat, koziiliik is els6sorban I. és II. Sindor
cart. Alapvet6en két vélemény alakult ki a finn torténettudomanyban. Az egyik szerint mar
I1. Sandor (uralkodott: 1855-1881) haléal4val kezdtek finn szempontboél rosszul alakulni az
események. A masik vélemény szerint kifejezetten II. Miklos (1894-1917) uralkodasa az, ami
finn szempontbol 6ridsi kockazatot jelentett, kiilonosebb el6zmény nélkiil. Abban konszen-
zus uralkodik, hogy II. Mikl6s idején komoly, alapvet6 és strukturalis szint(i elnyomast szen-
vedett a finn auton6émia a car és Helsinkiben székel§ f6kormanyzo6ja, Nikolai Bobrikov
(1839-1904, hivatalban: 1898-1904) radikalis centralizaci6s és oroszosité torekvései

5 Tommila: Mitd oli olla suomalainen 1800-luvun alkupuolella, 61-64. A szerzé nem von parhuza-
mot a finn és a magyar allamférfiak kozott, de egyes esetekben feltiing a hasonldsag, ezeket érdemes
hangstilyozni: a nyelvkérdés; a sajté mint a reformok szocsove; a sajto kiemelt jelentGsége a tarsa-
dalmi vitak terén; a nyilvinossag szerepe; a koznép felemelése az oktatas altal; a sajatnak tartott
kultdra megvédése; a reformok egyméshoz kapcsolasa és dinamizmusa. Finn értékelés szerint
Snellmanban erdsebb volt a nacionalizmus, mint a liberalizmus, de ez az adott koriilmények kozott,
ahol a svéd kultaraval és nyelvvel hosszu, évtizedekig tart6 harcot kellett vivni, érthetd.

16 https://mta.hu/mta_hirei/ismet-az-mta-szekhazban-az-alapitot-abrazolo-festmeny-110341
(Utolso letoltés: 2024. majus 6.)
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nyoméan. A fordul6pont tehat 1894, az Gj cér tronra 1épte, illetve 1898, az j finnorszagi f6-
korméanyzd kinevezése.”

A Bobrikov altal készitett programot a car jovahagyta. Ennek f6bb pontjai a kdvetkez6k
voltak: 1/ A finn hadseregnek az orosz ala torténé rendelése, s ezutan finn katonékat és egy-
ségeket lehetGség legyen barhol bevetni akar a Finn Nagyhercegség hatarain tdl is. 2/ Az
orosz nyelv szerepének névelése a finn (és svéd) rovasara, el6szor annak hivatalossa tételével
a szenatusban és a kozponti hivatalokban, késébb az oktatasban is. 3/ Az autoném finn in-
tézmények koziil tobbek kozott a vAm- és pénziigyi szervezetek kiilonallasanak, illetve ezzel
parhuzamosan az orosz—finn vamhatarnak a mihamarabbi megsziintetése. 4/ Az orosz
nyelvii sajté6 Finnorszagba torténd ,importja”, ezaltal a cari propaganda terjesztése, ezzel
parhuzamosan az ellenzéki finn sajt6 megrendszabalyozéisa a szigorod6 cenziara altal. (Az
elsé hivatalos orosz nyelvii kozlony tipusa Gjsag a Finljandskaja Gazeta volt, amely 1900.
janudr 13-4n jelent meg el6szor. Egyébként ez maradt az egyetlen hosszabb tdvon megjelend
orosz nyelvi hirlap Finnorszigban Az eloroszositasi torekvések erds passziv ellenallasba tor-
kollottak, a finnek nem voltak hajlandok eléfizetni ilyen lapokra, még akkor sem, amikor
néhany évig egy hasonlé, de finn nyelvii, Suomen Sanomat (,,Finnorszagi Hirek”) nevii par-
huzamos hetilapot is inditott a f6kormanyzéi hivatal'®). 5/ A helsinki egyetem mint 6n4ll6
és fennoman intézmény ,letorése”, valamint a kozépszint iskolak fokozott feliigyelete. 6/ A
tankonyvek szigora ellen6rzése. 7/ A hivatalokban az oroszok el6nyben részesitése, a fenno-
manok lecserélése lojalis alkalmazottakkal. A finnorszagi hivatalviselési kovetelmények eny-
hitése oroszok vonatkozasaban.

A finnek Bobrikov személyében a politikai 6rdog megtestesiilését lattak.>° Célkitizései
azonban részben megvalosultak, és komoly karokat okoztak a finn autonémia terén. Eredeti
programja mellett azonban megsziiletett egy tovabbi fontos rendelet, amely a finn politikat
(ha ideiglenesen is) egységfrontba kovéacsolta. Ez az Gn. februari manifesztum, melyet II.
Miklés 1899-ben adott ki. A rendelet kimondta, hogy a birodalmat érint6 minden tigyben a
torvényhozas nem a finn rendek, hanem a birodalmi tanacs és a szentesités jogdn maganak
a carnak a feladata. A finn szenatusnak (amely f6leg inkabb egyfajta végrehajt6i hatalmat
gyakorolt) ugyan véleményezési joga volt, de hatarozata semmiben nem ko6tétte meg az ural-
kod6 vagy akar a torvényt javaslo személy (nevesitve: a birodalmi miniszter, a finniigyi al-
lamtitkar, illetve a finnorszagi f6kormanyzo) kezét. Ez tipikus ,,gumijogszabaly” volt: a cér,
illetve a torvényjavaslatot el6készit§ f6tisztvisel6 maga donthette el, mely dolgok tartoznak
a birodalmi érdekeltségii vagy érintettségfi iigykorbe. A finn kozvéleményt villamesapasként
érte a manifesztum. Benne (nem ok nélkiil) alkotményellenes puccsot lattak, amely alapjai-
ban veszélyezteti a Sindor carok altal megerésitett jogokat.?* A finn sajt6 és a politikai elit,
igy Jalava is okkal tartott attol, hogy a kormanyzat végsd célja a Finn Nagyhercegség teljes
alavetése az orosz birodalmi szerveknek. Ezért volt 1ényeges, hogy mihamarabb demonstral-
jék annak elfogadhatatlansagat.

A Bobrikov altal képviselt keményvonalas valtozasok ellen azonnal mozgalom szervezs-
dott, ami mutatja az ellenzék tamogatottsagat, még akkor is, ha nem ért el sikert a cari

7 Hornborg: Suomen historia, 241-243.

8 Manninen: Suomen kansan ajantieto, 319. Illetve: Leino—Kaukiainen: Sensuuri ja sanomalehdisto
Suomessa vuosina, 39.

9 Zetterberg: Suomen historian pikkujdttildinen, 550.: Tommila: Mitd oli olla suomalainen 1800-

luvun alkupuolella, 44.

Jutikkala: Finnorszag torténelme, 272.

2! Hornborg: Suomen historia, 241.;. Zetterberg: Suomen historian pikkujdttildinen, 552-553.
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udvarban. Kozel 523 000 tiltakozo alairasaval mar 1899 marciusaban delegaciot kiildtek a
finnek Pétervarra, majd amikor ezt a car még csak nem is fogadta, és néhany napon beliil
eredményteleniil kellett visszatérniiik, nemzetkozi tiltakoz6 akciét is szerveztek, ezer elis-
mert tudés és miivész nevével fémjelezve. Ez utébbi kisérlet is kudarcra lett karhoztatva,
hiszen II. Mikl6s nem engedett sem finn, sem eur6pai nyomésnak, sé6t az ellenéllast tAmo-
gatd sajto ellen azonnal bevetették a cenzirat. 1899 és 1901 kozott huszonnégy Gjsagot til-
tottak be véglegesen, 6tvenet ideiglenesen. Jelzi a kozvélemény és a sajto egységét, hogy eb-
ben a kérdésben nem létezett finn—svéd ellentét: a 24 végérvényesen betiltott lapbol 11 volt
svéd és 13 finn nyelvii.>* Kiilonosen azon lapok voltak veszélyben, melyek a Finn Nagyher-
cegség jogi kiilonallasat hangsulyoztak az Orosz Birodalmon beliil.?3

Jalava, egyrészt mint az Uusi Suometar megegyezésparti fennomén lap szerzéje, méas-
részt az 1874-ben alapitott Kansanvalistusseura munkatarsaként természetesen tdmogatta
az ellenallas mérsékelt formait, igymint alairasgytjtés, cikkiras, a finn identitas tovabbi erd-
sitése. A Népmiivel§ Tarsasig az orszag els6 népmtivels, edukativ kultirapartol6 kézossége
volt, ezt ma is biiszkén hirdeti.** Igen komoly eredményeket ért el mar joval az ominézus
rendelet megjelenése el6tt is. A fennomanok mindig is els6prd tobbséggel rendelkeztek itt, a
tarsasag felhasznalt minden létez6 lehetGséget a finn identitas megvédésére, értve ezalatt az
irodalom tAmogatasat, eldadasokat, iinnepségek szervezését, olvasoegyletek szervezését, ko-
rusok és dalarddk mikodtetését. Ilyen keretek kozott lehetett az oroszosité politikat ta-
madni, biralni, de persze magara a pétervari udvarra nem lehettek hatassal. A tarsasig je-
lent8sége a finn identitas megerdsitésében rejlik, illetve nem elhanyagolhat6 hatasa az erd-
s6d6 némozgalmakra, illetve a fiatalsag orientalasara sem.?> A kézhangulatot érzékelve a Pé-
tervarhoz hi f6korméanyzo 1900. jilius 2-an rendeletileg megtiltotta, hogy barki nyilvanos
gytilést szervezzen az 6 engedélye nélkiil.2°

Az orosz ,elnyomas elsé korszakanak” (ensimmdinen sortokausi) idGszaka csak a Jalava
konyvének megjelenését kveté harmadik évben, 1904-ben mérséklédott, egyrészt a Bobri-
kov elleni gyilkossag kovetkezményeképp, masrészt a cari udvarban térténd valtozasokkal
Osszefiiggésben.?”

Az orok ellenfél: Kossuth

Sajatsagos, hogy mar a kiadvany els6 oldalan felmeriil Kossuth Lajos neve, s6t egy t6le vett
hires idézettel veszi kezdetét a m@i. Nem véletlen: Jalava ismerteti, hogy Széchenyi a legna-
gyobb magyar, akit még legkomolyabb politikai ellenfele, Kossuth Lajos (finniil: Lutvikki
Kossuth) is méltatott.2® Mar ezen a ponton egyértelm, hogy Széchenyi példaképként szolgal
a miiben, s Kossuthtal szemben a szerz6 egyértelmiien Széchenyit partolja. A példaképallitas
igénye természetesen megfigyelhet6 a sorozat tobbi kotetében is.

Kossuth gyakran szerepel a mii oldalain, de mindig Széchenyi ellentéteként, ellenfele-
ként. Abrazolasa sematikus, leegyszertisit6, negativ. A szerzé nem tudta és nem is akarta

22 Hornborg: Suomen historia, 242-243.

2 Leino-Kaukiainen: Sensuuri ja sanomalehdisto Suomessa vuosina, 40.

24 https://kansanvalistusseura.fi/tietoa-meista/ (Utols6 letoltés: 2024. janius 29.)

25 Zetterberg: Suomen historian pikkujdttildinen, 539-541.

26 Manninen: Suomen kansan ajantieto, 320.

27 Hornborg: Suomen historia, 241.; Zetterberg: Suomen historian pikkujdttildinen, 551., Klinge: Kei-
sarin Suomi, 353-354. Mashol a ,harc az auton6miaért” kifejezés a dominans, habar az elnyomas
sz6t is hasznaljak. Jutikkala: Finnorszag torténelme, 270.

Jalava: Tapani Széchenyi, 5.
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megkeriilni a szokasos ,,Széchenyi vagy Kossuth?” dichotomiat. Kemény Zsigmond 1850-ben
kifejtett (Forradalom utan) értelmezésének felel meg allaspontja. Kemény hatasa kimutat-
hat6 a miiben, s6t el6fordul, hogy Jalava idéz téle, habar a citalt kiadvanyt nem jelzi, csupan
a szerzG személyét. TGle idézte példaul a Széchenyi szajaba adott szavakat Kossuthot flagel-
lum Deinek, vagyis az Isten ostoranak nevezve az 1848-as haborus helyzetben.?® Jalava
egyébként gyakran idéz, de sem szél-, sem labjegyzetet nem hasznal, legfeljebb az idézet szer-
zGjét nevezi meg, aki altalaban maga Széchenyi. Labjegyzetet csak ritkan tesz, akkor is csu-
pan egy-egy gondolat pontositasa végett.

Kossuth neve mellé konstans mo6don odakeriilt a heves/lobbanékony/hirtelen haraga
jelz6. Kossuth Jalavanal Széchenyi leghevesebb/legindulatosabb politikai ellenfele.3° A Kos-
suthtal kapcsolatban hasznélt masik gyakori kifejezés a kithotuspolitiikka, ami magyarul ,iz-
gat6/serkentd/1azit6/felbujto politika” jelentést.3!

Jalava az empéatiankra apelldl, amikor a hosszan tart6 sajtéhaborurdl ir Kossuth és
Széchenyi kozott, utalva arra, hogy az utébbi maganyosan vivta csatajat.3*

Furcsanak talalja, hogy Széchenyi elvallalt egy olyan miniszterséget, ahol Kossuth lett az
egyik minisztertarsa,3? amit a kotelességtudatnak tulajdonit, ezzel is emelve Széchenyi hite-
lességét, onfeladldozasat: egytlittmiikodni kényszeriilt az 4ltala nem mérsékeltnek, hanem ke-
ményvonalasnak (mésik lehetséges forditasban radikalisnak) tartott Kossuthtal. A mi
Széchenyit végig maltillinen, vagyis mérsékelt, nyugodt, mig Kossuthot jyrkkdmielinen,
vagyis keményvonalas politikusként értékeli.>* A konyv végén talaljuk az utébbira a legter-
hel6bb kifejezést, amit ,féktelen mértéktelenség”-ként fordithatjuk.3>

A ,mértéktelenség”, forradalmisag, radikalizmus elvetése Jalava koraban egyes értékelé-
sek szerint a finn nemzeti mozgalom jellemzdje. A 19. sz4zadi finn mozgalmak térvényes
alapon nyugodtak. Az ifjafinnek (nuorsuomalaiset) az 6finneknél (vanhasuomalaiset) vala-
mivel radikalisabbnak mindgsiiltek ugyan, mivel a szocialis kérdést is elGtérbe helyezték, s az
ofinnek programjat talzottan ,lagymatagnak, langyosnak” (laimea) vélték, azonban a szer-
ves fejlédésben hittek, nem a forradalmakban.3% A finn nemzeti mozgalom vezet6i altalaban
véve a szerves, megfontolt, fokozatos fejl6dés hivei voltak. A carral megegyezésre torekedtek.
Széchenyi mentalitasa, felfogasa, aki a reformkorban a bécsi udvarral val6 megegyezést par-
tolta, tehat kozelebb allt a korabeli elfogadott mainstream finn normakhoz, mint az ellenté-
teként értelmezett Kossuth. A munka egyéb stlyos jellemhibat is tulajdonit a volt kormany-
zbénak, Széchenyi Politikai programm-toredékek cimt, 1847-ben befejezett m{ivébdl hosz-
szan idézve, azzal teljes mértékben és minden kritika nélkiil egyetértve: Kossuth az 6nszere-
tet blinébe esett, masrészt tal tag teret engedett a képzeletének, vagyis almodozé.

29 Jalava: Tapani Széchenyi, 104.

3¢ Jalava: Tapani Széchenyi, 5. A ,kiivas” sz6 elsGdleges jelentése: ,heves, lobbanékony, hirtelen ha-

ragu, haragos, indulatos, felindult, felgerjedt”. Masodlagos jelentése: ,buzgo, tiizes, szenvedélyes”.

Papp: Finn-magyar szétar, 268-269.

Jalava: Tapani Széchenyi, 70. A finn sz6 értelmezésével kapcsolatban lasd: Papp: Finn-magyar

szotar, 265. A sz6 példaul az étvagyserkentés jelentésben nem negativ regiszterd, de 4ltalanos és

politikai értelemben az, mivel kozel 4ll az *uszitas’ szohoz.

32 Jalava: Tapani Széchenyi, 94-95.

33 Jalava: Tapani Széchenyi, 99.

34 Jalava: Tapani Széchenyi, 101. A finn ,jyrkkdmielinen” 6sszetett sz6, melynek elsé fele a kovetkezd
jelentésekkel bir: ,meredek, éles, radikalis, merev, rideg, goromba, kemény, hajthatatlan”. Papp:
Finn-magyar szotar, 207.

35 Jalava: Tapani Széchenyi, 127.

36 Rammi—Pohls: Poliittisen fennomaanien synty ja nousu, 114.
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Harmadikként pedig azt emliti Jalava, hogy 6nmagat profétanak tartotta.’” Jalava célja a
Széchenyi kultusz erdsitése: Minél indulatosabb és negativabb Kossuth, az agitator képe, an-
nal komolyabbnak, felelGsségteljesebbnek tiinik az olvas6 szamara Széchenyi. Nyilvanvalo
alatdmassza nemzetko6zi mintakkal, példaul Széchenyi (majd egy évvel kés6bb Deak) alakja-
val. Ebben az interpretaciéban tehat Kossuth az ifjafinnek, Széchenyi (és Dedk) az 6finnek
ideolo6gidjanak és politikai modszertananak reprezentansa.

Széchenyi kapcsolata mas személyekkel

Nem csupan Kossuthot emliti t6bbszor a szerzd. Egyes személyek csupan egyszer vagy csak
egyetlen fejezetben szerepelnek, példaul Karolyi Gyorgy grof vagy a csupan az utolso fejezet-
ben két bekezdés erejéig szerepls Seilern Crescentia grofnd, Széchenyi felesége. Jalava javara
irhatd, hogy olyan személyeket is emlit olykor, ha csak nagyon roviden is, akikre a jelenlegi,
de a régebbi torténelem tankonyveink sem vesztegettek tl sok szdt. Példa erre Lovassy
Laszl6, akirdl elmondja, hogy fogsagot szenvedett a bécsi udvar politikaja kovetkeztében, s
megemliti azt is (ami ki szokott maradni a tankonyvekbdl), hogy Wesselényit dicséitette Lo-
vassy.3® Akad néhany olyan térténelmi szerepld, akiket tobb fejezetben is megemlit a szerzé,
illetve részletesebben foglalkozik veliik: Wesselényi Miklds bar6 és Deak Ferenc.

Wesselényi mar a konyv elején feltiinik mint Széchenyi baratja, akivel katonaként Deb-
recenben talalkozott elGszor. A személynevek itt is finnesitve szerepelnek, igy lesz Wesselé-
nyi Mikl6sbdl Nikolaus Wesselényi. A baréhoz Jalava a féktelenség/fanatizmus (hurja-
pdisyys), batorsag (rohkeus), délcegség/hbsiesség (uljuus) tulajdonsagokat koti.3? Az elsd
kettd egyértelmi, a harmadik szonak (nem egyediilall6 médon a finn nyelvben) t6bb jelen-
tése is létezik, de mindkett6 illik a baréra, akar a fizikalis (délceg), akar a mentalis (hésies)
jelentést tekintjik.

Wesselényi szerepének bemutatasa valosaght, s6t azt kell mondani, meglepden hiteles.
Ugyanis két egyenrangu arisztokrata baratsigat, egyiittmiikodését mutatja be. Megjegyzi:
sWesselényi ismertette meg Széchenyit alapvetSen a magyarorszagi bels§ viszonyokkal”.
Ugyanakkor ,,Széchenyit6l sokat tanult Wesselényi annak komoly vilaglatott tapasztalatai-
bol, szépirodalmi tudasabol és angol nyelvtudasabol, hiszen Széchenyi tanitotta Wesselényit
angolra”.#° Jalava jol értesiilt, és meglepGen hitelesen mutatja be a két jeles allamférfi kap-
csolatat, kitérve ,haroméves” kozos utazdsukra is Németorszagban, Franciaorszagban, Ang-
lidban. Jalava itt az adatokkal eléggé nagyvonaltian bant: Széchenyi ugyanis 1821-1822-ben
jart Anglidban és Franciaorszagban baratjaval, k6zos utazasaik két naptari évet érintettek
koriilbeliil masfél év hosszan.** A Sors elvette ugyan Wesselényi apjat, de adott neki egy
Gszinte baratot — fogalmaz Jalava.#* A megismerkedésrdl viszonylag részletesen ir, jorészt
Kemény Zsigmond leirdsahoz (A két Wesselényi) hasonloan. Jalava egy az egyben vett at
adatokat Keményt6l, Kemény nyoman abrazolja a két arisztokrata baratsagos rivalizalasat,

37 Jalava: Tapani Széchenyi, 90—93.

38 Jalava: Tapani Széchenyi, 59.

39 Jalava: Tapani Széchenyi, 14.

4° Jalava: Tapani Széchenyi, 15-16.

4 Az Gt 1821 oktdberében kezd3dott, Bécset érintve. A kovetkezs év tavaszan kaptak ttlevelet Anglidba
és Franciaorszagba, ahova Miinchen, Augsburg és Strasbourg kozbeiktatasaval, hazafelé pedig tob-
bek kozott Frankfurt, Wiirzburg, Regensburg érintésével utaztak. 1822 augusztusaban indultak haza
Angliabol, de kiilon Gtvonalon. Gazda: Széchenyi napjai, 21-22.

42 Jalava: Tapani Széchenyi, 17.
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valamint baratsaguk gylimoles6z6 voltat.#3 Mint mas esetekben is 1atni fogjuk, Kemény Zsig-
mond hatésa egyértelmiien kimutathat6é Jalava miivében. Wesselényi Széchenyihez fiiz6d6
baratsagéara és egyébként is korrekt viselkedésére emliti a szerzd példaként azt is, amikor a
bar6 kiallt a grof mellett annak mentalis tekintetben stlyos idGszakaban. A vad az volt, hogy
a grof csak tetteti Oriiltségét. Wesselényi hatarozott modon elutasitotta ezt, s hogy a grof
elmenekiilt volna a valsag és a veszély el6l, s nem mentélis 6sszeroppanés aldozata lett.4*
Széchenyi és Wesselényi baratsaganak leirasa egybecseng torténettudomanyunk mai allas-
pontjaval: ,Egymassal parhuzamosan formalédtak a Magyarorszag jovGjére vonatkozo el-
képzeléseik [...] az elsGséget kutatni reménytelen vallalkozas. > Jalava javara kell irni, hogy
(habar a didaktikus, példakép-felmutat6 célzat végig tetten érheté a miiben) jelen esetben
nem a torténelmi hitelesség és hliség karara tortént a kifejtés. Jalava egyébként mas vonat-
kozasokban sem tavolodik el a torténelmi hiiségtdl, legfeljebb helyenként egyszerfsit, idea-
lizal, partoskodik, a sine ira et studio elvére fittyet hanyva (hiszen nem is akar elfogultsag-
mentesen irni).

Deak Ferenc is tobbszor szerepel a miiben, gyakran Wesselényivel és Széchenyivel
egylitt. Nemcsak reformkori szerepérdl, illetve miniszteri tevékenységér6l esik szo. A legfon-
tosabb kovetkeztetése Jalavanak az, hogy az 1867-es kiegyezéssel Dedk megvaldsitotta azt,
amit Széchenyi mindig is szeretett volna: az uralkod6 és Magyarorszag viszonyanak meg-
nyugtato rendezését, illetve az orszag politikai fiiggetlenségének visszaszerzését. ,A tapasz-
talat Széchenyit igazolta”™ fogalmaz a szerz8.4° Az ird tehat csatlakozik ahhoz a dualizmus
kori mainstream vélekedéshez, hogy Dedk Széchenyi munkajat tet6zte be, annak céljait va-
l16sitotta meg. Dedk és Széchenyi tevékenysége kozott kontinuitast tételez fel. Az interpreta-
ci6 alapja az, hogy Széchenyi a birodalmi szempontok els6bbségét elismerte, igy egyiittmii-
kodési hajlandésaga erGsebb volt. Deak szintén prioritasként értékelte a birodalom bizton-
sagat 1865. évi husvéti cikkében. Ez megkonnyitette a két politikus eszmerendszerének 6sz-
szeegyeztetését. Ez a pArhuzam természetesen elsGsorban az 1849 el6tti Széchenyit allitotta
el6térbe, hiszen 1849 utan Széchenyi ,Azonos maradt 6nmagaval [...] ugyanakkor [...] jelen-
t6s mértékben atalakult”.4”

Az, hogy Jalava Dedkot Széchenyi munkaja betet§zGjének tartotta, hozzajarult ahhoz,
hogy mar a kovetkezG évben, 1902-ben megjelentette rola sz616 konyvét. Jalava célja itt is az
6finn vonal erésitése volt az orosz elnyomassal szemben, mértékletességben, kompromisz-
szumkészségben, de hatarozottsdgban és kdvetkezetességben is példat felmutatva.*® Az 6fin-
nek a Habsburg-magyar viszony analbgiajara az orosz—finn viszony rendezését kivantak,
akar engedmények 4ran is. Jalava az Uusi Suometar szerzGjeként ezt a szdndékot kivanta

7 .z

aldtamasztani, a k6zvélemény el6tt igazolni és tAmogatottsagat erdsiteni.*?

43 Vo. Kemény: A két Wesselényi Mikl6s, 121.

4 Jalava: Tapani Széchenyi, 106—107. VO. Kemény: A két Wesselényi Miklés, 182.

45 Fonagy-Dobszay: Széchenyi és Kossuth, 40.

¢ Jalava: Tapani Széchenyi, 126-127.

47 Gergely: Széchenyi Istvan, 153.

8 Miként példaul Kosary Domokos is fogalmaz: ,Széchenyi a mindenkori forradalom ellen szolgal
bastyaként [...] mint [...] a helyes [...] politika mondhatni id6tlen érvény( képviselGje.” Kosary:
Széchenyi Doblingben, 25.

49 Vares: Vieroksutut kohtalotoverit, 108—112.
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Széchenyi a miiben: a tartalmi elemelk

Ha egyetlen mondatot kellene kivéilasztani Széchenyi értékelésérél, mely legjobban 6sszegzi
Jalava véleményét és pozitiv elfogultsigat, az alabbit valasztanam: ,Egyetlen mas egyén sem
tett annyit a magyar nemzet szellemi és anyagi fejlédése érdekében, mint Széchenyi.”s° Mi-
lyen modon erdsiti Jalava Széchenyi pozitiv imazsét, s milyen mddszerekkel taimasztja ala a
grof torténelmi szerepét a finn kozonség el6tt? Kemény Zsigmondhoz és Csengery Antalhoz
hasonléan a kontrasztiv komparaci6 eszkozeivel. Ahogy Deak Agnes fogalmaz az 1850-es
években kibontakoz6 magyarorszagi Széchenyi-kultusz kapesan: ,,Az 4brandozas ellenében
a redlpolitika sziikségességének elvét allitottak fel, s ennek mintajaként Széchenyi Kossuth
elleni fellépését kivintak bemutatni. [...] A nagy katasztrofa arnyékaban Széchenyi mint pro-
féta tiint fel...”s"

Jalava Széchenyit (teljes joggal) kezdeményez§ szellemt, proaktiv egyéniségként dbra-
zolja, aki ,nemes példajaval” elol jart szinte mindenben. Sok példat idéz erre, de a leginkabb
ismert példa a Tudomanyos Akadémia alapitisa, am Jalava e ponton nem feledkezik meg a
tobbi alapitorol sem.5?

Mindenekel6tt dllamférfinek mindsiti Jalava a grofot, szembeallitva a politikust (poli-
itikko), illetve az allamférfit (valtiomies), szamara Kossuth természetesen csak politikus le-
het.53 Széchenyi kvazi profétaként jelenik meg a kotetben. A szabadsagharc leverését kovetd
terrorr6l (konkrét részletek emlitése nélkiil, altalanos attekintést adva) szblvan leszogezi,
hogy a gréf szornyti joslata bevalt. Ertelmezésében csak az & altala alapitott Akadémia brizte
valamennyire a ,fényt”.5* Kemény hatasa e ponton is tetten érhetd, aki igy fogalmaz:
»Széchenyi Istvan vala, ki iigyeink mélyébe, és jovonk sziirkiiletei kozé legélesebb szemmel
nézett.”> Kiemeli Jalava, hogy egyediil Széchenyi érezte a ,szlav veszélyt”, mig politikustar-
sai nem ismerték fel azt.5° Leegyszertisitve Széchenyi érdemének tulajdonitja a ,,szilard nem-
zettudat” magyarorszagi kialakulasat.” Itt is tetten érhet6 az a szemléletmodbeli jellemz6,
hogy komplex folyamatokat egy-egy személynek tulajdonit. Tovabba Széchenyi imazsdhoz
hozzatartozik Jalava munkéjaban, hogy még mentélis visszaesése idején is megdrizte kogni-
tiv kompetenciait. Jalava megfogalmazasaban: ,,Széchenyi még betegelméjiiként is bolcsebb
volt, mint sok egészséges elméjii.”5®

Hianyos azonban a csalddapa és a férj Széchenyi bemutatasa. Sem mindségében, sem
mennyiségében (értve ezalatt a raforditott oldalak szamat) nem hangsilyos e két fontos

50 Jalava: Tapani Széchenyi, 5.

5 Deak: Széchenyi Istvan és a magyarorszagi kozvélemény az 1850-es években, 190.

52 Jalava: Tapani Széchenyi, 26. Emliti Karolyi Gy6rgyot (40 000 Ft), Andrassy Gyorgy6t (10 000 Ft)

és Vay Abrahdmot (8000 Ft), az utébbit keresztnév nélkiil, valamint nevét ,y” helyett j-vel irva. Ez

ut6bbi részben magyarazhato azzal, hogy a finn nyelvben az ,,y” i-ként ejtendd, ezért félrevezetd lett
volna a magyar nyelvet nem ismer6 finnek szdmara annak hasznalata.

Jalava: Tapani Széchenyi, 55.

54 Jalava: Tapani Széchenyi, 111.

5 Kemény: A két Wesselényi Miklos, 127.

56 Jalava: Tapani Széchenyi, 72—73.

57 Jalava: Tapani Széchenyi, 126.

58 A doblingi elmegyo6gyintézetben szellemileg tjra alkotd Széchenyirl meghatban igy fogalmazott
Kosary Domokos: ,,...e mélységb8l miként emelkedett ki Gjra Széchenyi. Tort szarnnyal, félig bénul-
tan is, e zart falak kozott... hogyan taldlta meg ismét a politikai cselekvés eszkozét.” Kosary: Széche-
nyi Doblingben, 5. Lasd még: Csorba: Széchenyi Istvan, 170.; Csorba: A beteg Széchenyi, 1991.
https://www.holmi.org/1991/09/csorba-laszlo-a-beteg-szechenyi (Utols6 letoltés: .2024. jilius
14.)
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funkei6 dbrazolasa.’® Erthet6 ez, hiszen Jalava a példamutat6 allamférfit mutatta be, a nem-
zeti pantheon kvazi vezérét, az egyediilall6 zsenit, az orszagépit6t, a nemzet magéanyos lelki
profétajat.5° Hianyzik tovabba a megyei élet és Széchenyi viszony4nak tisztazasa. Kemény
Zsigmond esszéjében, ha viszonylag roéviden is, de magyarazni igyekszik azt a kozkelet( vé-
leményt, mely szerint a grof ,nem vette eléggé tekintetbe a municipalis életiinket s6t szadmi-
tasbol kifeledé: mondjak biraldi. Sok fiigg a szemponttol, mellyrél e kérdést tekintjiik. Hitem
szerint ndla majdnem historiai szlikség volt a megyei kiizdelmekt6li tavolmaradés. Mert mar
elsé fellépésekor reformtervének alapjai a sérelmi politicAn és a rendszerezett ellenzésen
tobbnyire kiviil estek.”®* Jalava a megyei 6nkormanyzatok vilagdba nem ad betekintést, az
orszagos eseményekre koncentral.

A mii forrashasznalata és stilusa

Alapvet6en harom forrasbol dolgozott a szerz6: Kemény Zsigmond esszéibdl, kiilonds tekin-
tettel A két Wesselényi, illetve a Széchenyi Istvan cimi szovegekre, melyeket Csengery Antal
jelentetett meg 1851-ben Pesten. A Kemény—Csengery féle interpreticié végig nyomon ko-
vethetd a miiben.% M4srészt Jalava felhasznalt magyarorszagi sajtoforrasokat. Tovabba
hasznositotta Széchenyi Istvan Napléjat. A legtobb idézet Széchenyitbl szarmazik miivében,
elsGsorban a Naplébdl, szinte minden harmadik oldalon. Ennek folytan Széchenyi szemszo-
gébdl szemléljlik az eseményeket, masrészt az olvas6 empatidjat kétségkiviil noveli, hogy a
grof kotelességtudatardl, kiildetéstudatardl, 6nmarcangold jellemér6l els6kézbél szerezhet
informéciokat. Szokatlan egy életrajz esetén az ennyire egyoldala forrashasznélat, ugyanak-
kor a m javara valik a primer forras hasznalata, mivel belelathatunk a grof gondolataiba,
eszmevilagaba, kétségeibe.

A t6bbi forrast legtobbszor konkrét idézet nélkiil hasznositotta Jalava, ritkdbban, de egy-
altalan nem sporadikus jelleggel fordult idézethez. Szép példa a sajté hasznalatara Wesselé-
nyi mar emlitett megnyilatkozasa Széchenyi védelmében 1848 §szén. Jalavat lathatélag a
vadak nagyon felhdboritottak, érzelmi érintettségét timasztja ala az is, hogy harom oldalon
keresztiil idézi forrasat. Az erkolcsi célzat is tetten érhetd, hiszen gerinces, karakteres régi
baréat allt ki a Pesti Hirlap hasébjain egy azota t6le politikailag eltavolodott, az élet és a tor-
ténelem folyasa altal onkorrekciora szorult és meghasonlott méasik szellemi nagysag mel-
lett.%3

A mf tobb més fejezetében is tetten érhetd a Kemény Zsigmond esszéjébdl torténd direkt
atvétel, példaul A Kelet népe, kiilonésen annak a grof megitélését befolyasolé hatasa kap-
csan. Kemény igy ir err6l: ,A Kelet népe megbuktata Széchenyi régi népszertiségének nagy
részét. Konyvei azontdl is keltek, szonoklatai figyelemmel, vallalatai bizodalommal

59 Jalava: Tapani Széchenyi, 124-126.

6o Felesége nevét emliti, de gyermekeiét nem. Széchenyi szerelemre lobbanését emliti, s hogy milyen
fajdalmat kellett emiatt évekig atélnie, de arr6l nem tudosit, hogy volt-e hatasa ezen szerelemnek a
grof kozéleti miikodésére. Azt is allitja, hogy szerelme targya, Crescentia boldog volt idgs férjével,
Zichy Kérollyal, és Széchenyi a szenvedéllyel nem tudott hatni a tisztaszivii holgyre ekkor. Jalava:
Tapani Széchenyi, 124-125.

% Kemény: Széchenyi Istvan, 401.

62 Erdekes, hogy ez a liberélis értelmezés dominalta ugyan a finn szerzé miivét, de ez nem tekinthets
altalanosan jellemz6nek, hiszen példaul Deak Ferenc és E6tvos Jozsef nem hasznalta fel Széchenyi
kultuszat sajat programjaban. Dedk: Széchenyi Istvan és a magyarorszagi kozvélemény az 1850-
es években, 187-198.

%8 Jalava: Tapani Széchenyi, 106-108.
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kisértettek; de az egyén irant hosszas ideig kevés rokonszenv vala, s lelkesedés t6bbé soha.”
A finn kotet szinte sz6 szerint idézi itt a magyar ir6t.54

Talalhatok azutan olyan részei Széchenyi életének, példaul a katonai palya elhagyéasa,
melyet Jalava, szemben Keménnyel, nem fejt ki alaposan. Keményhez hasonléan emliti,
hogy Széchenyi megunta a katonai palyat, de nem tér ki a részletekre.%

Széchenyi abrazolasa Jalavanal mindazonaltal kissé més, mint Kemény Zsigmondnal. Az
utdbbi jobban kitért a grof ellentmondésos, grandiézus személyiségére, annak Gsszetettsé-
gére, s nagyobb hangslyt fektetett a 1élektani torténésekre. ,O nehezen félfoghat6 egyén
volt, az kétségtelen. Ezer apro6 ellentmondas sz6v6dott néla és olvadt fol egy magasabb ko-
vetkezetességbe. Jelleme hasonlitott irmodorahoz, melly szétarado, bonyolitott, incisumok-
kal terhelt, egyenetlen és félrecsapongo6 volt, s mellyben a logicai fonalat nem az talélta meg,
ki az egyes eszméken, hanem az, ki az eszmetdmbeken tekintett végig.”%® A két 4brazolasmaod
kozotti eltérés tobb okra vezethet§ vissza. Egyrészt a magyar olvasokat jobban érdekelhette
a legnagyobb magyar jelleme, vivodasa, mig a tavoli finn olvas6kozonség szamara a grof tet-
tei, cselekedeti, irasai voltak fontosabbak, s Jalava a mérvado, mérsékelt (habar késébb Kos-
suth miatt részben népszertiségét vesztett) politikust kivanta bemutatni. Masok a hangsa-
lyok a két ir6nal, hiszen a cél és a kozonség is eltérd. A finn ird elsGsorban nem eseménytor-
téneti elemeket vett at Keményt6l, hanem f6képp értékitélettel rendelkezs, altalanos vonat-
kozasokat. Kemény esszéjében Széchenyi elsGsorban egy szofisztikalt, 6nmarcangold, diver-
gens gondolkodasu géniusz-proféta. Jalavanél a magyar torténelem kimagaslo, dinamikus,
az alkotmanyossag talajan all6, messzelato (vagyis szintén profétikus), hanyatott sorsu alak,
kinek munk4jat Deak tetdzte be a kiegyezéssel.®”

Jalava munkajara egyértelmten jellemzd a romantikus szemléletméd, ami a korban el-
fogadott volt. Olykor hasonlatokkal él, Széchenyit példaul egy alkalommal példaul méhhez
hasonlitja, amikor kiilf61drél (els6sorban Angliabol) hozott anyaggal épitkezd, szorgos épi-
téként abrazolja. Anyag, eszme (aate), érzés (tunne), tapasztalat (kokemus): mind impor-
talta 8ket hazéja javara.®® Mindemellett 6sszehasonlitva Kemény Zsigmond stiluséval, vala-
mivel kevésbé romantikus, illetve szentimentélis. Kemény nyelvezete messzebb all a mai
hasznélt nyelvhez képest, mint Jalavaé. Igaz ugyan, hogy miive fél évszdzaddal korabban je-
lent meg, mint a finn szerzGé, de feltling Kemény archaikusabb nyelvezete, szohasznalata. A
finn mivet egy mai finn jéval konnyebben el tudja olvasni, mint Keményét egy mai magyar.
Jalava nyelvezete 1ényegretorébb, ,spartaiabb”, mint Keményé, de a finn politika és iroda-
lom mainstreamje sohasem a barokkos kérmondatokrdl volt hires.

Osszefoglalas

Antti Jalava szerepe a dualizmus kori Magyarorszag népszertisitésében, a magyar torténe-
lem és nyelv megismertetésében nem csupan kiemelked6 jelentéségli, hanem egyediilalloan
fontos. Miive ,A legnagyobb magyarrél” mindezidaig a magyar (és a finn) térténettudomany
altal nem vizsgalt szelete miivel6déstorténetiinknek. A munka a finn térténelem szenzitiv
id8szakaban sziiletett, amikor a finn k6zvélemény hatarozottan kiallt az abszolutisztikus céari

o

4 Kemény: Széchenyi Istvan, 498.; Jalava: Tapani Széchenyi, 74. Nem lényeges kiilonbség, hogy ,.a
régi népszerliség” helyett a finn verzidban ,népszerliség a nemzet korében” megfogalmazés szerepel.
Jalava: Tapani Széchenyi, 18.

Kemény: Széchenyi Istvan, 343.

Jalava: Tapani Széchenyi, 127.

Jalava: Tapani Széchenyi, 13.
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rendszer altal a 19. szdzad végén bevezetett centralizacids és autondémiaellenes rendeletek
ellen. Széchenyit ennek sodraban Jalava mint mérsékelt reformert, az 6finn iranyvonal ér-
tékeit kovetd példaként allitotta az olvasokozonség elé. Miive nem mentes ugyan az elfogult-
sagtol, leegyszerisitésektdl, s alapjait tekintve pedagogiai célzati, de torténelmileg nem hi-
teltelen, s6t helyenként meglep&en részletes és hiteles munka, amely alkalmas volt arra,
hogy Széchenyit és vele Magyarorszagot a finn olvas6k6zonség szamara megismertesse, k6-
zelebb hozza, s6t akar pozitiv példaként mutassa be.
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