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AMELIE LANIER

szabadfoglalkozasu torténész

Ausztria hiteliigyletei az 1848-1849-es
forradalom utan”

Bevezetés

Az 1849 és 1855 kozotti hitelligyeleteket targyald tanulmanyom ausztriai korméanyzati forra-
sokra, a pénziigyi hatésagok és a minisztertanécs irataira, azaz nem a Rothschild bankhaz
irataira épiil, igy kiils6 megvilagitasban mutatja be a Rothschild bankhaz részvételét az
ausztriai hiteliigyletekben. Eredeti tervem az volt, hogy minden részletében bemutassam a
Rothschildok részvételét ebben az idGszakban, de a forrasok b6sége folytan errdl le kellett
mondanom. Ehhez kozepes nagysagt konyvet kellene irnom, ezért inkabb egyetlen koleson-
iigyletre fogok szoritkozni.

Ugyanezen okbol le kellett mondanom arrél, hogy targyaljam a Rothschild bankbiroda-
lomnak az ausztriai kormanyzat szdmaéra tett mas jellegli szolgalatait. Csak tajékoztatas vé-
gett folsorolom, melyek voltak ezek:

1) A bankhaznak az ausztriai kormany szamara Frankfurt am Mainban folyésitott kifize-
tései, amelyek a kormany ottani képviselGinek fizetéseit és AusztriAnak a Német Szovetség
fenntartasahoz val6 hozzajarulasat fedezték. Ehhez tartozott példaul a Rajna mellett folyo
er6ditményépités, a bajor vastton tortént csapatszéllitasok koltségei, tovabba a Német Szo-
vetség parlamentjében il ausztriai képvisel Sk fizetései. Mindez nagyon fontos volt az akkori
osztrék 4llameszme jegyében, amikor még fonnallt a ,nagynémet megoldas”, azaz a német
egység elképzelése Ausztria vezetésével. Ennek véget vetett az 1866-0s koniggratzi csata, de
az itt targyalt id§szakban még érvényben volt.

Miés Rothschild bankhéazak is hasonlé médon fizették az ausztriai kormény szamlait Lon-
donban és Parizsban, s6t még olyan tavoli varosokban is, mint Rio de Janeiro' és Tripoli.?

2) Kiilfoldi valtok kereskedése, leszamitolasa (diszkontéalasa), sajat valtok kibocsatasa
kiilfoldon. Mindez annak érdekében, hogy stabilizaljak az ausztriai valutat, a forintot — ami
egyébként kevés sikerrel jart.

3) A frankfurti bankhaz speciélis feladata, hogy valtokat kiildjon Milan6ba, ahol azokat
leszadmitoltak. Ez feltételezhetGen azt szolgalta, hogy ebbdl fizessék az Italidban allomasozd
csészari csapatokat és a kozigazgatas hivatalnokait, mivel az észak-olaszorszagi lakossag
megtagadta az Osztrak Nemzeti Bank 4ltal kibocsatott bankjegyek elfogadasat.

4) Dohanyimport Kubabbél és az Egyesiilt Allamokbél.

* A tanulmany angol nyelvi valtozata: The Loans of Post-Civil War Austria. https://www.alanier.at/
Roubaix.html (Utolsé let6ltés: 2024. februar 20.) A szoveg el6adasként elhangzott a The Roth-
schilds and Eastern Europe cimii konferencian Roubaix-ben 2006 novemberében.

! FA, PA 1640/1852.

2 FA, PA 13394/1852.
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5) A périzsi Rothschild bankhaz 1850-ben vasarolt eziist érméket és eziist rudakat, szin-
tén az osztrak fizetGeszkoz stabilizalasa végett. Ezt abbol az 6sszegbdl finansziroztak, ame-
lyet a Szard-Piemonti Kiralysag fizetett az 1848/49-ben elveszitett habort utan jovatétel-
ként, amit az 1849-ben kot6tt milandi békében vallalnia kellett. Itt meg kell jegyezni, hogy a
Rothschildok voltak a Szard-Piemonti Kiralysag legf&bb hitelezdi is, feltehetSleg 6k nydjtot-
tak hitelt ahhoz, hogy az a jovatételt kifizethesse. Azutan Parizsban eziist targyakat vasarol-
tak beldle...

6) A Rothschildok részvételével lebonyolitott dllamkolesonok, mint az 1849-es és 1852-
es hazai és az 1850-es lombard-velencei hitelmiivelet, valamint az 1854-es nemzeti (kény-
szer-)koleson.

7) A Creditanstalt alapitésa.

Rovid leirassal kezdem arrél, milyen helyzettel kellett szembenéznie az ausztriai hitelrend-
szernek, miutin — orosz csapatok segitségével — sikertilt leverni az 1848/1849-es magyar fel-
kelést. 1849-ben Ausztria hitelképessége a nullaval volt egyenld. Senki sem bizott egy olyan
allam kotvényeiben, amely sajat teriiletét sem tudta ellendrzés alatt tartani. RAad4sul a Nem-
zeti Bank bankjegyeinek, azaz az Ausztridban forgalomban lev6 papirpénzeknek Ausztridn
beliil sem volt j6 hire. A haboru alatt eziist6t kellett a tartomanyokba kiildeni, hogy fenntart-
sék a bizalmat a papirpénzek atvalthat6sagaban.

Ez Magyarorszagon kiilondsen fontos volt, hiszen ott a magyar kormanyzat Kossuth La-
jos irdnyitasaval sajat papirpénzt, az tgynevezett Kossuth-bankdkat kezdte kibocsatani.
Bécsben a lakossag megrohanta a Nemzeti Bankot, hogy eziistpénzre valtsik papirpénzeiket,
végiil a bevaltast fel kellett fiiggeszteni. Amikor a Nemzeti Bank kifogyott eziistkészletébél,
a maganbankoknak kellett sajat szamlajukra eziistot vasarolniuk, s atadniuk azt a Nemzeti
Banknak. A kincstarnak szintén hozz4 kellett jarulnia a forradalmi mozgalmak katonai elfoj-
tasahoz Magyarorszagon, Bécsben és Lombardia-Velencében. Az osztrak éllam f6 hitelez6i
ekkoriban a bécsi Rothschildok és a szintén zsid6 Arnstein & Eskeles bankhaz, illetve a gérog
szarmazést Sina bankhaz voltak. E harom bankhéz mellett voltak még kisebbek, f6ként zsido
bankok Bécsben, Pragaban és Pest-Budan, melyek szintén hozzajarultak az ausztriai bank-
rendszer és az osztrak katonai szervezet fenntartasdhoz.

Bar a hatosagok és maganbankarok elkovettek mindent, hogy a pénz iranti bizalmat meg-
Grizzék, az emberek Ausztria-szerte elutasitottidk a papirpénzt. Az eziistpénz eltiint a forga-
lombdl, s minden pénziigyi miivelet leallt. Az emberek egyszertien eldugtak a pénzt. A piac
nagy mértékben lefagyott.

Az Arnstein & Eskeles bankhaz, bar 1848 el6tt az osztrak allam legnagyobb hitelezGje volt,
1848 elején a csdd szélére keriilt. Ennek t6bb oka volt, amire most nem térek ki, de a kdvet-
kezmények az amugy fesziilt koriilmények kozt kedvez6tleniil hatottak volna az osztrak
pénzvilagra: cs6dje t6bb bécsi kis bank szamara végzetes kovetkezményekkel jart volna, mi-
vel ezek addsai voltak. A Nemzeti Bankot pedig legf6bb hitelezdjeként érintette volna nega-
tivan.

Tovabba megakasztotta volna a bankhaz altal finanszirozott, Milano és Como kozotti vas-
utvonal épitését. Ez a vallalkozas azért is fontos volt, mert az osztrak kormanyzat iranti bi-
zalmat erésitette az észak-olaszorszagi lakossag korében.3 Roviden szolva, ez a bankeséd
végzetes 10kést jelentett volna az osztrak hitel- és pénzrendszerre nézve, nem is beszélve az
ahhoz tarsul6 politikai karokrol.

3 HHStA, Minister Kolowrat-Akten 1375/1848.
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Igy Rothschild és Sina, Ausztria akkori két legnagyobb bankja gy dontétt, segédkezet
nyujt (vetély)tarsuknak. FeltehetGleg az osztrak kormanyzat nyomésara cselekedtek, de egé-
szen biztosan sajat érdekeiket is szem el6tt tartottak.

Az 1849 és 1855 kozotti helyzet

A bankok

Tisztaznunk kell, hogy akkoriban mit értettek ,bank” alatt. Ausztria bankjait ,bankhazak”-
nak, ,bank- és keresked6hazak”-nak, illetve ,bank- és valtoiizletek”-nek nevezték, és csaladi
vallalkozasként miikodtek. A gorég Sina bankhaz kivételével f6ként zsid6 csaladi vallalkoza-
sok voltak. Korabban svajci bankarok is miikodtek Bécsben, de részben mar a 18. szdzadban
eltlintek onnan.

Ezek a kereskedelemmel is foglalkozé bankhazak nyersanyagkereskedést folytattak, és
sok esetben az alapozta meg vagyonukat és prosperitasukat. Balkdni pamuttal, magyaror-
szagi gyapjaval, illetve dohannyal, s6val és tiizifaval, vasérccel és szénnel kereskedtek. A 19.
szazad elsé felében tobben részt vettek kozlekedési vallalatokban, példaul a Duna-GG6zhajo-
zasi Tarsasagban, utak, csatornak és hidak épitésében.

A bécsi kormany nem engedélyezte részvénytarsasigi formaban miikods bankok 1étre-
hozasat, hogy ne veszélyeztesse a Nemzeti Bank monop6liumat, de bizonyara kozrejatszott
ebben a maganbankok nyoméasgyakorlésa is. 1849-ben a magyar szabadsagharc leverésekor
az egész osztrak birodalomban egyetlenegy ilyen bank miikodott: a Magyar Kereskedelmi
Bank Pest-Budan, amit az ekkor mar elhunyt, magyar kikeresztelkedett zsid6, Ullmann Mo6-
ric alapitott 1842-ben. Létrejottét titokban, de erfteljesen tamogatta az akkor Salomon
Rothschild iranyitasa alatt 4116 bécsi Rothschild bankhéz. Teljesitménye befektetési lehets-
ségek hijan szegényes volt.

A Pest-Budanél jelentGsebb kereskedelmi élettel rendelkezd Praga nem kapott engedélyt
bank alapitasara, habar keresked6kozossége tobbszor is eréfeszitéseket tett annak érdeké-
ben.

A forradalom utani idészak

Az 1848/1849-es mozgalmak leverésekor az uralkodé I. Ferenc Jozsef még nagyon fiatal és
nagyon friss uralkod6 volt. A hatésagok nyilvanvaléan mindent elkovettek, hogy elrejtsék
elGle az ligyek igazi 4llasat, és a gazdasag helyreéllitasarol sz616 optimista jelentésekkel igye-
keztek kedvében jarni. Ezért az 1849-et kdvetd évek hivatali aktait agy kell értelmezni, hogy
azok a val6sagot csak részben tiikrozik.

Salomon Rothschild alruhdban menekiilt el Bécsbdl 1848 marciusaban, a Dunan atkelve.
Talan serkentette Metternich sotét joslata: ,Ha az 6rdog eljon értem, ont is viszi magéaval!”
T6bbé nem is tért vissza Ausztriaba, legalabbis dllando lakosként nem. Ett6] kezdve a bécsi
Rothschildok iizletét fia, Anselm vezette, minden valdszintiség szerint a frankfurti és mas
Rothschild bankhézak utasitasai alapjan. Nyilvanvalo, hogy az 1849 utani hat évben minden
kezdeményezés az osztrak pénziigyminisztériumot érinté tigyletben val6 részvételre Frank-
furtbdl, Parizsbol vagy Londonbdl érkezett, s a bécsi Rothschild bankhaz ink4bb csak kozve-
tit6 szerepet jatszott.

4 Kiibeck: Tagebiicher, 37.
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Az osztrdk allamkétvények

A kotvényligyleteknek Ausztridban nagy tradici6juk volt. A Bécsi Tézsdét a 18. szazadban
alapitottak éppen a kétvénykereskedelem végett, hogy a régota hasznélatban 1évé osztrak
allamkotvények szamara legyen kozponti és ellendrizhetd forgalmi hely, az eddig hasznéla-
tos zugt6zsdék (Winkelborsen) helyett, amelyek kocsmék hats6 szobaiban miikodtek. Csak
az 1830-as években kezdtek megjelenni az ausztriai piacon nem allami, hanem magan érték-
papirok.

A Vormairz idején a bankaroknak sikeriilt meggyG6znitik az udvari kamarat, hogy kétféle
kotvényt bocsathassanak ki: egyrészt névre, masrészt pedig bemutatoéra szolot, ez utdbbiakat
a bemutat6 személynek kellett kifizetni.

Eredetileg csak az elsd tipus létezett, de az kényelmetlenséggel jart a kétvénytulajdonos
részére. Sokan koziiliik olyan nemesek volt, akik biztos befektetésként vasaroltak kotvényt,
s azt az irbasztalfiokban Grizték. Halaluk utan az 6rokosoknek, akik sokszor nem egy helyen
laktak, nehézségeik tdimadtak. Ha a kotvényt kereskedGk vasaroltak meg, a névre sz6lokat
nem tudtak fizet6eszkozként felhasznalni kereskedelmi tranzakciok soran. A névre sz6l6 kot-
vények ugyanakkor jobban megfeleltek az dllami hatosdgok szdméara, mivel konnyebb volt a
kotvények hollétét ellenérizni, és a visszaélések, illetve csalasok megel6zése szempontjabol
biztonsagosabbnak tlintek. A bankhizak pedig kieszkozolték a bemutatéra szdlokat, mert
azokkal tagabb vasarléi korre szamithattak.

Néha egy-egy kotvénytulajdonos a Rothschild bankhazhoz fordult azzal, hogy egy vagy
tobb kotvényt cseréljenek be: a névre sz016 kotvényt alakitsak at bemutatora szoélora, vagy
egy nagyobb Osszegre sz6lot cseréljenek be tobb kotvényre, vagy kérhették mindkett6t.
Gyakran tortént ez halaleset utani 6roklés miatt. Néha az atiras oka ellenkezdleg, éppen szii-
1éssel fiiggott Ossze: Az eredetileg a sziil§ nevére sz616 kotvényt kellett a gyermek nevére at-
iratni, hogy lednygyermek esetében az hizassagkotés soran a hozomany részét alkothassa.
Fitgyermeknél pedig a neveltetés, tanittatas, a katonai vagy hivatali szolgalatba 1épés felme-
riil6 koltségeit kellett fedeznie. Egy esetben pedig azzal is taldlkoztam, hogy férje halala utan
szembesiilt az 6zvegy azzal, hogy hitvesének volt egy hazassagon kiviil sziiletett fia, amikor
az Orokség rendezése soran rabukkant a fiti nevére sz616 kotvényre.5

A Rothschildokhoz intézett kérelmek segitségével bepillantast nyerhetiink az osztrak al-
lamkétvények forgalmanak foldrajzi kiterjedésébe. Az osztrak dllampolgarok, illetve a Né-
met Szovetség allamai polgarai esetében nem volt sziikség atirasra, mivel jogilag belfcldiek-
nek szamitottak. Feltételezhetjiik, hogy ezekben az allamokban béven cirkulaltak a kotvé-
nyek. A Rothschildok klienseik részérdl benytjtott kotvényein mind francia nevek szerepel-
nek. A kotvények tehat nagy szamban voltak forgalomban Franciaorszigban, talan Belgium-
ban és Svajc francia nyelvii részén is.

Az osztrak allamkotvények élénk franciaorszagi forgalma nemcsak a Rothschild bank-
héaznak volt koszonhetd, amely francia 4gin keresztiil hirdette azokat, hanem hozz&jarult
ahhoz a masik két ausztriai nagybank is: A Sina bankh4z a napéleoni haboruk 6ta kapcsolat-
ban 4llt francia keresked6kkel, és szintén részt vett az osztrak kétvények forgalmazasaban.
Az Arnstein & Eskeles bankhazat pedig csaladi kotelékek fizték Franciaorszaghoz, egyik csa-
ladtagjuk a Credit Mobilier alapit6 Isaak Pereire hazastarsa lett.

A pénziigyi hatésagok és a bankok kozott folyd megbeszélések egy masik gyakori témaéja
a kotvények kamatainak kifizetési helyszine volt. Errél még a kotvénykibocsatas el6tt don-
teni kellett, hiszen a kotvényen és az ahhoz tartozé kuponokon (kamatszelvényeken) fel

5 FA, PA 10428/1851.
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kellett tiintetni a kifizetés helyét. Részben a Rothschild bankhazak nemzetko6zi hal6zatanak
eredményeként az ausztriai hazai dllamkotvényeket, az tgynevezett metalliquek-ot (amely-
nek a kamatfizetését az eziistvalutahoz kapcsoltak), Frankfurtban és Parizsban forgalmaz-
tak. London nem jatszott szerepet az osztrak kotvények forgalmaban. Vagy til kemény ver-
seny folyt ott, vagy a brit kormény korlatozta idegen értékpapirok forgalmazasat a hazai pi-
acon. 1852-ben az osztrak pénziigyi hat6sagok iidvozolték és dicséitették James Rothschil-
dot, mivel 1étrehozott egy ,Osztrak Alap”-ot, amelyben kiilonb6z6 régebbi és Gjabb osztrak
allamkotvényeket egyesitett, s ezzel a vegyes portfolidval kisérelt meg belépni a brit értékpa-
pirpiacra.’

De nem csak a Rothschildok forgalmazhattak az osztrak dllampapirokat ebben a két va-
rosban. Parizsban volt még egy vagy két mésik bankhéaz, amely megbizottként fizette a kiil-
foldre keriilt kotvényekért jar6 kamatokat. Frankfurtban pedig tradicionélisan a Bethmann
bank volt a felhatalmazott erre, s a Rothschild bank csak t6bbszori kérelem utan, 1850-ben
nyert jogot ra.” Az osztrak pénziigyminisztérium nem akart tdl sok bankhazat ebben a jogban
részesiteni, mert az bonyolultabba tette a kibocséatast és a kotvények adminisztracibjat, s
emelte a kibocsatas koltségeit. A bankhazak viszont igyekeztek megszerezni a kamatfizetés
jogat, mivel az megkdnnyitette szimukra a kihelyezést. Igy novelték Ausztria hitelét, az oszt-
rak koétvények szamara nagyobb vev6kort biztositottak. Amikor Amschel Mayer 1851-ben
kérelmezte a kamatfizetési jogot a holland kolesonok vonatkozasaban, elGszor elutasitottak
azt az ausztriai hat6sagok, mivel agy vélték, egyetlenegy bankhaz Frankfurtban, a Bethmann
elegendd az iigyfelek kivansaganak kielégitésére.® Késébb azonban, tigy latszik, Amschel
Mayer megkapta a jogot, mivel a frankfurti bankh4z rendszeresen bevéaltotta a kamatszelvé-
nyeket. Mihelyt a Rothschildok megszerezték ezt a jogot, igyekeztek volna azt monopolizalni,
de sikertelentil. Tobbszor kezdeményezték, hogy vonjak meg a kamatfizetési felhatalmazést
Amszterdamban a Krieger bankhaztol,® késébb pedig a Bethmanntél és egy Goldschmidt
nevii bankhazt6l Frankfurtban. Az osztrak hat6sagok visszautasitottak a kérelmet.

Az 1849-es konverziés kolcson

A Hollandiaban kibocsatott kolesonok és az amszterdami tézsde

A bécsi és a frankfurti Rothschildok f6 foglalatossidga 1849-ben az volt, hogy kezeljék a ré-
gebbi osztrak allamadossagokat az amszterdami t6zsdén, pontosabban ennek kotvényekkel
foglalkozo részén.

Az amszterdami t6zsde a 17. szdzadban jott létre a holland Kelet-Indiai Tarsasag részvé-
nyei szamara. Az 1756 és 1763 kozotti hétéves habortiban, amikor Eur6pa szinte valamennyi
jelentds allama bekapcsolddott a konfliktusba, Hollandia semleges maradt, s kereskedelmi
kapcsolatokat tartott fenn valamennyi haborazé féllel. Ez kihatott t6zsdéjére is, mivel ott
minden orszag valtoit elfogadtak fizet6eszkozként. Az ezekbdl az évekbdl fennmaradt oszt-
rak levéltari forrasok mutatjak, hogy akkor kezdett nemzetkozi kdtvénypiaced is valni. Mar
a napo6leoni habortk idejére minden orszagnak érdeke volt oda kihelyezni egyik vagy méasik
kolesoniigyletet, hogy fenntartsak kolesoniik hirnevét. A kiilonb6z6 orszagok hadiszerencsé-
jét és békebeli boldogulasat Amszterdamban tették mérlegre. Egy orszig kotvényeinek
amszterdami értékvesztése més piacokon is hasonl6 hatast gyakorolhatott, s ezen orszag

¢ FA, GP 7029/1852.
7 FA, PA 317/1850.

8 FA, PA 1653/1851.

9 FA, PA 1290/1850.
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altalanos hitelképességének leértékelGdéséhez vezethetett kiilféldon és belfoldon egyarant.
Ezért minden kormény figyelt arra, hogy Amszterdamban jol ligyeljen kolcsonei sima lebo-
nyolitasara, hogy hitelén ne essen csorba.

Sok amszterdami értékpapirkereskedd az allamkotvények forgalmara specializdlodott.
1810 és 1820 kozott Ausztria a Goll és az Osy bankhazak kozremiikodésével bocsatott ki kol-
csondket. Nem talaltam adatot a pontos évre és a kibocsatott koleson nagysagara vonatko-
zban, ahogy arra sem, hogy hany kolcsonkibocsatasra keriilt sor. Ez arra vezethet§ vissza,
hogy az osztrak korményzat gondosan titkolta az allamad6ssag nagysagat mar a forradalmat
megelézben is, ami csak tovabb fokozodott 1849 utan. A Nemzeti Bank 1850-t6l ugyan
évente kozolt jelentéseket az addssdgallomanyrdl, de azok nem megbizhatéak, mivel nem
tartalmaztak valamennyi hitelt.

1820 utén a bécsi korményzat inkabb bécsi értékpapir-keresked6khoz és a Rothschild
bankhazakhoz fordult pénziigyi sziikségleteinek fedezése érdekében. Az ok nem teljesen vi-
14gos. Az osztrak pénziigyek torténetét targyald egyes konyvek allitasa szerint a nemzetkozi
piacok nem voltak hajlandéak Ausztriat hitelezni. Masok szerint az osztrak kormany volt a
kezdeményezd, sajat teriiletén beliil talalt megfelelGen erds kozvetitGket, nem kellett kiilfoldi
hitelez6k felé fordulni. A magam részérdl inkabb ez utébbi magyarazatra hajlok, mivel a
Vormirz id6szakdban az osztrak pénziigyek allasa valamivel szilardabb volt, mint a francia
hébortk idején. Tovabba az elemzés nem teljesen helytallo: a kiilf6ldi pénzpiacokon valo je-
lenlét ugyanis nem feltétleniil a gyengeség jele. Az kiilfoldi t6két vonz, de noveli is az att6l
val6 fiiggést. Rdadasul, ahogy azt épp az 1849-et kdvet6 évek mutatjik, nagyon is sziikséges
lehet a kiilfoldi kolesonkihelyezés ahhoz, hogy egy orszig stabilizalja valutajat. Egy masik
tényez6 a koltség és eredmény viszonya. Az akkori kortilmények kozt kiilf6ldon kihelyezni
kolesont sokkal dragabb volt, mint belf6ldon. A tovabbiakban leirtak ezt alitamasztjak.

Mindenesetre az eredetileg még a Goll és az Osy amszterdami bankhézak altal lebonyo-
litott régebbi kolesonok, tgy tlinik, szokatlanul hosszi lejaratra szoltak, s a kotvények még
nagyobb tomegben forgalomban voltak 1849-ben. Az amszterdami Sichel keresked6haz ka-
pott megbizast ezen régi kolesonok kezelésére. Vagy megsziintek az eredeti kereskedéban-
kok, vagy felhagytak a koleson kezelésével. A frankfurti Rothschild haz kozvetitett a Sichel
keresked6héz és a bécsi pénziigyi hatésagok kozott. FeltételezhetGen mér 1848 el6tt felajan-
lottak, hogy atveszik a hollandiai k6lesoniigylet tovabbi kezelését, és 6k valasztottik a Sichel
keresked6hézat mint hollandiai hagyomanyos partnereik egyikét.

Az osztrak pénziigyminisztériumban és talan a Rothschildoknal is bizonyéra egész osz-
taly foglalkozott a régi holland koleson kezelésével. Amszterdamban Sichel fizette a kamato-
kat. Minden kotvénynek volt egy szdma, s minden kamatkifizetéshez tartozott egy-egy szin-
tén szamozott kupon. Kiilonb6z6 kétvénysorozatok voltak A-tdl G-ig, s6t még tovabb. Né-
hany sorozatot kiilon szammal lattak el. Legalabb egy koleson volt, amit Goll és Osy kézésen
bocsatott ki, s egy olyan, amit Goll egyediil. Amikor Sichel kifizetett egy kamatszelvényt, azt
Bécsbe kiildte, ahol egy nyilvantartasban athaztak. A kamatokat havonta fizették, sorozattél
fiiggben. A kifizetésekhez sziikséges pénzt a frankfurti Rothschild héz Sichelnek kiildte val-
tokban, amelyeket Amszterdamban, Augsburgban vagy Frankfurtban lehetett bevéltani. En-
nek fedezetét Rothschild az osztrak pénziigyminisztériumtol osztrak pénzben kapta elére,
szintén havonta, atvételi elismervény ellenében. A Rothschild bankhaz minden hénapban
elGterjesztett egy elszamolast a ténylegesen kifizetett 6sszegekrdl, s benyujtotta a kovetkezd
hénapra sz616 elGzetes igényt. Sichel a kifizetett kuponokat Frankfurton keresztiil egy (valo-
szintileg fa) 1adaban kiildte vissza, és szintén Frankfurton keresztiil dobozokban érkeztek
hozza a soron kovetkezé kamatszelvények.
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Szintén kiilonb6z6 mennyiségben fizetett ki Sichel kotvényeket s kiildott ugyanigy do-
bozokban Bécsbe. Hogy képet alkothassunk a mennyiségrél: 1849 méjusaban egy Amszter-
dambdl kiild6tt doboz 578 262 konvencios forintnyi kifizetett kotvényt tartalmazott. Az el-
szamolas emlit ,kapott, kiadott és megtartott” kamatszelvényeket is, 3 465 200 konvencids
forint értékben (a konvencios forint, amit Ausztridban és a Német Szovetség teriiletén hasz-
néltak, egy kolni ezlistérme értékéhez volt szabva). Egy akta szerint ez az elszamolas az 1849
els6 harmadéban lezajlott kifizetéseket 6sszegezte. Sichel méjus honapra tovabbi visszafize-
téseket mutatott ki 139 233 konvencids forint értékben.*°

Az 1849 és 1851 kbzotti koleson

Az osztrak pénziigyminisztérium 1849-ben elhatarozta, hogy tgynevezett kdlcsonkonverzi-
oval egyszertisiti az iigymenetet. Philipp von Krauss pénziigyminiszter érvelt emellett egy
1849. juniusi feljegyzésben. A konverzié melletti elsé érve a hitelez6k érdekeit szolgalta: Mi-
vel a kolesonkibocsatasra a pénzpiacok relativ stabil allapotdban kertilt sor annak idején,
nem rogzitették, milyen fizetGeszkozben keriil majd sor a kifizetésre. A hitelez6k azonban
késébb kevéssé stabil papirpénzben kaptak meg pénziiket, igy akar 20%-os veszteséget is
szenvedhettek az eziist forint értékéhez viszonyitva. A forgalomban levé kotvények tulajdo-
nosainak tehat lehet&vé kellett volna tenni, hogy a régi hollandiai kéleson kamatszelvényeit
atvéltsak Gj kuponokra. Espedig abban az értékben, ami kamatkifizetésre még jogosultak
voltak, ugyanazon kamatlabbal, de garantalt, stabil fizet6eszkozben. Ennek sok pozitiv ha-
tasa lenne, fejtegette Krauss szakvéleményében:

1. Ez hatalmas mértékben novelné az ausztriai hitelrendszerbe vetett bizalmat.

2. A kuponok és azutan a kotvények értéke is néne, ami tovabb erdsitené Ausztria hitel-
képességét.

3. Az 4llam elkeriilné az azonnali fizetési kotelezettséget, azt késébbre halaszthatja.

4. Az ausztriai valuta arfolyama és az osztrak valtok értéke néne, ami kedvez6 hatast gya-
korolna az orszag gazdasigara.”

Bar a miniszter nem emlitette, gyanithatéan tovabbi kedvez§ kovetkezmény lehetett a
korabbi osztrak kolesonok egyfajta egységesitése. Eredetileg az intézkedés csak a kamatszel-
vényeket célozta, de végiil lathatolag kiterjesztették azt magukra a kotvényekre is.

A kormény elfogadta az inditvanyt, és jaliusban minden tartomanyba korlevelet kiildtek
ki, amelyben megnevezték, hogy az érdekeltek hol tudjak régi kotvényeiket Gjakra cserélni.
Kiilfoldon erre Frankfurtban a Rothschild bankhézban, Amszterdamban a Sichel bankban
és egy masik amszterdami kozvetit6, Krieger irod4jaban nyilt lehetGség; Krieger egyébként
hollandiai osztrak konzul volt. A becserélt kotvények értékének 1/8%-a volt a konverziéban
részt vevl valamennyi kozvetits jutaléka.'

Ami ezutan kovetkezett, beleillett egy osztrak operettbe. A hat6sagok csak azzal torédtek,
hogy alacsonyan tartsdk a harom kozremiikodd bank jutalékat, de példaul elmulasztottak
idében értesiteni Kriegert, hogy bevontak ebbe az ligyletbe, s hogy mi lenne a feladata. Miu-
tan ligyfelek jelentkeztek bankhazaban, levélben érdekl6dott Bécsbdl, hogy mirél is van szo.
Csak ezt kovet6en kotottek vele szerz6dést. Krieger azt is jelezte a pénziligyminiszternek,
hogy a konvencids forint, amit a kotvények a kamatszelvények kifizetésének fizetGeszkoze-

o FA, PA 6329/1849.
1 FA, PA 7112/1849.
2 FA, PA 7974/1849. és PA 8651/1849.
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ként megjeloltek, ritka és ezért ismeretlen fizetGeszkoz Hollandidban.'® Csak ezutan modo-
sitottak a kotvények hatoldalan szerepl6 flamand nyelvii sz6veget, ami mér a hollandiai va-
lutat jelolte meg — de mint késébb kideriilt, helyteleniil, mert a ’fr.” rovidités a francia és a
svajci franc-t jel6lte, nem a holland forintot.'

Mind Sichel, mind Krieger figyelmeztette a pénziigyminisztert, hogy Hollandidban az ér-
tékpapirok adokaotelesek, s nem forgalmazhatnak olyan kotvényeket, amelyek utdn nem fi-
zettek adot. Az osztrak korméany mindent elkévetett, hogy ezt tagadja, mondvan, 6k nem Gj
kotvényt bocsatottak ki, hanem csak konvertaltak a régieket.'> (Kés6bb Ausztria is bevezette
ezt az adofajtat a Rothschildok nagy banatara, akik mindenféleképp igyekeztek mentességet
szerezni, de persze mindhiaba.)

A kolesonkonverzi6 szervezése kozben kidertilt, hogy ezeket a korabbi holland kélesono-
ket részben ausztriai tartomanyok intézményeinek és nemességének kozremiikodésével bo-
csatottak ki. Ezeknek a kolecsonoknek egy része tehat biztosan még a Franciaorszig elleni
héborak idgszakara nyutlt vissza. Az egykori kibocsaté intézmények egy része mar régen
megszint, azokat ,holtkéz’-nek nyilvanitottak.!® (Ez azt jelentette, hogy azok egyfajta zarolt
hitbizomanynak tekinthet6k, amelynek vagyonahoz a hitelez6 nem férhet hozz4, de esetleg
rendszeres fizetéseket kaphat abbo6l.) Tovabba a régi kolesonok koziil egyesek 4%-kal kama-
toztak, mésok viszont 5%-kal, ami szintén problémat okozott az Gj kotvények kamatozisa-
nal."”

Az utolso pillanatban azutan az antwerpeni Cahen kereskedébankhaz is megbizast kapott
a konverzi6ban val6 részvételre.® Késébb kideriilt, hogy ezt a bécsi Rothschild bankhaz ri-
valisa, az Arnstein & Eskeles bank javasolta.

Mikozben az osztrak kormany mindent elkovetett, hogy elkeriilje az adofizetést a kotvé-
nyek utan, cseréjiik megkezd6dott adozas nélkiil, lathatolag a Cahen keresked6héz révén,
amelynek fogalma sem volt az ad6fizetési problémakroél. A kotvények azonban a hollandiai
értékpapirpiacon keriiltek forgalomba, a hollandiai keresked6hazak nagy felhaborodéasara.*
Ezt kovetGen a Rothschildok, akiket nyilvanvaléan Sichel figyelmeztette, kijelentették, hogy
semmiféle felelsséget nem vallalnak az adoelkeriilés lehetséges kovetkezményeiért. A bécsi
Rothschildok irdsos nyilatkozatot koveteltek a pénziigyminisztériumtdél arra nézve, hogy a
hollandiai térvények megsértéséért minden felel6sség az ausztriai korméanyt terheli, s a koz-
remiikodg bankokat nem lehet felelGsségre vonni.>°

Késébb a Rothschildok kinyilvanitottak azt a kivinsigukat, hogy a konverziéban vegyen
részt két kereskedGpartneriik, a briisszeli Richtenberger és az antwerpeni Lampert, amit jo-
vahagyott az osztrak kormany.>* Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy id6kozben az osztrak
hat6sagok megoldottak az ad6zasi problémat.

1849. szeptember végén a pénziigyminisztérium egy hivatalnoka vonattal Frankfurtba és
Hollandiaba utazott, hogy elvigye a kotvényeket, s ott feliigyelje azok szétosztasat a kiilon-

3 FA, PA 8581/18409.

4 FA, PA 9603/1849.

5 FA, PA 9209/1849. és PA 9177/1849.
16 FA, PA 8800/1849. és PA 8636/1849.
7 FA, PA 8651/1849.

8 FA, PA 9177/1849.

9 FA, PA 9209/1849.

2 FA, PA 9357/1849.

FA, PA 9615/1849.
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b6z6 értékpapir-keresked6k kozott.>* De egy sor kétvényt mar kordbban odakiildhettek, ta-
14n a Rothschildok vagy az Arnstein & Eskeles bankhizakon keresztiil, mivel mar augusztus-
ban panaszok érkeztek arrdl, hogy az Gj kotvények forgalomba keriiltek.?3

A konverzi6 folyaman tovabbi bonyodalom szarmazott abbol, hogy a hollandiai és belgi-
umi bankok-ligynokok egymas kozt kezdték kicserélni a kotvényeket, ha egyikiik mar kezdett
kifogyni a kotvényekbdl. Ennek oka az volt, hogy a bécsi pénziigyminisztérium igen sz{ikosen
latta el Gket azokkal, és ragaszkodott ahhoz, hogy a kotvényeket Bécsbdl kell szallitani és
kiildeni, a pénziigyminisztérium koltségére.>* A frankfurti Rothschildok felvetették, hogy sa-
jat megbizottjuk (aki mas Rothschild iizleti ligyekben egyébként is rendszeresen utazott
Frankfurt és Bécs k6zott) magéval hozhatna egy kotvényszallitményt is. A pénziigyminiszté-
rium azonban visszautasitotta, mivel attdl tartottak, hogy az tobbletkoltségekkel jarna.?s
Természetesen sokkal takarékosabb, megbizhatobb és gyorsabb lett volna, ha igénybe veszik
a Rothschild szallitasi halézatot. A pénziigyminisztérium viszont egyfolytiban gondosan
iigyelt arra, hogy ne fizessen til sokat a bankhizak szolgaltatasaiért, nehogy ttlsagosan
fiiggb helyzetbe keriiljon téliik. Ezért ink4bb el6nyben részesitették a bonyolultabb és dra-
gabb szallitasi mddokat, a postat vagy sajat kiildoncok alkalmazasat.

A bécsi biirokracidba belefaradva Sichel és Cahen oktoberben kijelentette, hogy magukra
vallaljak annak koltségeit, ha az altaluk Bécsbe kiildott kicserélt régi kotvények koziil egyik
vagy masik hibas vagy kétséges hiteld lenne. A frankfurti Rothschild haz a maga részérdl
kinyilvanitotta, hogy megelégelte a kozvetitést, és boldogan ajanlja a bécsi pénziigyminisz-
tériumnak, hogy az elszdmolasokat Sichellel és a tobbiekkel inkabb kozvetleniil maga bonyo-
litsa.2®

A régi kolesonok konverzidja, Ggy tlinik, hullamz6 sikerrel folyt. 1850 januérjaban egye-
diil Amszterdamban tortént jelent6sebb szam régi kotvény-, illetve kamatszelvény-konver-
zi6, annak ellenére, hogy id6kozben az Gj kamatkuponokat mér Frankfurtban is be lehetett
valtani.?”

1850 aprilisaban lathatoélag n6tt a konverzioba bevont kélesonok szama, kovetkezésképp
a hozzajuk tartoz6 kamatszelvények szama is, mivel egy forras egy 1834-es kotvény konver-
zi6jat emlitette.?® Az aktakban nem taldlni nyomat, de gy t{inik, az eredeti konverzios ja-
vaslattal szemben nemcsak a kamatszelvényt, hanem magat a kotvényt is becserélték, ha az
igyfél kivanta. 1850 végén sziilethetett a dontés, hogy a konverziot kiterjesztik a kotvé-
nyekre, illetve valamennyi olyan kolesonre, amelyben nem volt rogzitve a konvencios forint-
ban val6 kifizetés, mert ezt kovetSen a frankfurti Rothschildok hatalmas mennyiségben
kezdtek el visszakiildeni régi kotvényeket, és allandéan Gj kotvényeket kértek.>® 1851 jiliu-
saban 400 000 konvencios forint értékben kaptak konverziés kotvényeket3°, majd augusz-
tusban t6bb mint 1,1 milli6 forintnyit,3* mikézben marcius és jalius eleje kozott tobb mint

22 Uo.

23 FA, PA 9209/1849.

24 FA, PA 11030/1849.

25 FA, PA 9716/1849.

26 FA, PA 11030/1849.

27 FA, PA 325. és 472/1850.

28 FA, PA 5094/1850.

29 FA, PA 18114/1850.

3° FA, PA 10216/1851.

3! FA, PA 11067/1851. és 12791/1851.
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1200 000 forint értékd régi kotvényt cseréltek be.3? 1851 oktoberében lezartnak nyilvanitot-
tak a konverziot,?? de 1852 folyaman a frankfurti Rothschildok és Sichel kézremiikodésével
még folytatodott a régi kotvények konverzidja, ha csak kis mennyiségben is.

A konverzié utolso szakasza. Kovetkeztetések

Bar eredetileg csak Amszterdamot és Frankfurtot jelolték ki a kamatfizetés és igy a kbleson-
konverzi6 helyszineként, mint lattuk, id6kozben kiilonb6z6 keresked6-bankhézak Briisszel-
ben és Antwerpenben is kaptak ra felhatalmazast. 1851 januarjaban James Rothschild Pa-
rizsra is megbizast kért, amit meg is kapott.3* A kérvényt az utan nydjtotta be, hogy egy méa-
sik parizsi bank Gjsaghirdetményt tett kozzé arrol, hogy a jov6ben régi kolesonok konverzi-
oOjat végzi, garantalt fizetGeszkozben. Ez a bankhaz nyilvanval6an egy masik bécsi bankhizon
(feltehetGleg valamelyik fentebb emlitetten) keresztiil korabban szerz6dést kotott az osztrak
pénziligyminisztériummal.

1851 marciusaban egy bécsi pénziigyminisztériumi hivatalnokot egy segéddel egyiitt
Amszterdamba kiildtek, hogy segédkezzen a konverzi6 végs6 szakaszdban. Nyilvanvaléan
ideje.

Ugy tiinik, ez a hivatalnok hatalmas mennyiségii kotvényt és kamatszelvényt vitt maga-
val, s azokkal Amszterdambdl kellett ellatnia a frankfurti, antwerpeni és briisszeli kdzvetit6-
ket is. A hivatalnok azt javasolta, vasaroljanak egy széfet abbol a célbol, hogy egy esetleges
tizkart6l megovjak az értékpapirokat. Kérését azonban minden indoklas nélkiil elutasitot-
tak. A pénziigyminisztérium lathatélag anélkiil, hogy barmiféle koltségbecslés tortént volna,
tartott a vasarlasboél szdrmazo tobbletkiadasoktol. Hasonlo okbdl az el6l is elzarkozott, hogy
biztositsik az értékpapirokat.3>

Ezekbdl az adatokbol els6 kovetkeztetésként levonhatjuk, hogy az ausztriai pénziigymi-
nisztérium

1) igyekezett elkeriilni mindenféle koltséget, de nem megfelel$ eszkézokkel, amelyek vé-
giil koltségesebbnek bizonyultak;

2) a konverzi6s koleson a rossz szervezés folytan a sziikségesnél joval tobbe keriilt, a szal-
litas, az extra postai szolgaltatasok és talan a holland torvények megszegéséért jar6 birsag
folytan.

Ez mar évtizedek 6ta jellemz6 volt az ausztriai kolesonpolitikara, s még évekig ugyanez
marad a helyzet: az apropénzen igyekeznek takarékoskodni, mikézben forintok nagy tome-
gét koltik el. Az ausztriai pénziigypolitikusok f6 célja mindig is az volt, hogy meglehet&sen
furcsa eszkozokkel korlatozzak a magan bankhazak nyereségét, ugyanakkor minden meg-
gondolés nélkiil hatalmas 0sszegeket koltottek a biirokraciara, az adminisztracios és szalli-
tési koltségekre és igy tovabb.

A pénziigyminisztériumnak megfelel&bb volt Gj kotvényt kibocsatani, mint készpénzben
fizetni a kamatszelvényekért. A konverzi6 a fizetés halasztasat jelentette. Sajnos nem lehet
megallapitani, hogy milyen mértékben teljesiiltek az osztrak pénziigyminiszter varakozasai,
ha egyaltalan teljesiiltek, aki egyébként a konverzi6 végére mar elvesztette miniszteri poszt-

32 FA, PA 10660/1851.
33 FA, PA 13784/1851.
34 FA, PA 1228/1851.
35 FA, PA 4336/1851.
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jat. A konverzios koleson azonban valoéban hozzajarult Ausztria hitelének stabilizalasahoz,
és javitotta kotvényeinek reputaciojat.

Ami a Rothschildok nyereségét illeti, 6k biztosan kerestek néhany ezer forintot 6nmagéa-
ban a kotvények jutalékan. A hossza tavi, kozvetett elény azonban sokkal értékesebb volt:
4j klienseket vonzottak az osztrak allamkotvényekhez, ezzel szélesitették sajat tizleti koriiket.

El8szor is az, hogy 6k kezelték a konverziot, garanciat jelentett az ligyfeleknek arra, hogy
bizhatnak az ausztriai allamkotvényekben — annak ellenére, hogy maga az allam a gyengeség
jeleit mutatja. A magan kereskedébankhazak hitele szilard volt, és megalapozta az orszag
hitelét és valutajat.

Masodszor pedig a konverzi6 olyan klienseket vonzott, akik megjelentek régi kotvénye-
ikkel, melyeket minden bizonnyal még elédeik vasaroltak, és sikeriilt meggy6zni 6ket, hogy
befektessenek az 1j koleson kotvényeibe.

Harmadrészt a Rothschildok a tranzakci6ban részt vevé mas keresked6bankarokkal és
osztrak hivatalnokokkal egyiittmiik6dve Gjra aktivaltdk a holland és belga pénzpiacot az
osztrak allamkotvények javara. A kovetkez6 évek kolesonei majd szamithattak a hollandiai
iigyfelekre.
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