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Kevés olyan magyar torténelmi személyisé-
giink van, akinek olyan sok koztéri emlékhe-
lye lenne, mint I1. Rakoczi Ferenc fejedelem-
nek. Alig 1étezik olyan magyar telepiilés, ahol
ne Orizné emlékét egy tér, utca vagy intéz-
mény neve. Rakoczi személyiségét legjobban
mégis a rola alkotott koztéri és beltéri szob-
rok jelenitik meg az ott lakok szamara. Kin-
cses Katalin Maria legtjabb kotetében a Ra-
koczi emlékének emelt szobrok hdskoranak
torténetét mutatja be. A mi bevezetGjében a
szerz6 a Nietzsche 4ltal megfogalmazott mo-
numentalis torténetirds gondolatabol kiin-
dulva mutat ra II. Rakoczi Ferenc emlékezeti
kultuszanak maig hat6 atfogd nemzeti jelle-
gére. A konyv az ,els§” Karpat-medencében
felallitott Rakoczi-szobrok torténetét vizs-
gélja. E kategoridba tartoznak az elsé beltéri
mellszobor, az els6 beltéri lovas szobor, az
els6 monumentalis, &m soha fel nem éallitott
kiiltéri lovas szobor, az els§ funkcionéalis em-
1ékmii papiron maradt tervei, valamint az
els6 megvalosult emlékmii csakigy, mint az
els6 figuralis kuruc emlékm{, illetve az els6
felvidéki koztéri mellszobor, valamint az els§
erdélyi és délvidéki egész alakos szobrok, az
els6 lovas Rakoczi-szobor és az els§ buda-
pesti lovas szobor. A téma a Rakoczi-kultusz
kialakulasénak idészakéaba vezet vissza min-
ket, amikor a rodost6i bujdosok f6ldi marad-
vanyainak megtalalasa utan Thaly Kalman
vezetésével val6sagos nemzeti mozgalom in-
dult a hamvak hazaszéllitdsa és mélté6 mo-
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don val6 eltemetése érdekében. A terv végiil
1906-ban valésulhatott meg, amikor iinne-
pélyes keretek kozott hazaszallitottdk Réa-
koczi és bujdosoétarsai, valamint Thokoly
Imre és Zrinyi Ilona hamvait. A Rakéczi-kul-
tusz ebben az id§szakban érte el tetéfokat, és
nem véletleniil kezd6dott ekkor a fejedelem
emlékét 6rz6 szobrok allitasanak széles kort
mozgalma is.

A szerz6 modszertani kérdéseket taglalod
fejezetében hivatkozik a francia Pierre Nora
nevéhez fiz6d§, a nemzetkozi torténetiras-
ban valbsagos iranyzatot elindit6 ,torté-
nelmi emlékezet helyei” (lieux de mémoire)
fogalomra, valamint a német Wolfgang
Schmale munkassagara, amelyek a téma ku-
tatdsanak legfontosabb alapvetéseinek te-
kinthetdk. Ezen til Kincses Katalin Maria ki-
emeli a fontosabb hazai irodalomtorténeti,
politikatorténeti és kultusztorténeti kutata-
sokat, és végezetiil természetesen a Rakoczi-
kultusz kialakuldsanak torténetét is Ossze-
foglalja az olvasok szaméra. A torténetir6i
ambiciok mellett a szerz§ raimutat a téma ko-
rabeli aktuélpolitikai jelentGségére, amelyet
elsGsorban a Fiiggetlenségi és Negyvennyol-
cas Part tevékenységével magyaraz. A fejezet
végén az olvasé részletesen megismerheti a
f6ébb korabeli miivészeti irdnyzatokat, ame-
lyek stilusjegyei megfigyelhet6k a vizsgalt
szobrokon. Kincses Katalin Maria nagy
hangsulyt fektet a fontosabb szobraszmiivé-
szek, mint példaul Izs6 Vilmos, Strobl Ala-
jos, Zala Gyorgy, Huszar Adolf és Beck O.
Fiilop munkéssagéra. Kiilon részt szentel a
torténelmi hitelesség kérdésének, amelynek
legeredetibb forrasait, példaul Daniel Warou
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érmeit vagy Manyoki Adam portréit a kotet
illusztracibiként is megjeleniti.

A kovetkezs fejezetben az elsé beltéri Ra-
koczi-szobrok kapnak helyet, amelyek egy-
egy kozintézmény vagy koztestiilet szamara
vagy felkérésére késziiltek. Itt Izs6 Miklos
1870-es években késziilt, politikai athalla-
soktdl sem mentes, Rakoczit idealizalé mo-
don 4brézol6 két szobraval kezdi a szerzé. Az
els6 a Nemzeti Mtizeum diszlépcs6hizanak
galérigjara késziilt, a masik a fejedelem egy
kis méretli arcképe. Ezeket sokkal inkabb az
idealisztikus abrazolasi moéd, mint a torté-
nelmi hitelesség jellemzi. A joval késébb,
a millenniumi iinnepségek alkalmabol szii-
letett, Vasadi Ferenc keze munkajat dicsér6
beltéri Rakoczi-lovasszobor mar tobb részle-
tében Orzi szdmos korabeli Rakoczi-abrazo-
las (Manyoki Adam festménye és a Le Noble-
féle 1707-es emlékirat metszete) jegyét.
A szazadfordulén kicsticsosodd Rékoczi-kul-
tusz egyik fontos mfitargyi emléke volt
Damko Jobzsef Rakoczit abrazold mellszobra,
amelyet sorozatgyartisra szantak, hogy
a Nagysagos Fejedelem tisztelete eljusson a
magyar csaladok otthonéba is. E szobor ke-
letkezését a szerzd szerint elsGsorban Daniel
Warou egyik 1705-0s emlékérmének port-
réja ihlette. Talan nem tualzas azt allitani,
hogy az 1870-es és 1900-as évek kozott elké-
sziilt és e fejezetben bemutatott beltéri Ra-
koczi-szobrok felallitasa valosagos laborato-
riumi el8készit6 munkat jelentett, és hasz-
nos mintakat nytjtott a kotet késébbi része-
iben gorcsé alad keriil6 koztéri alkotasok
megteremtéséhez.

A koztéri szobrok bemutatasa el6tt Kin-
cses Katalin Maria a kdtet soron kovetkezd
fejezetében egy meg nem valdsult lovasszo-
bor torténetét tarja az olvasok elé. A kassai
szoborallitas Otlete szorosan Osszefiiggott a
magyar bujdos6k hamvai hazaszallitasanak
és elhelyezésének terveivel és a Rakoczi-sza-
badsagharc 200. évforduldjanak eseményei-
vel. Bar a kassaiak a beregszasziakkal ver-
sengve eredetileg a millenniumi {innepségre
kivantadk felallitani monumentalis lovas-
szobrukat, végiil a terv elsGsorban a Rakéczi-

kultuszt meglovagld politikai er6k viszélyai
és a szobor eredeti Otletét hattérbe szoritd
Gjabb koltséges beruhazasok (a rodost6i Ra-
koczi-haz masolata, a bujdosok siremléke)
kovetkeztében szorult hattérbe, majd keriilt
le a napirendrél. Ezt kovet&en egy hasonloan
soha meg nem valdsult miiemlék torténetébe
kalauzol el minket a kovetkez6 fejezet. A kecs-
keméti szecesszios Lechner-viztoronnyal k6-
z0s Rékoczi-lovasszobor tervér6l esik szo,
amely val6szintileg az egyik leglatvanyosabb
és legeredetibb lehetett volna a Nagysagos
Fejedelem emlékének Aallitott miiemlékek
koziil. Hasonl6an a kassai lovasszoborhoz,
az els6 szoborterv el6zményei szintén a mil-
lenniumi és a Rakoczi-szabadsagharc bicen-
tenariumahoz nytalnak vissza. A pénzgytijtés
viszont itt joval késébb indult meg, és a gran-
diézus és koltséges miiemlék terve egyre
tobb kritikat valtott ki a kozvéleményben.
Végiil pénzhiany miatt csak 1909 utén kap-
csoltak Ossze a Rakoczi-szobor tervét egy
szecesszios viztorony tervével, amelynek
megalmodasara Lechner Odont kérték fel.
A projektet az 1911-es kecskeméti foldrengés
utan atdolgoztak, majd a megvalosités a ko-
vetkezd években a polgarmester és a tervezd
haléla miatt tovabb csiszott, végiil az elsé vi-
laghabort idején teljesen hattérbe szorult.

Az els6 ténylegesen megvalosult emlék-
miivet a szabadsagharc kitorése bicentenari-
umanak évében, 1903-ban avattik fel Dol-
hén. Létrejottében nagy szerepet jatszottak a
karpataljai gazdag helyi hagyomanyok és a
szabadsagharc kezdetét jelz6 helység fontos-
séga. A szerz$ alaposan bemutatja az 1703-
as dolhai események koriilményeit, majd fel-
idézi a turulos emlékm{i felallitasaban fontos
szerepet jatszo személyek — példaul a ruszi-
nok gens fidelissima mitoszat elmélyité
Demjanovich Endre lelkész — tevékenységét
és az avato linnepséget. Szintén egy torté-
nelmi esemény, az 1703. oktéber 5-i halasi
iitkozet emlékhelyén, Kiskunhalason keriilt
sor 1904-ben az els6 figuralis kuruc kiiltéri
szobor felallitasara.

Az orszig els§ valodi koztéri Rakoczi-
szobranak torténete jol tiikrozi nemcsak a
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Rékoczi-kultusz, hanem a magyar torténe-
lem nagy valtozasait is. A szobor allitdsanak
kezdeményezése az 1906-0s évre vezethetd
vissza, amikor a végiil el nem késziilt kassai
Rékoczi-szobor helyett a vasutasok gytijtésé-
nek eredményeként 1907. janius 2-4n Z6-
lyomban iinnepélyes keretek kozott felavat-
tak Mayer Ede szobraszmiivész alkotasat, I1.
Rakoéczi Ferenc mellszobrat. A szobor torté-
nete ezzel azonban nem ért véget, hanem va-
16s4gos kalvariat jart be a 20. szazad kovet-
kez6 évtizedeiben. Miutan Zo6lyom az els6 vi-
l4gh&bora utan cseh-szlovak megszallas ala
kertilt, a szobrot hamarosan eltavolitottak a
koztérr6l. A mitargy sokaig lappangott,
majd 1967-ben Fiileken bukkant el6 egy a fe-
jedelem nevét felvenni szdndékoz6 gimnazi-
umban. Itt a torténelem ismét kozbeszolt: az
1968-as események miatt a szobornak tjra
bujdosnia kellett, és végiil Borsiban talalt
végs6 helyére, ahol 1969-ban avattak fel.

A felvidéki kalandos torténeti Rakoczi-
szobor bemutatasa utan Kincses Katalin Ma-
ria az erdélyi fejedelmet 4brazolé marosva-
sarhelyi szobor histéridjanak felvazolasaval
folytatja miivét. A szoborallitast Bernady
Gyorgy polgarmester kezdeményezte, aki a
helyi Rékéczi-kultusz felviragoztatasaban is
eléviilhetetlen érdemeket szerzett. Az emlék-
miivet Rakoczi erdélyi fejedelemmé valod
megvalasztasanak bicentenariuméara rendel-
ték meg Székely Karoly szobraszmiivésznél,
aki 1907 majuséra valoban el is készitette a
szobrot, és annak felavatasara 1907. oktober
29-én, Rakoczi hamvai hazaszallitisanak
els6 évforduldjan kertilt sor. A szobrot sajnos
1919-ben ledonttették és beolvaszttattak a
roman hatbsagok.

A kovetkezs fejezetet Rakoczi elsd teljes
alakos abrazoldsanak, a zombori Réakoczi-
szobornak szentelte a szerz6. Jankovits
Gyula alkotasat 1912 janiusaban leplezték le
a délvidéki varos kozpontjaban. Mivel a ter-
vezett lovas szoborra sziikséges pénz nem
gytlt Ossze, a szervez§ bizottsag egy allo
egész alakos Rakoczi-szobrot rendelt meg az
akkor mar ismert miivészt6l, aki egyébként a
Gellért-hegyen all6 Gellért-szobor alkotbja-

ként széles korli hazai népszerliségre tett
szert. Bar a zombori lovasszobor terve nem
valosult meg, mégsem kellett sokaig varni
arra, hogy vezérl6 fejedelmiink lovon iilé
alakjat koztéren is megcesodalhassak az em-
berek. Még ugyanazon év szeptemberében
Szegeden avatték fel ifj. Vastagh Gyorgy mo-
numentélis lovas bronzszobrat, amely a ma-
ga nemében szintén els6nek szamit6 koztéri
Rékoczi miiemlék volt, melynek torténetét a
kotet kovetkez6 fejezetében idézi fel a szerzd.
A torténelem viszontagsagainak koszonhe-
t6en a zombori szobor elpusztult, de a sze-
gedi lovasszobor ma is all, és emlékeztet a fe-
jedelem kultuszanak 20. szazad eleji virag-
koréara. Bar a Réakodczi-kultusz erre az id6-
szakra mar joval kisebb tomegeket mozgosi-
tott, mint a hamvak 1906-0s hazahozatala
idején, az ekkori szoboravatasok is hiven
tlikrozték a kultusz altal meggyokeresedett
rucok felvonulésai, tarogat6 zene, a Rakoczit
magasztald eredeti és koltott dalok és versek
el6adasa). A  kifarad6” kultusz utols6é pro-
minens rendezvényeinek szamit6 zombori és
szegedi szoboravatasok jdonsaga volt, hogy
ezekrdl mar filmfelvételek is késziiltek.

A szegedi lovasszobor felallitisanak si-
kere nyoman a Rakoczi-kultusz az 1930-as
években tapasztalhat6 Gjjaéledésének, konk-
rétan a fejedelem halala 200. évfordul6janak
(1935) koszonhetden sziiletett meg a legis-
mertebb hazai Rakoczi-szobor, a parlament
el6tt all6 lovasszobor, Pasztor Janos alko-
tasa. A szobrot kisebb-nagyobb bakik és pa-
ly4zati botranyok utan — amelyekrél a kotet
vonatkoz6 fejezete részletesen beszamol —
végiil 1937-ben leplezték le az orszighazzal
szemben gondosan kivalasztott helyen.
A szoboravatis aktudlpolitikai kontextusat
felvazolva a szerz6 jol szemlélteti, hogyan
valt Rakoczi alakja nemcsak a korabeli nem-
zeti egység, hanem a teriileti revizié szimbo-
likus figurajava.

A kotet utolséd, Szobormania cimii feje-
zetében a szerz6 a Rakoczi-szobrok torténeti
kultuszhelyekké valasi folyamatit Ossze-
gezve mutatja be. ElsGsorban az altala vizs-
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galt korszak (19. szdzad vége — 20. szazad
els fele) tomeges szoborallitasi kezdemé-
nyezéseinek elinditasi, szervezési, palyazati
és pénziigyi kulisszatitkaiba vezeti be az ol-
vasot, illetve felhivja figyelmét a téma to-
vabbi kutatasaban rejl6 lehetGségekre. A ko-
tet konklazidja jol ravilagit a szobrok felava-
tasdnak ebben a korban kialakulé kultikus
szokasrendjére, amelynek szamos elemei
egészen a napjainkig éreztetik a hatasukat.
Megallapithatjuk, hogy a kotet az adott
téma kutatasa szempontjabdl nagy jelent6-
ségli, hiszen korabban errdl ilyen 1éptéki
osszefoglald mii nem késziilt. A kotet logiku-
san felépitett szerkezet(i, aranyos részekbdl
allo egész miivet képez. A fejezetek, bar 6n-
all6 tanulmanyokként is megéllhatnék a he-
lyiiket, a szovegben taldlhat6é utalasoknak
koszonhetéen koherens egészet alkotnak. A
fejezeteket jo érzékkel kivalasztott, a szerzé

allitasait aldtamaszté és illusztrald forras-
gylijtemények kovetik. Fontosnak tartjuk
hangsilyozni a felhasznalt terjedelmes for-
rasanyag sokszintiségét és valtozatossigat,
amelyet a szerz6 6nallé kutatomunkaval tart
fel, elemzett és épitett be a miivébe, és a
megsemmisiilt katf6k hidnyéat is sikeresen
potolta més forrasértéki dokumentumok
(linnepi beszédek, ujsagcikkek stb.) alapos
elemzésével. Kicsit hianyolhatjuk, hogy nem
keriilt 6sszefoglalé forrasjegyzék a konyv vé-
gére, de a nagy szama (tébb mint ezer!) jol
dokumentalt labjegyzet talan e hidnyérze-
tiinket ellenstlyozhatja. Néhany aprobb
hiba, eliités (példaul 132. old. I. R4kéczi Fe-
renc, 165. old. ,sztijkjaik”, 236. old. ,mel-
let”, 237. old. ,,Vastgh”) még maradt elvétve
a szovegben. A kotet végén hasznos kronold-
gia, bibliografia, képjegyzék és személynév-
mutat6 talalhat6.
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