AZ OSSZEHASONLITO IRODALOMTORTE-
NELMI LAPOK OLASZ PERSPEKTIVABOL

NAGY KRISZTINA

BEVEZETES: ELTERO KOZELITESEK AZ ELS® KOMPARATISZTIKAI LAP FELE

Egy olyan szertedgazd célokkal rendelkezd, rétegzett lap esetén, mint az 1877-1888 ko-
26tt mikdéds Osszehasonlitd Irodalomtdrténelmi Lapok (kés6bb: Acta Comparationis Lit-
terarum Universarum, illetve Osszehasonlité Irodalmi Lapok), ami tébb értelmezési és
hasznalati lehet6séget is kinal, izgalmas vizsgalddasi pont lehet az, hogy a munkatarsak
kozil ki miként képzelte el, mire és hogyan hasznalta, melyik aspektusat tartotta fontos-
nak ennek a médiumnak. A Brassai Sdmuel és Meltzl Huugo altal szerkesztett, Kolozsvar-
rolindulé és az 1880-as évek kdzepén egy ideig Londonban kiadott elsé nemzetkozi 6sz-
szehasonlité irodalomtudomanyi szaklap profilja eleve rendkiviil jellegzetes volt, és ér-
telemszerdlen olyan irodalmarok csoportosultak koréje, akik egyetértettek olyan szem-
léleti kérdésekkel, amit a kozmopolita vagy a poliglott jelleg implikalt. Ennek ellenére
mégsem beszélhetiink ugyanazoknak a szemléleti problémaknak kizardlagosan egy-
forma megjelenitésérél/megkozelitésérdl, valamint arrél sem, hogy a lapban kizardlag
azonos elveket vallo, egymast kozvetleniil ismeré munkatdrsak publikaltak volna. Bar a
szerkeszt6k az els6 lapszdmban részletesen ismertették a lap koncepciéjat és elveit, mar
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itt, az induldskor is talalkozhatunk olyan helyzetekkel, amikor kiil6nb6z6 munkatarsak
egyazon problémat nagyon masként vetnek fel vagy lattatnak.

Madr a lap felhivdsa és programszovege is eleve lehet6vé tett egyfajta tagassagot, sza-
bad mozgasteret, ugyanis a szerkeszt6k azt hirdették az els6 lapszam elGszavaban, hogy
az OIL! egy tobbnyelv(, kozmopolita, egyben hungaroldgiai tartalmat kindlé szaklap, ami
a tudomanyos poliglottizmust hirdeti, az 6sszehasonlitds elvén alapszik, a szépirodalmi
termékek forditasara fokuszal, és a nemzeti irodalmak kozti kapcsolatteremtést kivanja
megvaldsitani, am ,,egyeduili misszidja a szép evangéliumanak terjesztése”?. Ebbdl is lat-
szik tehat, hogy olyan laprdél beszéliink, amelyet maguk a munkatarsak is nagyon eltérg
markans tartalmakkal toltottek fel, s amelyben —a munkatdrsak sokszinl nyelvi és szem-
léleti arculata okdn — tematikailag, nyelvileg, mfajilag, vildgképileg, ideoldgiailag jelen-
t6s lehetdség rejlett s az Uj diszciplinat, a komparatisztikat néha nagyon masként értet-
ték akdr az ugyanazt a nyelvet beszél6 munkatdarsak is. Az olasz anyag és munkatarsak
egy részének vizsgdlataval els6dleges célom valaszt kapni a kérdésre, miszerint létezik-e
egy egységes irodalmi tendencia, iranyelv, altaldnos elképzelés vagy haszndlati séma
ezekben a szévegekben az OlL-lel kapcsolatban a komparatisztikanak ebben a korai sza-
kaszaban, vagy mas-mas elképzelések valdsulnak meg egyidejlileg. Kbvetkeztetéseket
vonhatunk le az OIL koncepcidjanak érvényesiilésérél egy adott nyelvi kérnyezetben, de
arrdl is, hogy miként terjed és alakul az OIL komparatisztika-felfogdsa, hogyan épiilnek
be ebbe kilonféle nyelvil és szemléletl egyének és halézatok.

A NEMZETI BESOROLAS PROBLEMATIKAJA EGY NEMZETEKEN ATIVELO LAPBAN

Az OlL olasz anyaga alatt olasz- és nem olasz sziiletés(i, de Olaszorszagbdl (és Szicilidbdl)
publikalé munkatarsak, forditdsait, verseit, esszéit, recenzidit stb. értem elsésorban, te-
hat minden olyan névvel (vagy monogrammal) szigndzott szoveget, ami nem a Biblio-
graphie, Correspondance vagy Révid irodalmi szemle rovatokban jelent meg. Nem sza-
mitom az olasz anyaghoz azokat az esszéket, recenzidkat, amiket mas nemzetiség(i mun-
katarsak olasz szerz6k szovegeirdl irtak, sem az olasz munkatdrsak verseinek forditasait
vagy nekik sz6l6 kolteményeket, leveleket mas munkatdarsaktél stb. Ez nem csupdn olasz

L A tovabbiakban a révidség kedvéért OlL-ként fogok hivatkozni a lapra
20IL1(1877): 1-4.
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nyelv(i szovegeket jelent, hanem kozlési nyelvtdl fliggetlenil minden olasz vagy Olasz-
orszagbdl publikalé munkatars altal kozolt szoveget. Ugyanis két munkatars esetében is
el6fordul, hogy a nemzeti nyelvek hatarain tullépve tobb nyelvben és kulturaban érde-
keltek s kilonféle nyelveken kozolnek, illetve hibrid etnikai vagy kulturalis identitassal
rendelkez alkotdk, gondolkoddk. A lap nemzetkozi haldzatat illetéen szamos ilyen mun-
katdrs van,? az éltalam vizsgélt anyagban Dora d’Istria és Tommaso Cannizzaro ilyen ti-
pusu alkoték: 6k nem csupdn olaszul, de francia nyelven is kdzolnek.

Feltlinik tehdat, hogy nem is annyira magatdl értet6d6, hogy mi értendé olasz hdlozat
kulcsszd alatt, ugyanis egy transznacionalis halézat nemzeti haldzatra vald lesz(kitése
nem csupan foldrajzi vagy nemzetiségi/etnikai szempontok alapjan torténik. Egyes mun-
katarsak esetében problematikus lehet a nacionalis halézathoz valé besorolds (akar nem
is sorolhatok csupan egy adott haldézathoz), tekintve, hogy az adott munkatars tobbnem-
zetiségl, nem a szll6foldjérél, nem az anyanyelvén ko6zol. Mi lehet akkor mégis besoro-
Iasi szempont palddul egy olyan munkatdrs esetében, mint a roman-albdn csaldd sarja-
ként sziletett, Oroszorszag, Svajc és Franciaorszag utan Firenzében letelepedd, és Olasz-
orszagot valasztott hazdjaként emleget6 Dora d’Istria (Helena Kolzoff-Massalsky), aki
mindvégig francia nyelven kozol esszéket eltéré6 nemzetekrél, eltéré témakordkben?
Hova sorolandé az 6 személye, amely része tébb munkatérsi halézatnak is? Az OIL a Ré-
vid irodalmi szemle (Révid kiilféldi szemle) rovatban etnikai hovatartozasara valé tekin-
tettel az albaniai irodalomnal emliti, am a munkatarsak felsorolasanal Firenze all a neve
mellett. Foldrajzilag tehat egyértelmien az olasz halézathoz tartozik, de taldn ennél nyo-
mosabb indok lehet az, hogy firenzei letelepedése utdn bészen hangoztatta, hogy Olasz-
orszagra valasztott hazdjaként tekint, mindemellett az olasz irodalom is gyakorta véli
sajatjanak Dora d’Istriat a kés6bbiekben, illetve a szakirodalom is olaszorszagi szerz6k
kozott emliti, noha olyan friss elemzés is van, amely roman irdnéként tekint ra*. A beso-
rolas kérdésessége ellenére batorkodom Dora d’Istriat az olasz halézathoz sorolni.

3T.Szabd Levente. ,Cultural Brokers, Forms of Hybridity and the Emergence of the First International
Comparative Literary Journal.” Philobiblon 2 (2017 /januar): 72-73.

4 d’Alessandri, Antonio. Il pensiero e I'opera di Dora d’Istria fra oriente Europeo e Italia. Réma:
Gangemi, 2007.



SZK 25. NAGY KRISZTINA 4

OLASZ JELENLET AZ OSSZEHASONLITO IRODALOMTORTENELMI LAPOKBAN

Ha ezeket a mddszertani megfontoldsokat vagy korlatozasokat is figyelembe vessziik, az
OIL munkatarsi listajan a lap miikddése soran dsszesen tizenhét olasz (vagy Olaszorszag-
hoz kothetd) munkatarsat azonosithatunk, ami az egyik legnagyobb Osszefligg6 cso-
porttd / klaszterré teszi ezt a koz6sséget. Mar a legelsé lapszamban a tiz kilfoldi meg-
nyert munkatdrs kozott két olasz név is feltlinik: Giuseppe Cassone és Giuseppe Fracca-
roli. Mindkettejik neve mellett Szicilia all, am Fraccaroli esetében valészin(ileg tévesen,
hiszen a hetvenes években Fraccaroli Verondban dolgozott jegyz6ként, csak a kilencve-
nes évek soran keriilt tanarként Messindba. A tévedést hamar orvosoltak az alapitd-szer-
keszt6k, Brassai Samuel és Meltzl Hugd: a harmadik lapszamban mar Verona tlinik fel a
listdn a neve mellett. Noha Fraccaroli a kezdetektdl szerepel a munkatarsi listan, el6szor
a 14. szdmban koz0l, mig Cassone mar az elsé lapszdmban publikal, raadasul a legelsé
Petéfi-forditast a lapban, Pier Giuseppe Maggi Il mio pegaso (Az én pegazusom) fordita-
sat. Mindkettejik jelent6sége kiemelkedd a lap munkatdrsi és publikacids haldzatanak
alakuldsa szempontjabdl, hiszen foldrajzi szempontbdl vizsgalva az olasz munkatarsakat
0sszegz6 elsé szamu tablazatot, feltlinik, hogy Szicilia és Verona a halézat két foldrajzi
csomoépontja. Ezekben a térségekben indul olyan gyors terjedésnek az OIL, Cassonénak
és Fraccarolinak kdszonhet6en, hogy a lap 13. szdmaban mar nyolc (!) olasz munkatars
szerepel a listan, akik a pisai Teza kivételével mind sziciliai vagy veronai irodalmarok,
Cassone és Fraccaroli barati—irodalmi koreibdl.

A halozat tovabbi béviilése soran olyan nagy jelentGség(, a korban nemzetkozileg is
ismert irodalmarok csatlakoznak, mint Kolzoff-Massalsky Helén/ Helena/ Elena (Dora
d'Istria) hercegnd, aki a parizsi Foldrajzi Tarsasag tiszteletbeli tagjaként-, vagy Giuseppe
de Spuches galati herceg, aki az Accademia delle Scienze elnokeként jelenik meg a mun-
katarsi listan. A haldzat a tovabbiakban egyre csak béviil, 1878 végére mar tizenharom
olasz munkatarsat szamlal a lap. Az OIL kés&bbiekben feler6sddé és elétérbe keriils folk-
lorisztikai/ antropoldgiai koncepcidja vonzza Francesco Sabatinit, a Rivista di Letterature
Popolare szerkeszt6jét, Placido Sterio archeolégust, Giuseppe Pitré neves antropolo-
gust, etnolégust, illetve Filippo Vivanet archeoldgust. A lap igy fénykordban folyamato-
san 17 olasz munkatarsat szamlal.
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Ez a szam az OIL munkatérsainak etnikai/ kulturdlis/ foldrajzi megoszlasa alapjan
rendkivil magas, és jol mutatja ennek a halézatnak és az olasz nyelvnek a sulyat a lap-
ban: az OlL-ben az olasz az egyike a legtdbb munkatdrsat felmutaté nemzeteknek, meg-
el6zve ezzel példdul az angolokat vagy a francidkat.

Ezek kozll harom sorolhaté a rendkivil aktiv munkatarsak csoportjdba: Giuseppe
Cassone, aki tizenhét, Tommaso Cannizzaro, aki tizen6t, Helena Kolzoff-Massalsky (Dora
d'Istria) hercegnd, aki hét szoveget kdzolt a lapban. A kevésbé aktiv szerz6k kdzé tartozik
Giuseppe de Spuches di Galati herceg két-, Giuseppe Fraccaroli két -, Emilio Teza egy -,
Giuseppe Biadego grof egy-, Francesco Cipolla gréf két - és Giuseppe Pitré egy szoveggel.
A passziv, azaz nem kozl6, csupan a lappal elvi k6zosséget vallalé szerz6k: Mario Ra-
pisardi, Domenico Milelli, Vittorio Betteloni, Gaetano Lionello Patuzzi, Giuseppe Bozzo,
Francesco Sabatini, Placido Sterio és Filippo Vivanet. Bar nem koézéltek, 6k is hozzajarul-
tak a lap mUkddéséhez, a haldzat bévitéséhez, emellett tobbik irodalmi munkdssagat
helyesléen emliti a lap a kilonféle szemlézd rovatokban, vagy el6keril a nevik és mun-
kassaguk mdas munkatarsak cikkeiben is. Mivel a munkatdrsak egy részének levelezése
részben elveszett, részben ismeretlen/ lappang, nem zarhato ki, hogy szamos hir, infor-
macid épp ezektbl a munkatarsi szerepkort és a lappal elvkdzosséget vallalo, viszont a
lapban nem kozl6 szerz6ktdl szarmazik, s igy meg egyaltalan nem névleges a jelenlétiik.

PETOFI, AZ OLASZOK ES AZ OIL

A OIL megddbbentd olaszorszagi népszer(iségének egyik magyarazata az 1860-as évek-
t6l kezdve-egyre markansabb olaszorszagi Pet6fi-kultusz. A lap ugyanis — f6leg a kezdeti
években — kilondsen nagy hangsulyt fektet Pet6fi koltészetére. A 13. lapszamtdl példaul
egy Uj rovat is indul: a Petdfiana rovat, amely Pet&fi-forditdsok, Pet6fir6l sz6l6 esszék,
tanulmanyok kozléséhez nyujt teret. De miért épp az olaszok figyelmét keltette fel eny-
nyire Pet6fi és az OIL?

A szabadsagharcok idején Pet6fi neve rohamosan terjed Olaszorszdgban: a szabad-
sagharc emblematikus figurdjava valik egész Olaszorszag-szerte. Meltzl szerint az olasz-
orszagi Pet6fi-kultusz |étrejottének oka:

a Magyarorszag szabadsagharca irdnt valé rokonszenv egyrészt, de masrészt —ami
sokkal tobbet nyomott a latban, s legel6szor dontott — a magyaroknak a Garibaldi
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hadjarataban vett nemes része: ez a két {6 momentum készitette el a talajt Pet6-
finek Italia foldjén®

Az olaszorszagi Pet6fi-kultusz irodalmi korokben valé terjesztéséhez nagyban hozzaja-
rult Helfy Igndc, és Giosué Caruducci is, de a szemlélet uttoréje egyértelmden Aleardo
Aleardi veronai kolt6 volt, aki A hét katona (| Sette soldati, 1861) cim( elbeszél6 kolte-
ményében a szabadsagharc hét kimagaslé hésérél szdl, koztik Petéfirdl is®. (Aleardi ha-
1414rdl az OlL-ben is megjelenik egy tuddsitas.”) Mignem a 19. szazad utolsé évtizedeire
Pet6fi az egyik legforditottabb kolt6 lesz Olaszorszagban. Tiszteletére tobb elismert for-
dité foglalkozni kezd az életmdvel, ahogyan Meltzl kis tllzassal nevezi, egy egész forditoi
iskola is létrejon Szicilidban®. Meltzl a Pet6fi Olaszorszagban cim(i tanulmanyanak maso-
dik részében, ami a Sziciliai Petéfi-iskola cimet viseli® maga foglalja 6ssze ennek a sajatos
informalis intézménynek a Iényegét, valamint sorra kitér annak jeles tagjaira, Domenico
Milellire, Tommaso Cannizzaréra, Giuseppe Cassonéra, akiket a , Pet&fi-iskola” alapitd
tagjaiként tlintet fel, am kitér Giuseppe de Spuches di Galati hercegre, Giuseppe Bozzéra
és Mario Rapisardira is, akiket sziciliai Petéfi-bardtok vagy egydltaldban Petéfianusok
kozé sorol.’® Megfigyelhets tehat, hogy Szicilidban kialakul egy Petéfi koltészetét ki-
emelt figyelemmel kezeld, annak forditdsara és terjesztésére komoly energiat fordité
irodalmi csoportosulds, amelynek tagjai sorra az OIL munkatdrsaiva is valnak, illetve az
OIL maga segit intézményesiteni ezt a kdzésséget. Ennek a helyzetnek a lenyomata az
OlL-ben a Petdfi Sicilidban* cimet viseld cikk is, melyben Meltzl 1878-as tanulmanydanak
egy részletét kozli az OlL-ben, és egy abrat is rajzol, melyen Noto, Messina, Palermo egy-
fajta hdromszog csucsai. Ezek a harom ,,pet6fianus” lakhelyét jel6lik: el6bb Cassone,
majd Canizzaro, végiil de Spuches herceg ismerte meg és kezdte el forditani Pet6fi md-
veit. Ez a sziciliai ,Pet&fi-iskola” még azért is lehetett érdekes ugy Meltzl, mint az OIL
szamdra, mert tagjai sziciliai dialektusban forditottak. Tudvalevs, hogy Meltzl-t kifeje-
zetten foglalkoztatta a regionalis nyelvvaltozatok kérdése, szorgalmazta ezek szépiro-
dalmi szévegkdrnyezetben vald hasznalatat, igy az OlL-ben is gyakran jelenik meg Pet&fi-

5> Meltzl Hugé. , Petéfi Olaszorszdgban.” Koszoru 3 (1880/marcius), 247.
6 Sarkozy Péter, ,Magyar irodalom Olaszorszédgban.”, Kortdrs 6 (2002)
70IL 37 (1878): 133-134.

& Meltzl, , Petéfi Olaszorszagban." 253.

% Uo. 253-264.

10 yo. 263.

1 BIL 43 (1879): 960-961.
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forditas sziciliai nyelvvaltozatban. (példaul a Reszket a bokor, mert... kilon kiaddsban
jelenik meg Cassone forditasaban Il ramoscella tremula... cimmel*?, de Cannizzaro is di-
alektusban fordit).

Az olasz munkatarsak listajat vizsgalva szembetlinik a sziciliai dominancia: a tizenhét
munkatars kozil kilencen Sziciliabdl folytatjak irodalmi tevékenységiiket. Ez a sziciliai
Peté6fi-kultusz mellett nagy részben készonhet6 az olasz hdldzat egyik legmeghataro-
z6bb alakjanak, a sziciliai Giuseppe Cassonénak. Cassone, a notoéi Petéfi-rajongd mar az
OIL mikddése el6tt is baratsagot dpolt Meltzl Hugdval (ismeretségiiket Petéfi kdltésze-
tének kdszonhetik), igy nem meglepd, hogy az elvekben is osztozé Cassone mar a lap
legels6 szamaban szerepel a munkatarsi listdn és kdzol is. Magara vallalva a kulturalis
medidtor szerepét, Cassone id6vel tdbb sziciliai irodalmar baratjat is bevonja az OIL
munkatarsi halézatdba: az avolai szarmazasu (késébb Milandbdl publikaléd) Domenico
Milellit, akit még katonaként ismert meg*3, a messinai Tommaso Cannizzar6t, aki pedig
a maga soran bevonzza a palerméi Giuseppe de Spuches de Galati herceget'®.

Noha a sziciliai Pet6fi-forditok - akiket részben épp ez az érdeklédés fog 6ssze - mind
munkatarsai az OlL-nek, a lapban folytatott tevékenységiik nem korlatozédik csupan Pe-
t6fire. Cassone és Cannizzaro a Pet6fi-forditasok mellett szamos mas jellegl cikket is
koz0l, ahogyan de Spuches herceg is Pet6fi-forditasa mellett publikal egy Euripidész-for-
ditas részletet is. Az Olaszorszag mas térségeibdl publikald, Pet6fi életmdlve irant szintén
érdekl6dé munkatdrsak, mint Giuseppe Fraccaroli vagy a Pet6fi els6 olasz forditéi kozott
szamontartott Emilio Teza esetében is felmeril a kérdés, hogy kizardlag Pet6fi miatt vol-
tak-e érdekeltek a lap tevékenységében, vagy éltek a lap altal nydjtott lehetdségek kozil
massal is. Fraccaroli két Petéfi forditast kozél az OlL-ben, mig Teza két magyar disz-
tichont Mezzofantitdl, Petéfi-forditast egyaltalan nem.

Bar az olasz munkatarsak kéziil sokan Petéfi okdn figyeltek fel az OIL tevékenységére,
nem kizarélag erre az aspektusra koncentraltak a lapban, és nem egyfajta hungarolégiai
médiumként, hanem ténylegesen vilagirodalmi és 6sszehasonlité irodalomtudomanyi
folyoiratként kezelték. Epp ezért fordulhatott elS az olaszok kozott térténész, folklérku-
tatd, antropoldgus, archeoldgus, akik értelemszer(ien az OlL-t a sajat szakteriiletiik nar-
rativaja fel6l kozelitették meg. Ennek a heterogén osszetételli csoportnak a strukturdja

12 3IL 12 (1877): 250.
13 Cifalino, Giovanni. ,,GIUSEPPE CASSONE, Apostolo italiano di Petéfi.” Corvina 8 (1943/junius): 159.
14 Kerekes Sandor. ,,Schopenhauer, Petdfi Es Meltzl Hugd.” Minerva 1-5 (1937): 95.
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és m(ikodése igen érdekfeszit6, ugyanakkor anticipdlja a hasznadlati elképzelések és meg-
valdsulasok, kvazi a kozlések sokszinliségét is, azt a nagyon tagas, rétegzett és néhol el-
lentmondé teret, ahogyan a komparatisztikat felfogtdk. Az olasz haldzat esetében meg-
figyelhetd, hogy — noha szamos ponton kapcsolddnak Ossze — az egyes munkatarsak
néha rendkivil eltér6 érdekl6désrdl tesznek bizonysagot. Példaul mig Cassone kulturalis
mediatorként és forditoként féGként Petéfivel, és az olasz irodalmi élettel, valamint mas
forditasokkal foglalkozott, Dora d’Istria kizarélag tudomanyos szovegeket kozolt, esszé-
ket, tanulmanyokat nyelvészeti, eredettorténeti, irodalmi, politikatorténeti és etnoldgiai
témakorokben, Cannizzaro forditasok, recenzidk, sajat versek mellett f6ként folkldrral
kapcsolatos anyagokat publikalt.

A munkatdrsak eltérd érdekl6désének a megértésében segitséglinkre lehet a munka-
tarsak lapon kiviili irodalmi tevékenységének, szellemi profiljanak révid attekintése. Epp
ezért a tovabbiakban réviden dsszefoglalom az OlL-ben kdzI8 fontosabb olasz szerzék
szellemi arcélét, s ezeknek a profiloknak a révén prébdlom megvilagitani azokat a szel-
lemi horizontokat, amelyeket ezek a munkatdrsak hozzatettek a komparatisztikai lap
profiljdhoz. Tovabba, az olasz munkatarsak kdzotti 6sszekottetést, kapcsolatot is igyek-
szem feltarni.

AZ OLASZ MUNKATARSAK

Giuseppe Cassone 1843-ban sziiletett Notdban, els6sorban koltészettel, forditassal fog-
lalkozott. Beszélt latinul, gérogul, németiil, francidul, oroszul, angolul és — késébb — ma-
gyarul is megtanult, ezekrél a nyelvekrél forditott olaszra. Petéfi egyik leglelkesebb,
ugyanakkor mindmaig egyik legelismertebb olasz forditdja, csaknem egész koltSi oe-
uvre-jét leforditotta, beleértve az elbeszél6 kolteményeket is. A sziciliai Pet6fi-forditdk
kozosségének egyik alapité tagja, tovabba a korszakban Magyarorszagon is nagy elisme-
résnek érvend. Meltzlel barati viszonyt dpol mar az OIL |étrejétte elétt, igy a lap elsé
szamatdl kezdve szerepel a munkatdrsi listdn, s6t az olasz halézat legaktivabb tagja.
Kulcsfontossagu szerepet jatszik az OIL terjesztésében, miikddésében. Magara vallalja a
kulturdlis kozvetit6 szerepet az olasz haldzaton beliil: szdmos irodalmar baratjat bevonja
a halézatba, sokat tesz az olasz—magyar kapcsolatok megszilarditasa, Pet6fi Olaszorszag-
ban valé terjesztése, valamint az olasz irodalom transznacionalis irodalomba valé be-
agyazasa érdekében. A lapban vald kozlései is tikrozik kulturalis kozvetitdi szerepét,
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t6bb cikket is koz6l mas olasz szerz6ktdl, szerz6krdl, bibliografiai 6sszesit6t Federico Pi-
antieri Pet6fi-forditd szovegeirdl, 6sszességében olyan cikkeket, amik nem egyéni szem-
pontbdl kozelitenek a lap felé, hanem az olasz irodalom szempontjabdl. Cassonénak
célja volt hidat teremteni az olasz és a kiilféldi irodalom kozott, ezért is kdzolt gyakran
forditast Petsfi mellett, német, s6t orosz szerzéktél is (az OIL geopolitikai allaspontja
ellenére, amelynek okan a lap az orosz irodalmat teljességgel mellGzte).

Az olasz halézat egy masik kimagaslo, nemzetkozileg ismert és elismert munkatdrsa
Helena Kolzoff Massalsky, m(ivésznevén Dora d’Istria, Elena Ghica néven szliletett 1828-
ban egy nemes roman—albdan csalad sarjaként. A hibrid etnikai identitasu Dora d’Istria
forditdssal is foglalkozott, de esszéivel érte el legnagyobb sikereit. Az irodalom mellett
dél-eurdpai 6sszehasonlitd torténelmi, etnoldgiai, teoldgiai, politikai és jogi témak fog-
lalkoztattak legf6képp, valamint az orientalisztika és a feminizmus. Munkdassagara egy
er6teljes emancipatorikus szandék jellemzé, amit az OlL-ben kdzélt tanulmanyai is tiik-
roznek: olyan aldrendelt vagy stigmatizalt nemzetekrél kozol esszét, mint a perzsak, a
turani népek, albanok vagy a romanok. K6zol etnoldgiai témaban is, teoldgiai témaban
is, s6t még Petdfi koltészetérdl is ir egy nagyon rovid szoveget, illetve kild egy levelet a
szerkesztéségbe, melyben szintén Pet6firdl (is) szol. Cikkeit kizarélag francia nyelven
kézli az OlL-ben. Neve gyakran felt(inik a lapban: Cannizzaro verset ajanl neki, Andrea
Maffei hires olasz kéltS is neki ajanlja egy versét, amit a nevével aldirva k6z6l a lap?®,
noha Maffei nem is munkatérsa az OlL-nek.

Cassone altal ismerkedett meg az OlL-lel a lap szempontjibdl szintén nagy jelenté-
séggel bir6 Tommaso Cannizzaro, aki 1838-ban sziiletett a sziciliai Messinaban, kolté-
szettel, forditassal, kritikaval, népdalgydijtéssel, tanitassal foglalkozott, tovabba élénk
résztvevdje volt a szabadsagharcoknak. Poliglott irodalmarként beszélt franciaul, néme-
tal, angolul, spanyolul, portugdlul, Meltzl buzditasara magyarul is tanult. Gyakran fordi-
tott ezekrdl a nyelvekrdl, s6t kritikat, recenziét, verset is irt németiil, francidul. Koltésze-
tében megfigyelhetd a kés6 romantikara jellemz6 melankdlia, a pesszimizmus, a Meltzl
altal is preferalt ,,s6tét romantika”.1® Aktiv tdmogatdja volt a dialektusok emancipdldsa-
nak, olasz klasszikusokat irt at sziciliai dialektusban, valamint idegen nyelvrél is gyakran
forditott ugyanebben a nyelvvaltozatban. Lelkes népdalgydijté volt, Canti popolari della
provincia di Messina cim( gy(ijteménye tobb, mint haromezer messinai népkoltészeti

15 OIL 89 (1881): 1710.
16 |nternetes forras: http://www.treccani.it/enciclopedia/tommaso-cannizzaro_(Dizionario-Biogra-
fico)/
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szdveget foglal ssze. Ezekbdl gyakran kdzol az OlL-ben is (eredetiben, francia forditas-
ban is). A kotet egyes darabjainak német, spanyol forditdsai is megjelennek mds munka-
tarsak tollabdl a lapban. Egy magyar népdal olasz forditasat is kozli,!” de talalni téle
emellett esszét, recenziot, egy sajat verset Dora d’Istridnak ajanlva, forditast E6tvostsIt8,
Platent§1'®, valamint harom Pet&fi-forditast: Rossz verseimrél és a Magyar nemes®° , va-
lamint Nem ért meg engem a vildg®* cim(i alkotdsokat. A lapban folytatott tevékenysége
igen sokrét( volt, ahogyan altalanossagban is szertedgazo volt az irodalmi munkdssaga.
Az OIL teret nydjtott szdmara a kibontakozasban forditoként, népdalgydjtéként, kolts-
ként, kritikusként is, s6t még a sziciliai dialektus emancipdcidjara is alkalmas médiumnak
bizonyult, igy nem meglep8, hogy Cannizzaro ilyen aktivan vett részt az OIL m(ikédésé-
ben, terjesztésében. Cassonéval és de Spuches herceggel is baratsagban all, Dora d’lst-
ridval is levelezést folytatott, ahogyan Giuseppe Pitrével is,?? késébb pedig Meltzl-lel is
barati viszonyba kerultek.

Cannizzaro révén keriilt az OIL munkatérsai kozé Giuseppe de Spuches galati herceg.
Palermdban sziletett 1819-ben, f6ként politikaval, kdltészettel, forditassal foglalkozott.
A sziciliai Pet6fi-forditok egyike, Meltzl hatasara és Petéfi eredetibdl valéd forditasanak
céljaval kezdett magyarul tanulni. Az OlL-ben kdz6| egy részletet Euripidész Bakkhdns-
nék cimi tragédiajanak forditasabdl?3, de ugyanitt jelenik meg egy Petéfi-forditasa is, a
Le nubi (Felh6k)?*. Maga de Spuches herceg is Petéfi filozofikus, lirai hangvétel( kolte-
ményeit részesitette el6nyben, am Meltzl is hozzajarulhatott ahhoz, hogy éppen a rezig-
nalt hangvételli Felh&k-forditasat kiildi el neki de Spuches herceg. © nem kodzolt sajat
verset, am Meltzl németre forditotta hires Gli occhi siciliani cim(i szonettjét?>, valamint
Affetto melancolico®® cim( versét, és kdzolte az eredeti széveggel egyiitt az OlL-ben is.
Meltzl, a fentebb emlitett nézeteinek megfelel6en, a sziciliai herceg mdvei koziil két me-

17.0IL 23 (1878): 488.

18 3IL 17 (1877): 358-359.

B OIL 14 (1877): 294.

20 3IL 85-86 (1881): 1663-1664.

21 3IL 103-104 (1882): 1916.

22 Cocchiara, Giuseppe. ,Lettere di Pitré a [Tommaso] Cannizzaro.” Giornale di Sicilia (1938)
2 (1L 101 (1882): 1869-1871.

24 OIL 67 (1879): 1029.

25 (1L 21 (1878), 450.

26 OIL 23 (1878): 486.
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lankolikusabb, rezignaltabb, gondolati hangvételli sz6veget valasztott forditasra és koz-
lésre. De Spuches Carmina latina et graeca cim({ mivérél Minckwitz?’ és Cannizzaro®® is
k626l recenziét az OlL-ben. Neve gyakran felt(inik a szemléz6 rovatokban is. Halalardl a
lapban is megjelent egy tuddsitas.??

A Cannizzardval is levelezést folytatd Giuseppe Pitré 1841-ben szliletett a sziciliai Pa-
lermdban, orvos, folklorkutatd, antropoldgus, torténész, tanar volt. Az olaszorszagi folk-
l[6rtudomanyok egyik meghonositéjaként, mddszertani megalapozdjaként tartjak sza-
mon. A sziciliai etnografiai mizeum megalapitdja, ami a nevét viseli mindmadig. Tovabba
a palermdi Accademia di scienze, lettere e arti, a Societa siciliana di storia patria, vala-
mint a Reale Accademia di scienze mediche elnoke.3° 1880-ban S. Salomone-Marinéval
elinditotta az Archivio per lo studio delle tradizioni popolari cim( folkldrtudomannyal és
antropoldgidval foglalkozé szaklapjat, aminek a cimlapjat és tartalmat az OIL Bulletin
Polyglotte cim( rovatdban is kdzolték. 31 Az OlL-ben tuddsitottak tovabba egy masik
olasz munkatdrssal, F. Sabatinivel inditott lapjardl, a Rivista di Letteratura Popolarerdl,
azzal a megjegyzéssel, hogy az OlL-hez hasonld elvekre épiil.3? Pitré az OlL-ben folyta-
tasban kézélt egy tanulmdnyt La jettatura ed il mal’occhio in Sicilia cimmel33® a sziciliai
néphiedelmekrél, a rdolvasasrdl, szemmel verésrél. Pitre a lap Symmikta rovataban
megtalalta a regionalis néphiedelmekrdl sz616 tanulmdanya szdmara a megfelel6 kbzeget,
ugyanakkor az OIL etnoldgia felé fordulé komparatisztikdjanak is beszédes nyoma a hires
etnoldgus neve és cikke. Pitre feltehet6leg mar jéval el6tte a lap munkatarsaként ma-
kodé Cannizzaro, vagy Francesco Sabatini altal keril a laphoz.

A lap els6é szamaban feltin6 Giuseppe Fraccaroli 1849-ben sziiletett Veronaban, olasz
akadémikus, klasszika-filologus, kritikus, forditd, tanar volt. F6ként az antik gérog irodal-
mat és filozéfiat tanulmanyozta, de foglalkozott retorikdval, esztétikaval is. Leginkdabb
gorogrdl forditott. Olaszorszag-szerte nagy elismerésnek 6rvendett. Aleardo Aleardi kol-
tészetének nagy tisztelGje és kdvetGije volt, feltehetbleg az 6 I sette soldati ciml mUivébdl
ismerte meg Pet6fit, és valt olaszorszagi petdfidnussa. Pet6fi masik olaszorszagi tiszte-
I6jével és terjesztSjével, Giosué Carduccival is kapcsolatot dpolt, aki emellett szintén

27 0IL 7 (1877): 134.

28 3IL 19 (1877): 385-388.

23 OIL 159-160 (1884): 2773.

30 Internetes forras: http://www.treccani.it/enciclopedia/giuseppe-pitre/
31 BIL 79-80 (1880): 1569-1570.

32 01L 17 (1877): 171.

3 OIL 141-142 (1884): 2502-2506. és 143-144 (1884): 2518-2522.
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képviselGje volt az alleardizmusnak (alleardismo).3* Fraccaroli mar a lap elsé szdmdban
megjelent az OIL munkatarsainak a listajan. Az olasz haldzat veronai dga (Fraccaroli mel-
lett Patuzzi, Betteloni, Biadego, Cipolla grof) mind kapcsolatban allt vele. A lap két ké-
sGbbi veronai munkatarsa, V. Betteloni és G.L. Patuzzi kdzeli baratai voltak, tovabba Gi-
useppe Biadegdval is levelezést folytatott, Carlo Cipolla gréffal pedig kollégak voltak a
Torindi Egyetemen; 6k feltehet6leg mind Fraccaroli hatdsara kerliltek a lap munkatarsai
kozé. Biadego kivételével mind petéfidnusok voltak, és Petéfi eredetibdl valod forditdsa-
nak céljdval magyarul tanultak, ahogyan Fraccaroliis.®> Bar a hdldzat bévitése szempont-
jabdl nagy jelent8séggel bir, az OIL nyujtotta lehet&ségeket igen egyoldaltan ragadta
meg, két Peté&fi-forditast kozoélt az OlL-ben: a Fuoco (Tiiz)3®, valamint a Brindisi (Igyunk)3’
cimd verseket.

Giuseppe Biadego is Verondban sziletett 1853-ban, irodalmar, valamint a veronai
kényvtar igazgatdja volt. Levelezést folytatott Fraccarolival,3® feltehet6leg altala keril az
OIL munkatérsai kézé. A lapban egy Kérner-forditast kdzol.3?

A veronai munkatdrsak kozil feltétlenil megemlitendé még Carlo Cipolla grof is,
aki 1854-ben sziiletett Veronaban, hires torténész, tanar, irodalomkedvel6 volt és
Fraccaroli kollégaja a torindi egyetemen.*® Az OlL-ben egy révid kdnyvismertetét
koézol Diari di Marino Sanudo cimmel*! Marino Sanudo velencei térténész épp ak-
kor kiadott naplojardl, de jegyzett emellett egy Giebel-forditdst is.*?

Emilio Teza 1831-ben sziiletett Velencében, tanar, forditd, nyelvész, archeoldgus és
kolté volt. Petéfi egyik elsé olasz forditdja (eleinte németrdl forditott, majd elkezdett

3 Internetes forrés: http://www.treccani.it/enciclopedia/giuseppe-fraccaroli_%28Dizionario-Biogra-
fico%29/

35 Meltzl, ,Pet6fi Olaszorszagban," 252-253.

36 1L 14 (1877): 289/290.

37 OIL 24 (1878): 596-597.

38 Cavarzere, Alberto, Varanini, Gianian Maria szerk. Giuseppe Fraccaroli (1849-1918) Letterattura, fi-
lologia e scuola tra Ottocento e Novecento. Trento: Universita degli Studi di Trento, 2000., 257.

3% OIL 28 (1878): 575.

40 |nternetes forras: http://www.treccani.it/enciclopedia/carlo-cipolla_res-d807f7f6-87ea-11dc-8e9d-
0016357eee51_(Dizionario-Biografico)

41 OIL 21 (1878): 439-440.

42 BIL 24 (1878): 97-598.
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magyarul tanulni).*3 BeszéIlt németuil, angolul, oroszul, finnil, magyarul, kinaiul, japanul,
értette a tibeti nyelvet is.** Bar Teza az egyik legelsé olaszorszagi petSfianus, nem kozolt
téle forditast az OlL-ben. Azonban magyar vonatkozésu témanal maradt, publikélt egy
recenziot Mezzofanti bibornok két kiadatlan magyar nyelv(i disztichonjarél*.

Lathatjuk tehat, hogy a munkatarsak mennyire eltéré médon kozelitettek az OlL-hez,
de azt is, ahogyan épp az OIL miféle belsé talalkozasi csomdpontokat hozott Iétre olyan
olasz tuddsok, irodalmarok, forditok szamara, akik kozil tébben a lapnak kdszonhetéen
kezdtek el a magyar irodalmi kérdésekkel behatdan foglalkozni, magyar vagy olasz sz6-
vegeket forditani, illetve a lap dltal folvetett 6sszehasonlitd irodalmi szempontokat meg-
fontolva publikalni.

Ahogyan ezt az egyéni arcélek rovid dsszefoglaldja is szemlélteti, kirajzolédnak kisebb
klaszterek, 6sszefliggd csoportok, amelyek képesek megmutatni az egyes komparatisz-
tikai vagy irodalmi kontaktoldgiai problémak terjedését a haldzaton beliil épp az OlL-hez
valé kapcsolddés révén, de ugyanakkor az OIL koriili halézat terjedését, névekedését,
alakuldstorténetét, az egyes munkatdrsak ebben jatszott szerepét, a hdlézat csomdpont-
jait. Ugyanakkor néhol jol korvonalazdédnak az egyéni, specifikus preferenciak, témava-
lasztasok, érdekl&dési teriiletek is. Az OIL ugyanis optimalis médiumnak bizonyult min-
den olasz munkatars szamara. A mar-mar tul tagas hasznalati skalat kinalé6 médiumban
igy férhet meg egymas mellett, egy lapon-, egy hdldzaton belil Euripidész, a sziciliai ron-
tasok, Vevey és a vigneronok apatsaga, P.Maggi kozepesen sikerilt Pet6fi-forditdsa, egy
lista Piantieri forditdsairdl és Dora d’Istria nyaralasarél szerkesztGségbe kiildott levele.

A halézat béviilésének vizsgalata soran végigkovethettik, ahogyan a két elsé munka-
tars hatdsara egyre t6bb olasz munkatars csatlakozik a laphoz, am felvetédik az a lehe-
t6ség is, hogy esetenként maga a lap szolgdl csomépontként és kdzvetitéként egyes
nyelvteriiletek vagy elvkdzosségek tagjai kozott, s épp a lapnak kdszonhetGen jonnek
|étre tovabbi szakmai egylittmikodések és ismeretségek gyakran nem csupan a nemzeti
halézaton belil, hanem a lap transznaciondlis haldzatan belil is.

Az OIL munkatarsi k6zdsségén beliil j6l megfigyelhet6 a nemzetkdzi atjarhatdsag: a
,hemzeti haldzatok” nincsenek izoldlt helyzetben, a munkatarsak nem csak honfitarsa-
ikkal allnak kapcsolatban, hanem mas nemzetek munkatarsaival is. Tobb munkatarsroél

43 Szécsi, Ferenc. , Pet6fi-kultusz Olaszorszagban - Giuseppe Cassone. Petéfi legjobb olasz forditéja.”
Budapesti Hirlap 148 (1925/julius): 8.

4 Internetes forras: http://www.treccani.it/enciclopedia/emilio-teza_%28Enciclopedia-Italiana%29/

45 OIL 61 (1880): 1267-1268.
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is tudvalevd, hogy Osszekottetésben, levelezésben allt kilfoldi irodalmarokkal, aminek
kdszonhet6 egyrészt a munkatarsi halézat bévitése (példaul Henri Amiel, a svdjci haldzat
egyik kdzponti tagja Cassone altal kerilt a lap munkatarsai k6zé4®), masrészt egy olyan
nemzetkozi irodalmi kozosség kialakuldsa, amelynek a mikodése nem csak az egyéni
irodalmi kozlésekben, hanem a munkatdrsaknak az egymas (-és mas irodalmarok) sz6-
vegeire valo reflektaltsagaban is rejlik. Emiatt gyakorta taldlkozunk az OlL-ben azzal,
hogy munkatarsak egymas szovegeit elemzik, recenzaljak, egymas verseit forditjak, egy-
masnak dedikalnak szovegeket stb., illetve a munkatarsak kdzo6tt irodalmi parbeszédek
alakulnak ki a lap hasabjain.

Az olasz munkatarsak kiemelt statuszat szemlélteti az is, hogy a szerkeszt6ség is fo-
lyamatosan figyelemmel kiséri az olasz munkatdarsak irodalmi munkdssagat. A Révid iro-
dalmi szemle rovatban gyakran tuddsitanak olaszokrol: kiilonosen izgalmas és 6nallé ku-
tatasra érdemes példaul G. Pitré és F. Sabatini ekkortdjt indulé lapja, a Rivista di Lettera-
tura Popolare, amely az OlL-hez hasonlé elvekre épiil s felveti az irodalmi komparatisz-
tika lokalis irodalmi kultdrakban valé terjedését?’.

GIUSEPPE CASSONE MINT KULTURALIS KOZVETITO AZ GIL-BEN

Az OlL-re jellemz8 a megdrzés és az emancipacio dsszetett elképzelése, valamint egy
meglehet6sen demokratikus nyelvszemlélet, mindemellett mégis egy igen er6s hunga-
rologiai aspektus is megfigyelhetd a szaklap esetében. A lap effajta tdgassagahoz kilon-
b6z6 eltérd elképzelések, elvek mentén lehetett igazodni.*® Giuseppe Cassone, az olasz
halézat kulcsfontossagu alakja, egy egészen sajatos modon kézelitett az OlL felé, és meg-
lehet6sen hatdrozott célokkal haszndlta a lapot.

Cassone a magyar irodalom olaszorszagi kézvetitésének, kiiléndsképpen az OIL mun-
katarsi korének megszervezédése szempontjabdl is sajatos kdztes szerepet foglal el a lap
olasz munkatarsi halézatan belil, ugyanis egyfajta haldzati csomdpontja a lap koré szer-
vez8d6 olasz munkatarsak egy részének. Az OlL legelsd lapszamatdl kezdve aktivan kozl8
Cassone tobb olasz irodalmarral is folytatott levelezést, f6ként Szicilidbdl, de Olaszorszag

46 Kerekes, ,Schopenhauer, Petéfi Es Meltzl Hugd.” 95.

470IL 17 (1877): 357.

48 T.Szabo, Levente. , A komparatisztika tébbnyelviiség-kutatasai és az Osszehasonlitd Irodalomtérté-
nelmi Lapok tobbnyelviiségének korszerlisége.” Helikon 4 (2014): 553.
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mas varosaibdl is, szamos kivald olasz kritikust, irdt, forditot hivott meg a kolozsvari fo-
lydirat munkatarsdnak. Altala ismerkedett meg a lappal, és csatlakozott a munkatarsi
korh6z Domenico Milelli, Tommaso Canizzarét, aki altal Giuseppe de Spuches de Galati
herceget is*® (akivel Cassone is tartja a kapcsolatot), és olyan tovabbi olasz szerz6kkel is
Osszekottetésben allt, mint Dora d’Istria, Mario Rapisardi vagy Emilio Teza. Cassone kap-
csolatai a hatdrokon is tulmutattak: Henri Amiel, a francia halézat egyik kdzponti tagja is
Cassone altal kerult a lap munkatarsai kozé°°, de levelezést folytatott a német Johaness
Minckwitz-cel is. Cassone kulturalis mediatorként szervezte az olasz halézatot, és a nem-
zetkdzi haldzatnak is szerves része volt. Az OlL-ben folytatott munkdssaga azonban nem
csak a kozvetitGi szerepe miatt fontos, hanem mert az olasz hdlézaton belil egészen
egyedi és hatdrozott célokkal hasznalta az OIL-t. Cassone a lapot nem csupéan gazdag
publikalasi lehet&ségeket kinalo fellilet mindségében értelmezte, mint sokan masok, ha-
nem megfeleld eszkdzként a nemzetek (f6ként az olasz és magyar nemzet) kozotti inter-
kulturalis kapcsolat megteremtésére/megerdsitésére. A m(iforditasra kulturalis geopo-
litikai tevékenységként, a nemzetek kdzti kapcsolatteremtés egyik lehet6ségeként tekin-
tett. Mindemellett erGteljesen igazodott a lap hungaroldgiai aspektusahoz, és emanci-
patorikus célokkal, meg6rzési stratégidval hasznalta az OIL kinalta magyar vonatkozasu
lehet&ségeket. Cassone céljainak megvaldsitdsa szamara tokéletes lehet&ségeket kinal
az OIL, a poliglott lap, aminek (egyik) célja a nemzeti irodalmak kézétti csere, rdaddsul
Petéfi lirdja hangsulyos szerepet kap benne, és nem utolsésorban Cassone egyik kozeli
baratja, Meltzl szerkeszti.

Arrdl, hogy Cassone hogyan ismerkedett meg Petéfi életm(ivével, valamint Meltzl Hu-
goval, nincsenek pontos adatok, tobb irodalmar ir réla, mindenki masképp. Az azonban
bizonyos, hogy 1874-t6l kezdett aktiv levelezést folytatni Meltzl-lel, aki buzgdén tamo-
gatta 6t a magyar nyelvtanulasban. Cassone kitarté munkaval és Meltzl odaadé segitsé-
gével elsajatitotta a magyar nyelvet, majd sorra adta ki forditasait.5! igy 1877-re, az OIL
indulasaig mar 6nallé Petéfi-forditasokkal rendelkezik, amiket mar az els6 lapszamokban
kozol is.

49 Kerekes, ,Schopenhauer, Petéfi Es Meltzl Hugd.” 94.
50 Uo. 95.
51 Ergdi, Béla. ,Giuseppe Cassone”, Budapesti Szemle 405. (1910): 457.
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Giuseppe Cassone neve mar a legelsd lapszdmban szerepel a munkatarsi listan, és
kozol is egy Petéfi-forditdst Pier Giuseppe Maggitdl, az I| mio pegasot (Az én pegazu-
som)2. Ebben a lapszamban még nem m(ikodott a Petdfiana rovat, azonban a szerkesz-
t6ség el6szavat kovetd els6 négy cikk mindenikében szé esik Petéfirél és — kozvetett
vagy kozvetlen médon — a forditas mUivészetérdl, valamint a tovabbiakban is tobb, for-
ditdssal kapcsolatos publikaciéval taldlkozunk ebben a lapszamban. Az OIL m(ikédésének
ilyen korai, kezdetleges szakaszaban, mikor még nem volt annyira tag és sokrétd a pub-
likaciok tipusainak skaldja, legféképp a forditdsok koré szervezédtek a cikkek, a munka-
tarsak nagy része erre az aspektusra figyel.

Cassone a lap mlkodése sordn mindvégig a m(iforditdsra koncentral. Evidens, hogy
m(iforditdként a forditas érdekli leginkdbb a lap kinalta lehetGségek koziil, de 6t nem
csak ez motivalta, hanem meggy6z6dése is, miszerint a forditasok altal valésithaté meg
a nemzeti irodalmak kozotti cserefolyamat, egy transznacionalis irodalmi halézat. Hitt
abban, hogy a forditas nem csupan nyelvi transzfer, hanem a kulturak kézotti kapcsola-
tot épiti, a hierarchiat pedig lebontja. Bar az olasz -magyar kapcsolatok megerdsitésérél
beszél leveleiben®3, Platen-, Puskin-, Scheffel-forditasokat is k6zél az OIL hasdbjain, ami
tikrozi forditdi céljainak nem kizardlag magyarcentrikus jellegét. Cassone hisz a fordita-
sok altal l1étrehozhatd transznacionalis irodalmi formdakban, valamint abban, hogy ide-
gen kulturak remekmotiveit fontos a nemzeti irodalomba beépiteni, elsésorban ezért for-
dit tébb nyelvrél is. Torekvései altal elsésorban az olasz irodalomba szeretné integralni
a kalfoldit, tehat a kilféldi irodalom Olaszorszdgban valé megismertetését tdzi ki célul.
Ezt az irdnyvalasztast az indokolhatja, hogy nem volt célja az olasz irodalom presztizsé-
nek novelése; sokkal inkabb igyekezett a magyar irodalmat felemelni, importalni, amirél
Cassone igy vélekedik: ,,kiilbnésen az az érdeme, hogy utolsdnak sziiletett és rendkiviil
gyorsan emelkedett a tébbi eurépai népek irodalmdnak szinvonaldra”.>*

Cassone els8 publikacidja az OlL-ben maris példazza kulturalis kdzvetit8i igyekezeteit,
nemzetek kozotti kapcsolatteremtési torekvéseit, de szerénysége is megmutatkozik ab-
ban, hogy nem egy sajat Petéfi-forditassal indit, hanem egy altala nagyra becsiilt olasz
irodalmar, Petéfi egyik els6 forditdjanak, Magginak a szovegét kozli. Versvalasztasa in-

520IL 1 (1877)

3 Koltay-Kastner, Eugenio. ,Lettere inedite di Giuseppe Cassone a Ugo von Meltzl.” Corvina 15-16
(1928/szeptember): 117.

54 Szécsi, , Petéfi-kultusz Olaszorszagban - Giuseppe Cassone. Petéfi legjobb olasz forditéja”, 8.
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dokolt, hiszen P.G. Maggi szamos Pet6fi-verset forditott olaszra az 1860-as, '70-es évek-
ben, mégis ezt a kevésbé elterjedt verset vélasztja.>® Az Il mio pegaso valahol az OlL elvei,
céljai és Cassone preferenciainak metszéspontjan helyezkedik el, mivel a sztereotipikus
hazafias Petéfi-versekhez képest egy allegorikus, filozofikusabb, hangvételli m{, mégis
rejlik benne egy er6s magyarsag-tudat, s ugyanakkor Pet&fi sajat koltészetére reflektdl a
pegazus-metafora hasznalata altal - igy az ars poetica-szer( vers talalé kezdete a lapban
felsorakozo Petéfi-forditasok sokasaganak. A versvdlasztasnak azonban politikai hattere
is lehet, ugyanis az 1870-es évek els6 felében kialakult egy heves filoldgiai vita Pet6fi
kolteményeinek elsé teljesnek szant kiadasa miatt, amely soran eltéré megdrzési politi-
kak, elképzelések, és ellentétes alldspontok csaptak dssze.”® Petéfi radikdlisabb politikai
nézeteken alapuld szovegei az irodalmi szintérrél atlépnek a politikai szintérre is, és a
két diszciplina érintkezése szempontjabdl az aktudlis magyar — osztrak politikai helyzet-
ben nem volt szerencsés bizonyos hangvétel(i, tematikdju versek Gjrakiadasa. Ezen lo-
gika alapjan Pet6fi ,,vérlazitéan” hazafias, radikdlisan republikdnus, vagy mds forradalmi
verseit, amik anarchista és kiralyellenes megmozduldsokra buzdithatnak, szerencsé-
sebbnek tlint kihagyni a konszolidalodd Petéfi-kanonbdl. Ez az aktualis politikai hely-
zetre tekintettel levé filologiai meg6rzési stratégia hatdsa az OIL hasabjain is megmutat-
kozik, ahol olyan Petéfi-versek jelennek meg, amelyek kevésbé radikalisak, kevésbé ha-
zafiasak, és sokkal inkabb gondolati, filozofikus témajdak. Emellett a Pet6fi-versek sze-
lektalasdnak elve a szerkeszt6k preferenciaihoz is igazodott, akik szintén inkdbb gondo-
lati kolt6é mivoltaban értékelték Pet6fit, mintsem a patridtat.

Maggi Il mio pegaso cim(i forditasarél Radé Antal fogalmaz meg kritikat>’. Kiemel,
hogy Maggi A napsugdr hanyatt esik rajta cim( sorat félreértelmezte, és a horihorgas
kifejezést sem értette. Kérdéses lehet, hogy miért keriilt be mégis az OIL nyitédszdmaba
egy hibas kifejezéseket tartalmazo forditds. Elképzelhetd, hogy Cassonénak nem tlintek
fel az aprd hibak, hiszen ezek allanddsult székapcsolatok, amelyek értelmezési nehézsé-
get jelenthetnek egy kezd§ forditd szamara. Am az olaszul kitlinSen beszél8, s késSbb az

55 QIL1(1877): 12-13.

%6 T. Szabd, Levente. ,,A megszeliditett Pet&fi? Az 1874-es Petéfi-diszkiadas kériili vita és a korabeli
Petdéfi-filologiaegyidejli egyidejlitlenségei”. In ,Szirt a habok kozt”. Tanulmanyok Imre LaszI6 70. szlletés-
napjara, szerkesztette Bényei Péter, Ginczy Monika, S. Varga Pal. Debrecen: Debreceni Egyetemi Kiado,
2014., 161-170.

57 Rado, Antal. ,Petéfi olasz prézaban.” Budapesti Szemle 55 (1881) 139.
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olasz nyelv kolozsvari professzorava is kinevezett Meltzl észrevehette az apro eltérése-
ket az eredeti m( és Maggi forditdsa kozott, ami kapcsan felmeril a kérdés, hogy miért
jelent meg mégis a forditas a lapban. Meltzl kéztudottan cenzura-ellenes allaspontot
foglalt az 1870-es évek Pet6fi — kiadast illet6 vitajdban, hiszen felhaboritotta egyes sz6-
vegek mellGzése, valamint barminem{ cenzUrdzasa, modositdsa, ami ellen A Petdfin el-
kévetett legutolsé merénylet>® cim( cikkében hatarozottan 1ép fel. Bar Meltzl az emlitett
szbvegben Pet6fi eredeti szOvegeinek az esztétikai cenzirazasan>® haborodik fel, érzédik
egy er6s elvi meggy6z6dés, ami szerint irodalmi szovegek barminemd modositasa nem
legitim. Valdszinlsithet6en ennek a logikdnak az alapjan kertlhetett be eredeti forma-
ban Az én pegazusom a lapba, noha hibak el6 is fordultak benne.

Cassone a tovébbiakban is leginkabb forditdsokat k6zél az OlL-ben, javarészt Pet&fi-
t6l. Osszesen hat Petdfi-forditasat kozli az OlL-ben 1877-1886 kozott. Ezek: Italia (Olasz-
orszag), Il ramoscella tremula.. (Reszket a bokor,mert...), Son solo (Minden virdgnak),
Desiderio di morte (Halalvagy), Il mondo ed io (A vilag és én), Luce! (Vildgossagot!) A
masodik lapszamban is egy Pet&fi-forditast mutat be, ezuttal sajat munkat. Cassone és
az OIL szerkeszt8sége is f6ként a meditativ, filozofikusnak mindsiilé, gyakran a roman-
tika sotét oldalat megmutatd Petdéfi-versek kozlésére torekszik, ehhez képest Cassone
az Olaszorszdg cimi igencsak hazafias Petéfi-vers forditasat kozli italia cimmel.®° 1877-
ben Pet6fi még csak hazafias versek koltGjeként volt ismert Olaszorszag-szerte. Bar Cas-
sone mar 1874-ben kozolte a Sogno incantato (Tindéralom) forditasat, ez csak nagyon
sz(ik korben terjedt, és az olasz irodalmi kérékben Petéfi még mindig a réluk és hozzajuk
52616 Olaszorszag cim( hazafias vers altal volt ismert. igy jol megfontolt szandékkal Cas-
sone egy olyan jél ismert Petéfi-forditast k6zol, ami felkelti az olaszok érdekl6dését, mi-
vel hozzajuk, réluk szdl. Tehat az olasz olvasdkdzonség megnyerésének szandékaval ke-
riilhetett a lap hasabjaira egy forradalmi vers.

A tizenkettedik lapszamban megjelenik az Il ramoscella tremula.. (Reszket a bokor,
mert...)% cim(i forditdsa, amelyet Meltzl felkérésére sziciliai dialektusban fordit, és rend-
kiviili mellékletben k6zdl. Az OIL szerkeszt8sége céljaként tiizi ki a dialektusok emanci-
paldsat. Lévén, hogy mindkét szerkeszt6 egy-egy nyelvjarasvaltozat beszél6je volt

58 Meltzl Hugé. , A Pet6fin kisérlett legutolséd merénylet (Greguss Agost diszelGszava).” Térténeti Lapok
10 (1874), 15-158, és 11 (1874), 174-176.

5 Uo.

0 BIL 2 (1877): 50-51.

61 OIL 12 (1877): 249-250.
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(Meltzl a német nyelv erdélyi szasz dialektusdnak, Brassai pedig a magyar nyelv erdélyi
dialektusdnak anyanyelvi beszél6je) személyesen is érintettek voltak a korban aktudlis
nyelvjarasokat stigmatizald jelenségnek. Emellett elvi alapon is ellenezték a standard
nyelvvdltozat normativ jellegét, és a dialektusok ennek vald alarendeltségét. A nyelvval-
tozatok kozott fenndlld hierarchiat lebontandd dontottek gy, hogy a nemzetépités, és
az olykor el6forduld nemzetépités nevében torténd kirekesztés koraban egy demokrati-
kusabb allaspontot vallalnak, és megé6rzési politikat folytatnak, ami altal a periféridba
kényszerult kisebbség felemelésére torekszenek.®? Ez az emancipatorikus, protekcio-
nista igyekezet persze az OIL mds aspektusai esetében is tetten érhetd, mint az alaren-
delt etnikai kisebbségek (pl. 6rmény, cigdny, zsidd) nyelvén megjelend forditdsok, rajuk
irdnyuld cikkek kozlése altal (pl. Dora d’Istria esetében, aki tobb esszét is kozol a perzsak,
a turdni-, altaji népek irodalmardl, népkoltészetérdl, szokasairdl). A megbrzési stratégia
mellett azért is tdmogattak a dialektusban vald forditast, mert azok egy adott nemzeten
belll is antropoldgiai tobbletértékkel rendelkeznek, ugyanis a nyelvjarasok adott k6zds-
ségek vagy egyének sajdtos, akdr a nemzetin beliil is értékes teljesitményének, vildgké-
pének a hangoztatdsaként olvashatdk.53

A szerkeszt6khoz hasonléan Cassone is érintett volt a dialektusok kérdésében, hiszen
a sziciliai nyelvvaltozat az akkoriban éppen standardizalédé olasz irodalmi nyelv egyik
aldrendelt valtozata. Cassone dontése igy igen sulyos és er8teljes elvi alapokon all, az
akkoriban mar évszadzadok 6ta hizédo olasz ,nyelvi kérdés” (questione della lingua)®
fényében, ami a Risorgimento (Olaszorszag egyesiilése) korszakdban méginkabb aktua-
lissa, ugyanakkor megosztébba valt. A sztenderd olasz nyelvvaltozat hasznalatanak els-
irdsa ellenére, Cassone mégis a sziciliai dialektusban vald kozlés mellett dont. Ez a don-
tés, miszerint a modern olasz nyelv kanonizaciéjanak klasszikus id6szakdban szembe-
megy az olasz irodalmi nyelv hegemadniajanak elképzelésével, és nyelvjarasban kozol for-
ditast, sokat elarul Cassone nyelvfelfogasardl. Tovabba ez még inkabb arnyalja Cassone
kozvetitsi szerepét: nem csak a nemzet nevében kozvetit, hanem a nemzeten belili re-
gionalis nyelvi kisebbségek fel6l/felé is.

62 T. Szabd, Levente. , The Subversive Politics of Multilingualism in the First International Journal of
Comparative Literary Studies.” In Paradoxes du plurilinguisme littéraire 1900, Réflexions théoriques et ét-
udes de cas, szerkesztette Britta Benert. Bruxelles: Peter Lang 2015., 231-233

63 T.Szabo, , A komparatisztika tdbbnyelviiség-kutatasai és az Osszehasonlité Irodalomtdrténelmi La-
pok tobbnyelviiségének korszerlisége.”, 556.

& Ery, Anna, ,Anyanyelvoktatds Olaszorszagban.” Anyanyelv-pedagdgia 4 (2014)



SZK 25. NAGY KRISZTINA 20

Meltzl kérésére ebben a rendkivili mellékletben Cassone forditasa mellett Pet6fi ver-
sének egy roman nyelvjarasban valé forditasa is megjelenik G.Szilasi forditasaban, to-
vabba maga Meltzl is leforditja németre (erdélyi szasz nyelvvaltozatban) a verset. A sz6-
vegeket egy rovid felhivas kiséri, melyben Meltzl a vers kiilonb6z8 német nyelvjarasok-
ban valo forditasara keres vallalkozét. Itt maris talalkozunk egy példajaval annak, hogyan
valosul meg a komparatisztika gyakorlata Pet&fi verseinek 6sszehasonlitasa altal, raada-
sul nyelvjarasban forditott szovegekrél van sz6, amely felvet egy Ujabb, antropoldgiai
dsszehasonlitasi szempontot is. igy egy mé harom dialektusban valé forditasanak dssze-
vetése még precizebb, még autentikusabb 6sszehasonlitasi gyakorlat. A roman és az
olasz forditas, azaz két nyelvrokonsagban allo forditas egyitt kozlése igen hatasos, a ha-
sonlé grammatikai strukturdkbdl kifolyélag kénnyen dsszehasonlithatd nyelvileg is, sti-
lisztikailag is a két forditas.

Az OIL tizenkettedik szamardl beszéliink, és ezen a rendkiviili mellékleten kiviil Pet-
fit6l még csak két idegennyelvi forditas jelent meg a lapban, mindketté Cassone jévol-
tabdl. Ez elgondolkodtatd annak fényében, hogy kés6bb 6ndllé rovat — A Petdfiana —
jelenik meg a Petdfi-forditasok szdmadra, ami mintegy féorumként szolgal a vilag kilon-
bdz8 pontjain é16 Petdfi-forditok szamara. Ugy tlinik, ebben a korai szakaszaban az OIL-
nek, amikor még — a kés6bbi id6khoz képest — viszonylag kevés munkatdrsat szamlalt a
lap, és nem volt annyira szertedgazd a munkatarsi 6sszhdldzat és gazdag a publikaciok
tipusainak skaldja, még egyszer(ibben visszakovethet6, hogy melyik alapitd és munka-
tars mire koncentralt, ki mit vallalt magara. igy megfigyelhets, hogy Cassone ,,munka-
korébe” tartoztak a forditdsok, f6ként a Petéfi-forditdsok. Az angol E.D. Butler is gyakran
kozolt forditast magyar kolt6ktél, Vorosmartytdl, Aranytdl, de Petéfitdl ekkor még csak
Cassone publikalt forditast, s igy Meltzl kdzvetlen szovetségesének tekinthet6 abban a
filolégiai és komparatisztikai programban, amely Pet6fi kevésbé ismert szovegeinek a
rehabilitacidjat és vilagirodalmi 0sszefliggésekben vald értelmezését jelenti. Persze ké-
s6bb, amikor elindul a Petdfiana rovat, rengeteg idegennyelvi Pet6fi-szoveg kerl koz-
lésre, am az elsd Petdfi-forditasokat Cassonenak kdszonheti az OIL, s mar csak ezért is
rendkivil fontos alakja nem csupan az olasz, hanem a teljes munkatarsi halézatnak.

Cassone a tovabbiakban is tobb Petéfi-forditast kozol, példaul a 34. lapszamban pub-
likalja a Son solo (Minden virdgnak) cim(i forditasat,®® s megvéltoztatja a mi eredeti ci-

85 BIL 34 (1878): 829.
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mét Son solo-ra, azaz egyediil vagyok-ra. Ez a gesztus Cassone forditdi leleményességé-
rél és kreativitdsarol arulkodik: a vers a maganyrdl szél, Cassone pedig nem félt élni a
forditdi szabadsaggal. Cassonénak nem lehetett nehéz azonosulni a versvilaggal, az el-
mulas fajdalmat feldolgozd rezignalt hangnemmel, a magany tematikajaval. Tovabba a
vers el6segiti Pet6fi hazafias retorikdbdl vald kimozditasat, ami a szerkeszt&ség prefe-
rencidival is egyezett. Ugyanigy a (mar Petdfiana rovatban megjelend) Desiderio di
morte (Haldlvagy)®, Il mondo ed io (A vilag és én)®’, és Luce! (Vildgossagot!)®® versek
kozlésével Cassonénak célja a filozofikusabb Petéfi-versek terjesztése, de ezen versek
esetében is megfigyelhetd a fajdalom, elmulds, kilatastalansag gondolata, a pesszimiz-
mus, ami oly kozel allt az olasz forditd lelkéhez, valamint a Meltzl altal is kedvelt sotét
romantika egy-egy motivuma is fellelhetd.

Mivel Cassonénak célja altalanosan is a nemzeti irodalmak kozotti kapcsolatteremtés
és transzfer, az OlL-ben németrél, oroszrdl is fordit. A hetedik és a nyolcadik lapszdmban
folytatasban kozli Joseph Victor von Scheffel A sdkkingeni trombitdsdbdl a 12. ének olasz
forditasat Il trombettiere di Sikkingen cimmel. Az eredeti md, Der Trompeter von Sdic-
kingen 1854-ben jelent meg, és dridsi népszerlségnek orvendett végig a 19. szazad ma-
sodik felében (féleg a '70-es évek utdn). Az elsé lapszdm Kiild6ldi szemle rovatdban az
[taliai alpontnal feltiintetik, hogy Cassone mar egy éve Scheffel Sakkingeni trombitasa-
nak forditasan dolgozik, és hogy egy kés6bbi lapszamban részleteket is k6z6l majd a md-
b61.8° Lathatjuk tehdat, hogy Cassone nem az OIL szdmara késziti a Scheffel-forditast, azaz
nem Meltzl felhivaséra, vagy kérésére, mint a Reszket a bokor-t, hanem még az OIL in-
dulasa el6tt elkezdett dolgozni rajta. igy az OIL értelmezhetd Cassone szamara amolyan
,,reklamfeltletként” is, ahol aktualis munkajabdl részleteket k6zol, izelit6t forditasabal.
Ez persze altaldnossagban is érvényes az OlL-re, olyan féorumként is definidlhatd, ahol a
munkatdrsak egyéni célokkal is koz6lhetnek, nemzetkozi kapcsolatokra, ismertségre te-
hetnek szert. Természetesen egyénként is részt lehet venni, nem csak egy nemzeti halo-
zat részeseként, a nemzeti irodalmakra vonatkozé torekvésekkel, ahogyan Cassone
tette. Es természetesen ezen ,kollektiv” irodalmi térekvéseknek egyéni pozitiv veleja-
réja is lehet.

6 OIL 74 (1880): 1472.
7 OIL 116 (1882): 2012.
68 OIL 185 (1886): 3117.
8 QIL1(1877): 29.
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Cassone t6bbszor is publikdl forditast németrél, hdromszor kozol Platen-forditast: a
Cassandrat’®, valamint a Lamento della fanciulldt’®, és két szonettet’?. Ezek esetében is
megfigyelhet6 a rezignalt hangnem, az elmulas motivuma, a filozofikusabb hangvétel.
Kilon kiemelendd Cassone Puskin-forditasa, amit az OlL-ben k6éz6173, ugyanis az OIL az
orosz-rutén politikai konfliktus miatt, pontosabban a rutén nyelv betiltasa miatt mell6zi
az orosz irodalmat, nagyon kevés orosz forditas jelenik meg a lapban. Ezek egyike Puskin
Evocazionéja Cassone forditdsaban.

Cassonénak a forditasok altal nem az olasz irodalom presztizsének kilféldi novelése
a célja, és a kapcsolatteremtésen beliil is inkdbb az irodalmi ,,import” foglalkoztatja, és
a kulturdlis hegemdnia megteremtése helyett a kulturdlis diplomacidban érdekelt, de
el6fordul néhdny olyan helyzet és szoveg is, amikor olaszrél fordit mas nyelvekre. A for-
ditdsokon kivil Cassone kozol egy cikket Appunti bibliografici cimmel, amely nem m-
forditas, de olaszorszagi miforditasokrdl szél’4. Ebben Cassone 6sszefoglalja az Olaszor-
szagban nemrég megjelent vagy Ujrakiadott kilfoldi klasszikusok forditasait, illetve kitér
néhany olasz forditéra és a mlivekre, amiken dolgoznak. Az ilyen tipusu olasz (forditaso-
kat illetd) irodalmi életrél tuddsité dsszefoglald cikk kdzlése a kulturalis kozvetits fel-
adata. Feltehetbleg Meltzl kérésére készitette el az dsszefoglalét Cassone, ahogyan az
Alessandro Petdfi. Poeta ungherese’? cimi hasonlé kdzvetit6-cikkét is, melyben Federico
Pantieri 0sszes megjelent olasz Petéfi-forditasardl készit egy filoldgiai 6sszesitést. Az
ilyen tipusu olasz irodalomra vonatkozé cikkek célja a kozvetités: tuddsitds Olaszorszag
fel6l a nemzetkozi olvasékdzonség szamara.

A Giacomo Leopardi filosofo poeta e prosatore cim( cikkében Cassone egy rovid re-
cenziét kozol Aristide Baragiola doktori disszertacidjarél, amely a Cassone altal oly
nagyra tartott Leopardirdl sz4l.”® Tovabba emlitésre mélté még az Aleardo Aleardi, a
Petéfidnus cimd, Aleardi haldlakor megjelent cikket, melyben Cassone altal 6sszedllitott
életrajzi 6sszefoglaldt is k6zolnek.”” Mindkét cikk az olasz irodalom nagyjaival kapcsola-
tos, ahogyan az elGtte taglalt 6sszesit6 cikkek is. Cassone igy olyan kapcsolatot |étesit az

70 0IL 12 (1877): 262-263.
71 OIL 45 (1879): 996-997.
2 3IL 64 (1880): 1311.

73 OIL 43 (1879): 965.

74 OIL 3 (1877): 57-60.

75 OIL 22 (1878): 466-468.
76 OIL 8 (1877): 153-155.
77 OIL 34 (1878): 134-136.
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olasz és a nemzetkdzi irodalom kdzott ezen kozlései altal is, amelyben az olasz irodalmat
kozvetiti a nemzetkozi felé.

igy Cassone és az OIL kélcséndsen ,,szolgéljak” egymds érdekeit és szamos hasonlé
elven osztoznak részkérdésekben, de az irodalmi forditasok tétjét illetGen és a kulturalis
meditacié természetét illetéen —nem véletlen, hogy a komparatisztika OlL-féle vizidjaba
jol illik munkdssaga, Ujabb és Ujabb biztaté megrendelések érkeznek hozza az OIL részé-
rél. Egyik részrél az OIL egy olyan munkatarsat nyer, aki — f6leg a kezdeti szakaszban —
nagyban hozzdajarul a lap mUkddéséhez és sikeréhez: a munkatdrsi halézat béviiléséhez,
a magyar irodalom presztizsének noveléséhez, Pet6fi olasz nyelven valé terjesztéséhez.
A masik részrél pedig az OIL Cassonénak kdzlési feliiletet biztosit — f6ként Petéfi-fordita-
sai — szamadra, valamint ezek miatt a kés6bbiekben magyarorszagi kapcsolatokat és elis-
mertséget, nem utolsésorban pedig regionalis nyelv- és irodalomszemléletével 6ssz-
hangban levé kozeget biztosit.

Bar Cassonenak az OlL-ben folytatott munkassaga eleinte nagyon aktiv, idével egyre
kevesebbet kozol, majd 1882-t6l 1886-ig egyaltalan nem kozol, és utoljara 1886-ban
publikalja a Vildgossdgot! olasz nyelv(i forditasban. Meltzl-lel folytatott leveleinek egyi-
kében, 1885-ben rakérdez, hogy miikddik-e még az OIL.”® Mig eleinte az OlL-nek és az
olasz haldzatnak is szerves része, kapcsolattartdja volt, 6 hivta meg az Uj tagokat, és 6
hirdette a lapot, ugy tlinik 1885-re mar egy olyan 6ndllésodas kdvetkezik be a lap eseté-
ben, mely soran a kezdetekben nélkilozhetetlen kulturalis kozvetit6i szerep statusza ki-
sebb fajsulyu lesz: de persze, épp Brassai nyugdijba vonuldsa, a laptél vald tavozasa,
Meltzl betegsége, a lap londoni kiadéhoz valé részbeni kiszervezése, az 6sszevont sza-
mok megjelentetése is lehetett ennek az ideiglenes elbizonytalanodasnak az oka. Egy
biztos: a tobbi olasz munkatars mar nem Cassonén keresztiil, hanem kodzvetlen mddon
Meltzl-lel folytat levelezést, neki kiildi a kozlends szovegeket, igy Cassone kapcsolattar-
téi minGségében mar nem annyira elengedhetetlen tagja a halézatnak, mint a kezdeti
években. Az OIL miikddésének utolsé két évében Cassone mar egyaltalan nem is kdzél,
am ez azzal is magyarazhatd, hogy az 1880-as évektél kezdve egyre inkabb Pet6fi 6sszes
forditasanak kiaddsara koncentral, ami ebben az id6ben az OlL-ben kéz6lt szdvegei alap-
jan is megfigyelhetd. Az id6vel rendkiviil er6teljesen taguld OlL-perspektivaktol eltéréen
Cassone munkassaga idével egyre csak Petéfire sziikiil, gy az OlL-ben, mint a lapon ki-
vili forditasai esetében.

78 Koltay-Kastner. ,Lettere inedite di Giuseppe Cassone a Ugo von Meltzl.” 117.
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Pet6fi mliveinek olaszorszagi terjesztésében, valamint az olaszorszagi Pet6fi-kdnon
és kultusz Ujragondoldsaban, bévitésében is kulcsfontossagu szerepet jatszott Cassone.
Munkassdga azért is érdemel kiilénos figyelmet, mert & volt az els6 olasz Petéfi-fordito,
aki a magyar koltének a liraibb oldalara is viszonylag koran felhivta az olaszok figyelmét.
Am Petéfi olaszorszagi terjesztése altal, valamint az OlL-ben tanusitott kimagaslé aktivi-
tdsa altal ennél nemesebb célokat igyekszik megvaldsitani. Giovanni Cifalind szerint 6
volt az elsé olasz, aki arra 6sztondzte honfitarsait, hogy szorosabb kapcsolatot alakitsa-
nak ki Magyarorszdaggal, és ily mdédon Cassone képes volt megnyitni ,,az olaszok lelkét”
»,a magyar zseni” [Pet6fi] megértéséhez, amely megerGsitette az 6rok olasz-magyar ba-
ratsagot.” Cifalind nem csak Petéfi lirdjanak terjesztését, hanem az olasz — magyar kap-
csolatok megerdsitését is Cassone céljaihoz és érdemeihez sorolja. Ennek bizonyitéka
egy Paldczy Lipottal valtott levél, amiben Cassone arrdl ir, hogy szeretne Jokairdl, Gyu-
lairdl, Aranyrél és Vajdardl kritikai cikksorozatot irni, illetve bibliografiai és kritikai port-
rét késziteni olaszul, ami az olasz — magyar irodalmi kapcsolatokat erésitené. Ugyaneb-
ben a levélben igy fogalmaz:

Kedvet akarok ébreszteni honfitarsaimban, hogy kozelebbi nexusba keriljenek
Magyarorszaggal és kezdjék érdemlegesen becslilni azt a literaturat, amelynek k-
I6ndsen az az érdeme, hogy utolsdnak sziletett és rendkiviil gyorsan emelkedett
a tébbi eurdpai népek irodalmanak szinvonalara®

Cassone tehat nem csupan adott szévegek forditasat tlizte ki céljaként, hanem épp a
modern kulturdlis diplomdcia elsé nagy korszakdban, amikor a kultdra az allamok kozti
kommunikacionak és az adllami 6nreprezentacionak is a részévé vilt, Ujraértelmezte ezt
a geopolitikai célt és a forditast ilyen jelleg(i szisztematikus tevékenységként felfogva
hatdrozta meg: ugy gondolta el, hogy a forditas képes kulturalis diplomaciai célokat be-
tolteni, s ebben, az OIL 4ltal is szorgalmazott tdgasabb értelemben fogalmazta meg sajat
céljait: a magyar irodalom olasz kérékben vald terjesztését, emancipalasat, megbrzését,
valamint a Petéfi-forditasok intézményesitését.

KONKLUZIO

7® Uo. 387.
80 5z7écsi, , Petéfi-kultusz Olaszorszagban - Giuseppe Cassone. Petéfi legjobb olasz forditéja.” 8.
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Bar az OIL kizardlag tudomanyos szaklapként definidlja magat, és latszélag tdvol is marad
aktualpolitikai kérdésektdl, mégis szamos friss korabeli irodalmi, tarsadalmi, szocioling-
visztikai, geopolitikai kérdéskorben kindl lehetSséget alternativ ,,megoldasokra”, vagy
legaldbbis egy olyan felliletet, amelyen kifinomult médon reagdl egy sor aktualis politikai
és tarsadalmi torekvésre is. Ezek egyike a megGrzés és emancipacio osszetett elképze-
lése. Itt beszélhetiink a dialektusokat elnyomd intézkedésekrél, amelyre az OIL tébb,
nyelvjarasban megjelentetett forditdssal reagdl, de beszélhetiink a 19. szazadi alaren-
delt szerepet jatszd illetve a , kis” nemzetek (mint zsidd, cigdny, 6rmény, alban vagy ro-
man) altaldnos irodalmi mell6zésérél, stigmatizalasarol, amire valaszként az OIL ezeken
a nyelveken kozolt forditasokkal, folklorszovegekkel vagy 6ket érinté tanulmanyok koz-
Iésével valaszol. De ide sorolhatd akar a nyugati irodalom vezetGi pozicidja, abszolut sta-
tusza, amire valaszként a lap a délkelet-eurdpai, az északi és altaldban véve az Eurépan
kivili irodalom felé is fordul. Az olasz munkatdrsak is jelent6sen hozzajarulnak ezekhez
az emancipatorikus gesztusokhoz, amelyek részei az OIL komparatisztika-felfogasanak.
Itt f6leg Dora d’Istria nevét fontos kiemelni, aki els6sorban a lap ilyen torekvései miatt
kezd el kdzdlni az OlL-ben, és a lap hasdabjain féleg a délkelet-eurdpai népek, illetve a
kisebb, elnyomott nemzetek felé forduld esszéket publikal. De kiemelend6 Cassone és
Cannizzaro is, akik sziciliai dialektusban k6zolnek az aktudlis olasz nyelvi kérdés parazslé
vitai id6szakaban.

Az olasz haldzaton belil tetten érhet az a rétegzettség, valamint az a polifonikus
jelleg, amelyet a lap tagas komparatisztika-definicidja biztosit. Olaszorszag felél az OIL-t
illetéen nem korvonalazhaté egyetlen tendencia, egy kdzo6s iranyelv, amely mentén ko-
z6Inek a haldzat tagjai. Kisebb csoportosulasok megfigyelhetdk, (az un, forditdi Petdfi-
iskoldk tagjai, vagy a sziciliai kor, illetve a veronai kor esetében) de az olasz haldzat nem
egyetlen intézményesiilt, szervezett kor, nem is lehetne, hiszen nem egyetlen proble-
matika koré csoportosulnak a munkatarsak. Noha Cassone tébbikkel is levelezik, és ele-
inte aktivan szervezi az olasz munkatarsi kort, ennek a nemzeti halézatnak a dinamikaja
valtozik, ami Cassone kozvetiti szerepét is megvaltoztatja. Egyrészt idével olyannyira
kitagul az olasz haldzat, hogy egyes munkatarsak k6zott semmilyen 6sszekottetés nem
all fenn, masrészt mar nincs annyira égetdé sziikség egy kozvetitére az olasz munkatarsak
és a szerkeszt6ség kdzott, hiszen a munkatarsak esetében is megfigyelhet6 egy, a halo-
zaton bellli 6nalldsulas, amelynek soran mar nem az olasz koéron belil, hanem 6nalldan,
a transznaciondlis halézat tagjaként m(ikddnek, és eleve Meltzl-nek kildik a kdzlendd
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szdvegeket. Igy a kezdetben féként Petéfi-forditdkbol allé munkatarsi kdr késébb telje-
sen mas érdekeltségl munkatarsakkal is béviil, és az olasz hasznalati perspektivak is ki-
tagulnak. A rendkivil kibdviilt olasz halézatban, bar létezik az egymasra valé reflektdlt-
sag jelensége, de a munkatarsak kozotti szdlak nem olyan er6sek (egyes munkatarsak
nem is allnak kapcsolatban egymadssal), a nemzeti halézat lassan beleolvad a transznaci-
ondlisba, Cassone mar kevésbé aktiv kdzvetit6i mindségében, f6ként Petdfi-forditasai-
nak kiadasara koncentral, és talan épp ezért is kovetkezhet be az olasz halézat ,,szét-
esése”, aminek az lesz a kovetkezménye, hogy 1884 utan mar nem jelenik meg tébb
olasz publikacioé (Cassone Vildgossdgot! cim(i 1886-ban megjelent forditdasanak egyetlen
kivételével). Az olaszok ,,elt(inésének” hatterében persze ott allhat az OIL arculatvaltasa
és az utolso években felvett irdnyvonala is, amelyhez ugy tlinik az olasz munkatarsak
nem tudtak, vagy nem akartak alkalmazkodni, igy a lap m(ikodésének utolsé éveiben
levdlik a kordbban rendkivil aktiv és rétegzett olasz hdlézat a laprél, noha mindenikiik
neve ott all a munkatarsi listdn egészen az OIL legutolsé lapszamaig.

Annak ellenére, hogy a lap fennallasanak utolsé éveiben az olaszok mar nem vesznek
részt az OIL miikddésében, kétségkiviil kijelenthetd, hogy az olasz halézat tagjai 6sszes-
ségében kulcsfontossagu szerepet jatszottak az OIL elinduldsaban és mikddésében, és
megvaldsulasahoz olyan értékes szovegekkel és perspektivakkal jarultak hozza, amelyek
nagyban alakitottak a lap sikerét, arculatanak alakulasat. F6ként a kezdetekben kilono-
sen sokat készénhet az olaszoknak az OIL, amit az olasz irodalmi és tudomanyos kdrok-
ben kezdettdl fogva rendkiviil kedvez&en és elismerSen fogadtak.®! De kdziliik is legfé-
képp Cassone munkassaga jarult hozza az OlL kezdeti sikereihez, aki kitiintetett szerep-
pel birt a lap terjesztésében, a munkatarsi lista b6vitésében, és az olasz kor megszerve-
zésében, és nem utolsd sorban az 6sszehasonlitd irodalomtudomany gyakorlatanak el-
mélyitésében, olasz irodalmi kérnyezetben torténé népszerdsitésében és a lap alapitoi
altal elképzelt sokszinl transznacionalis irodalmi kozeg megvalésitasaban.

81 Cifalind, Giovanni, ,GIUSEPPE CASSONE, Apostolo italiano di Petéfi”, Corvina 8 (1943/junius): 173.
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